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Beie. R _henarnus.

Facsimile einer eigenhiindigen Unterschrift des Rhenanus.
(Heidelberger Universititsbibliothek.)
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Man bedauere den nicht, der sich mit diesen anscheinend trockenen
Studien beschiftigt und dariiber den Genufs manches heiteren Tages versiiumt!
Es ist wahr, es sind todte Papiere; aber sie sind Uberreste eines Lebens, dessen
Anschauung dem Geiste nach und nach aus ihnen emporsteigt.

Leop. v. Ranke, Deutsche Gesch. im Zeitalter
d. Reformation. I® p. VIL

Fiir uns ist diese Brieflitteratar wie ein Spiegel, der uns die Denk- und
Lebensweise jener Menschen offenbart.
G. Voigt, Die Wiederbelebung d. klass. Alter-
thums II? 423.
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Vorrede.

Der gréfste Teil der Briefe von und an Rhenanus, die in dieser
Publikation vereinigt sind, erscheint hier zum erstenmal im Druck.
Sie lagen bis jetzt an verschiedenen Orten zerstrent; manche von ihnen
wurden von Forschern ftiber die Zeit des Humanismus und der Reformation
benutzt, sehr viele sind glinzlich unbeachtet geblieben.

Es mogen hier zuerst die verschiedenen Orte genannt werden, wo
die handschriftlichen Vorlagen der Briefe sich befinden:

1) Weitaus der gréfste Teil stammt aus der stddtischen Bibliothek
zu Schlettstadt. Beatus Rhenanus hat aufser seiner Bibliothek auch
seinen Briefwechsel der Vaterstadt vermacht, aber dieser kdstliche littera-
rische Schatz fiel der Vergessenheit anheim und wurde verwahrlost, bis
der grofse Schépflin im Jahre 1754 ihn von neuem entdeckte. Auch
Grandidier besuchte in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts Schlett-
stadt und bat die Bibliothek des Rhenanus gesehen. Neue Vergessenheit
lagerte sich aber von da an tiber den Nachlafs des Rhenanus, bis
Professor M#hly 1856 durch seinen Aufsatz tiber Beatus Rhenanus
wieder darauf gufmerksam machte. Aber eine Krankheit, von welcher
er in Schlettstadt befallen wurde, hinderte ihn diese relchen Materialien
auszubeuten. Die Benutzung derselben wurde durch die wenig liberale
Art, die der Schlettstadter Bibliothek noch von der franzdsischen Zeit
her eigen ist, erschwert. Die Manuskripte dtirfen n#mlich nur an Ort
und Stelle benutzt werden: sie werden nicht einmal an solche Orte
geliehen, wo Bibliotheken und Archive jede mdgliche Sicherheit gewihren.
Die Folge dieser Verhiltnisse fiir uns war einerseits ein langsames
Vorschreiten in der Arbeit, da wir beide, durch unsern Beruf gebunden,
nur einen kleinen Teil des Jahres in Schlettstadt uns anfhalten konnten,
andernteils mufsten wir uns auch vielfach fremder Hilfe bedienen. Einen
Teil der Manuskripte hat Dr. Unger abgeschrieben, und sehr dankens-
wert war die Nachkollation einer grofsen Anzahl von Briefen, welche
Herr Oberlehrer Dr. G. Knod zu Schlettstadt fiir uns unmittelbar vor
dem Druck besorgt hat. Erschwerend bat auch der Zustand eines Teils
der Vorlagen gewirkt. Die frithere Verwahrlosung, die linger als zwei
Jahrbunderte gedauert hat, hinterliefs an vielen Briefen ihre traurigen
Spuren. Nicht blofs dals die Tinte bei manchen sehr verblichen ist,
an vielen sind die Rénder ausgefranzt, die Ecken weggerissen, das
Papxer durchlbchert und dergl.!)

1) Vgl das Genauere bei Ad. Horawitz, Die Bibliothek und Korre-
spondenz des Beatus Rhenanus (Sitzungsber. d. Wiener Akad., philos.-histor.
Cl. Bd. 78 (1874] S. 313). ,W\f'\c"
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2) Einen weiteren Teil der Briefe lieferte Basel. Es moge ver-
stattet sein dartiber die giitigen Mitteilungen des Hrn. Oberbibliothekar
Dr. L. Sieber hier einzuftigen: ,Die meisten Briefe des Beatus Rhenanus
befinden sich in einem Foliobande der sogenannten Antistitinms-Bibliothek
oder genauer des Basler Kirchenarchivs, das seit 1885, wiewohl riumlich
von der Universititsbibliothek getrennt, meiner Verwaltung unterstellt
ist. Der betreffende Band triigt die Bezeichnung K. A. (Kirchen-Archiv)
C. I. 2 (Epistolae virorum eruditorum saeculi XV. Tom. I). Rhenans
Briefe flillen S. 9—46; sie sind an Bonifacinus Amerbach gerichtet.
Einige weitere Briefe enthilt die Amerbachische Briefsammlung der
Universititsbibliothek und zwar der G. II. 30 signierte Band, n#mlich
ein kleines Billet an Joh. Amerbach, den Drucker, vom Jahr 1512
(or. 30 unserer Publikation), einen Brief an dessen Sohn Bruno 1518
(nr. 74), einen weiteren an denselben (8 Zeilen) von 1519 (nr. 122),
einen an Brunos Bruder Basilius (7 Zeilen) von 1519 (nr. 123) und
endlich noch zwei kleine Zettelchen an Bruno, das eine von 1519
(nr. 427), das andere ohne Datum ‘(nr. 415). Fiinf Zeilen des Beatus
Rhenanus finden sich am Fufse eines Briefes von Conr. Pellican an
Bruno Amerbach (obne Datum); dieser Brief steht in dem Bande G. IL
13* auf 8. 57 (nr. 71).“ — Der verstorbene Herr Professor Dr. W. Vischer
hat die grofse Gtite gehabt, diese Briefe fiir uns’ abzuschreiben.

3) Einige weiteren Briefe, welche in der Hamburger Bibliothek
vorhanden, steuerte uns Herr Oberlehrer Dr. G. Knod in liberalster
Weise bei.

4) Eine grofse Anzahl von Briefen entstammt einem Mtinchener
Papiercodex (Clm. 4007 der Hof- und Staatsbibliothek), welcher die
Abschriften von Briefen an und von Michael Hummelbérg enthalt, und
den Michaels Bruder Gabriel nach dessen Tod herstellen liefs. Es ist
das dieselbe Handschrift, aus welcher schon einige andere Publikationen
geschopft sind.!) Herr Bibliotheksekretir Dr. Keinz in Mtinchen hat
die Glite gehabt die Abschriften dieser Briefe anzufertigen. Eine weitere
Nummer hat die berithmte Sammlung der Camerarii in der n#mlichen
Bibliothek ergeben.

5) Von Nutzen war auch die Einsicht der Kopien von Briefen aus
der Reformationszeit, die aus der Verlassenschaft des Professors Baum
stammen und unter dem Titel Thesaurus Baumianus sich auf der Uni-
versititsbibliothek in Strafsburg befinden. Herr Oberbibliothekar
Dr. Barack gestattete in zuvorkommendster Weise die Benutzung dieser
bindereichen Sammlung. Doch ergab sich im Laufe der Arbeit, dafs die
Baum’schen Abschriften durchaus nicht zuverlissig sind und nur dadurch
Wert haben, dafs von manchen dieser Briefe seither die Originale zerstdrt
wurden oder verloren gegangen sind. Aufserdem lieferte das Thomas-
Archiv in Strafsburg zwei Briefe, welche Herr Oberlehrer Dr. P. Kanne-
gielser fiir uns abgeschrieben hat.

1) Vgl. Ad. Horawitz, Mich. Hummelberger. (Berlin 1875) und einige
weitere Publikationen desselben Verfassers in den Sitzungsberichten der Wiener
Akademie (philos.-histor. Kl.), die unten genauer genannt sind.

[ ]
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6) Die Wiener Hof- und Staatsbibliothek lieferte aus 1brem Cod.
Palat. or. 8457 einen einzigen Brief.

7) Ein Teil der Briefe wurde schon gedruckten Sammlungen ent-
nommen. Da wir eine mdglichste Vollstiindigkeit des Briefwechsels
erstrebten, so nahmen wir auch diese auf; denn einzelne der Schriften,
aus denen sie ausgehoben wurden, sind Seltenheiten und selbst an
manchen Universititsbibliotheken nicht zu finden gewesen, und aulser-
dem konnten wir zu vielen gedruckten Nummern zahlreiche und wesent-
liche Verbesserungen liefern.

8) Ferner wurden die Dedikationsepisteln der zahlreichen Schriften
des Rhenanus ebenfalls aufgenommen, mit Ausnahme der vita Erasmi
und de Missaram varietate, die nur wegen ihres grofsen Umfangs aus-
geschlossen wurden. Ohnedem ist die vita Erasmi mehrfach sonst gedruckt
und leicht zu beschaffen, die zweite Schrift, die doch wohl nur noch
bistorisches Interesse besitzt, hat blofs zufillig die Form eines Briefes
erhalten. Es ist in der That eine gelehrte Abhandlung, welcher der
Verfasser eine Briefadresse vorangestellt hat. In diesen Dedikations-
episteln steckt eine reiche Fillle von Material fir die Zeit des Huma-
nismus, und manche, besonders der fritheren Schriften des Rhenanus
sind bibliographische Raritiiten, deren sich nicht viele Bibliotheken
rihmen konnen. -

9) Als Einleitung wurde den Bnefen die vita Sturmii vorangestellt,
die trotz ihrer mannigfachen Mingel das Beste ist, was das 16. Jahr-
hundert tiber Rhenanus gesagt hat. Ohnedem verdient sie wegen der
Person ibres Autors allergenaueste Beachtung.

10) Den Schlufs des Briefwechsels bildet ein Brief von Hedio aus
dem Thesaurus Baumianus in Strafsburg an Erb, der vom Tode des
Rhenanus berichtet, und der aufgenommen ist, weil durch ibhn die bis-
herige Vorstellung von der kirchlichen Stellung des Rhenanus in seinen
letzten Lebensjahren vollstiéndig umgestofsen werden diirfte.

Rhenanus hat nur in jungen Jahren sich in Versen versucht. Diese
wenigen Proben seiner dichterischen Muse wurden aus den alten Drucken
gesammelt und unter nr. IX hier wieder abgedruckt. Wie viele Huma-
nisten, hatte Rhenanus eine grofse Neigung zur Verfassung romischer
prosaischer Inschriften; aus den Briefen ersehen wir, dafs seine Freunde
dieses Talent an' Rhenanus hoch schitzten. Er hat eine grofse Anzahl
solcher Inseriptionen auf fremde Anregung verfafst. Die uns bekannt
gewordenen sind hier zusammengestellt als Abteilung VIII; doch diirfte
jemand, der selbst im Elsals lebt, ihre Zahl noch betriichtlich ver-
mehren konnen.

Eine Publikation tiber Rhenanus, dessen Verdienste so #iberwiegend
in seiner litterarischen Thitigkeit bestehen, wirde nicht vollstindig
gewesen sein, wenn nicht auch ein Verzeichnis der Schriften, die er
selbst verfalste oder wenigstens zum Drucke besorgte, beigefiigt worden
wire. Dafiir war der kiirzlich erschienene Index bibliographicus des
Rhenanus von Herrn Oberlehrer Dr. G. Knod eine sehr wertvolle Vor-
arbeit. Besonders die Schitze der Miinchener, Heidelberger und Frei-
burger Bibliothek ermdglichten es, diese sorgfiltige Zusammenstellung noch
mehrfach zu erweitern. Als unser Buch schon gedruckt war, erschien
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von demselben Verfasser in derselben Zeitschrift (Centralblatt f. Bibliotheks-
wesen, Jhrg. 1886, S. 265—274) ein Nachtrag zu dieser Bibliographie.
Derselbe bot einige spitere Ausgaben, die jetzt in die ,Erginzungen und
Berichtigungen nach der Vorrede p. XII aufgenommen sind, aulserdem
aber noch ein Werk, welches Rhenanus dem Drucker Matthias Schiirer
iberlassen hat und dessen genauer Titel folgendermafsen lautet: PALAE-
PHATI | scriptoris Graeci opusculum | de non credendis fabulo | sis
narrationibus, Inter | prete Philippo Pha | sianino Bono | niensi | Cum
Gratia & priuvilegio Imperiali, ad sexennium. | —Am Schlufs; Argento-
rati ex Aedibus Matthiae Schurerij Mense Ianuario. Anno M.D.XVII. —
32 num. Bll. 4% Randleisten.

Wie Mit- und Nachwelt tiber Rhenanus urteilte, ergiebt sich neben
anderen Quellen auch aus den lateinischen Epigrammen, die verse-
gewandte Humanisten auf ihn dichteten und von denen hier eine Anzahl
in Abteilung X zusammengestellt ist. Wir haben zwar auch hier nach
besten Kriiften nach Vollstindigkeit gestrebt, aber bei dem grofsen
Umfang und der teilweisen Seltenheit der #lteren humanistischen Litteratur
steckt vielleicht noch da und dort Manches der Art verborgen.

Aus den Briefen selbst ergiebt sich, dafs wir nur einen verh&ltnismifsig
kleinen Teil der Korrespondenz des Rhenanus hiermit der Offentlichkeit
tibergeben. Zu zahlreichen Briefen an Rhenanus fehlt seine Antwort,
die der gefillige und humane Mann wohl ganz selten nur unterlassen
hat, und bei vielen Briefen des Rhenanus mangelt die Antwort der
Adressaten. Das epistelfrohe 16. Jahrhundert war in Korrespondenzen
erstaunlich produktiv. Aber Briefe sind fliegende Blitter, die leicht
der Vernichtung anheim fallen, und eine piet&t- und verstindnislose
Folgezeit bat uns viele kostlichen Denkmale des Zeitalters des Humanis-
mus und der Reformation zerstért. Nicht einmal das wagen wir zu
behaupten, dafs wir simtliche noch vorhandenen Briefe des Rhenanus
hier vereinigt haben. Aber ein Verdienst nehmen wir in Anspruch,
das ist das, nach Kriiften nach Rhenanusbriefen gesucht zu haben.

Zum Teil infolge brieflicher Mitteilungen, zum Teil durch persénliche
Einsichtnahme der betreffenden Handschriftenkataloge kénnen wir fest-
stellen, dafs folgende Bibliotheken und Archive handschriftliche Briefe
von oder an Rhenanus micht besitzen: die Stadtbibliothek zu Augs-
burg, das Archiv und die Stadtbibliothek zu Bern, die Stadt- und die
Universititsbibliothek zu Breslau, die Stadtbibliothek zu Bremen, die
Stadtbibliothek zu Colmar, die Stadtbibliothek zu Frankfurt a. M,
die Universititsbibliothek zu Freiburg i. B., die Universitdtsbibliothek
zu Heidelberg, das General-Landesarchiv und die Hof- und Landes-
bibliothek zu Karlsruhe, die &ffentliche Bibliothek in Luzern, die
Ambrosiana und die Bibliothek der Brera in Mailand, die Stadt-

" bibliothek zu Mulhausen i. E.,, die Stadtbibliothek zu Niirnberg!),
die Biirger- und Stadtbibliothek (Vadiana) zu St. Gallen, die zwei
Gffentlichen Bibliotheken in Salzburg, die konigliche Bibliothek, zu
Stuttgart, die Universititsbibliothek zu Tibingen, die Bibliothek in

1) Niirnberg hatte allerdings einige Manuskripte, die jedoch schon
gedruckt waren.
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der Wasserkirche zu Ziirich, welch letztere nur die Abschrift eines
schon gedruckten Briefes des Rhenanus in der Simlerschen Sammlung
besitzt. Von mehreren Bibliotheken und Archiven erhielten wir keine
Antwort. Fiir jede Mitteilung noch weiterer ungedruckter und gedruckter
Briefe wirden wir sebr dankbar sein.

Befreundete Gelehrte haben in den Bibliotheken zu Paris, Florenz,
Rom und Venedig fiir uns nachgeforscht, aber nichts gefunden.

Absichtlich haben wir von Mitteilung blofser Regesten Abstand
genommen. Bei Mitteilung von Urkunden vermag ein genaues und sorg-
filtiges Regest in sehr vielen Fillen den ausfithrlichen Text selbst zu
ersetzen. Anders liegt die Sache bei Briefen, die in der Regel sehr ver-
schiedenes enthalten. Oft sind gerade gelegentlich eingestreute Notizen,
die doch keine Aufnahme in das Regest finden kdnnten, mit das aller-
wichtigste. Es leitete uns dabei ein Ausspruch Lessings, der von jedem,
welcher sich mit geschichtlichen Untersuchungen schon beschiiftigt hat,
unbestritten bleiben wird: ,Was uns nicht dient, dient einem
andern. Was wir weder fir wichtig noch fiir anmutig halten,
hélt ein anderer daftir. Vieles fir klein und unerheblich er-
kliren, heilst 6fter die Schwiche seines Gesichts bekennen
als den Wert der Dinge schitzen.”

Bei der Behandlung des Textes waren wir insofern konservativ,
als wir viele Eigenttimlichkeiten der humanistischen Schreibweise nicht
verwischen zu dtirfen glaubten. So liefsen wir charus flir carus, syn-
cerus fiir sincerus, comunis, comittere, letor, paciencia u. a. Andererseits
war auch der leichten Benutzbarkeit durch nicht philologisch geschulte
Leser Rechnung zu tragen, und deshalb wurde fir das e oder ¢ des Genetivs
der ersten Deklination ae gesetzt, u nur als Vokal, v'als Konsonant
gebraucht. Eigennamen und von Eigennamen abgeleitete Adjektiva er-
hielten grofse Anfangsbuchstaben, wo sie nicht schon solche hatten, was
meistens der Fall war. Umgekehrt wurden gelegentlich vorkommende
grofse Anfangsbuchstaben bei Nomina appellativa oder bei Titeln durch
kleine ersetzt. Dafs wir diese geringfiigigen Ver#inderungen selbst bei
schon gedruckten Briefen durchfihrten, wird uns derjenige nicht ver-
argen, welcher die #ltesten Drucke des 15. und 16. Jahrhunderts durch
Autopsie kennt und weifs, wie prinziplos die Humanistenzeit in der
Orthographie war, wo man auf derselben Seite eines Buches die Schreib-
weise autor und author und #hnliches finden kann. Bei griechischen
Citaten mufsten ofter die Accente verbessert werden. Dieses ist meist
stillschweigend geschehen, ohne besondere Anmerkung. Wenn der Zweck
der Interpunktion darin bestehen soll, dem Leser das Verstindnis zu
erleichtern, so haben die Herausgeber unserer alten Drucke davon oft
keine Ahnung gehabt. Denn ein Komma oder gar Doppelpunkt z. B.
zwischen Subjekt und Priidikat zu setzen, Substantiv und Adjektiv durch
ein Zeichen zu scheiden, kann doch sicherlich dem Leser von heute nur
Schwierigkeiten bereiten. Ein Festhalten des Alten, wofiir nur das
Recht des Alters und kein verntinftiger Grund angefithrt werden kann,
hitte die Benutzung dieser Briefsammlung nur unndtig erschwert.

Leider sind viele Briefe ohne Datum. Bei einer Anzahl derselben
gelang es durch Schltisse aus dem Inhalt dasselbe mit Sicherheit und
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bei andern mit grofser Wahrscheinlichkeit festzustellen. In solchen
Fillen, wo das Datum erst zu erschlielsen war, wurden Klammern fiir
die Jahreszahl angewendet, ebenso, wenn der Ort des Schreibers nicht
im Briefe stand und conjiciert werden mulste.

Zu Anfang des 16. Jahrhunderts wiihlte man fiir die Form des
Briefes das antike Muster, so dafs z. B. geschrieben wurde ,Beatus
Rhenanus Desiderio Erasmo S. D.“ Allmihlich gab man diese Form,
wenigstens zum Teil, auf' und schrieb seinen Namen unter den Brief,
den Namen des Adressaten blofs auf die Aufsenseite. Da aber zur
Orientierung des Lesers die antike Form sehr bequem ist und wir eine
gewisse Gleichmiifsigkeit anstrebten, so wurde diese Form auch bei den
spiteren Briefen ergiinzt, jedoch durch Klammern das Hinzugefiigte vom
Original unterschieden. Das Wortchen sic wurde in Klammern beigefligt, .
wo der Leser vielleicht Neigung hatte, einen Druck- oder Lesefehler anzn-
nehmen, um einer solchen Annahme vorzubeugen. Zu sonstigen Kor-
rekturen glaubten wir uns nicht berechtigt. Manche der hier vertretenen
Humanisten schreiben ein sehr miifsiges Latein, und selbst solche Ver-
stofse, wie die Verbindung des finalen und consecutiven ut mit dem
Indicafiv, finden sich gelegentlich. Eine Verbesserung schien dennoch
unerlaubt, da die Eigenttimlichkeit des Briefes durch solche willkiirliche
Anderungen verwischt worden wire.

Was die Anmerkungen betrifft, so wiire es ein Leichtes gewesen,
dieselben betriichtlich zu vermehren. Ohne Schwierigkeit konnte man
besonders aus der neuerdings sehr stark anwachsenden Litteratur iiber
Humanismus und Reformation mit ausgedehnten Anmerkungen die Seiten
fillen. Wir glaubten davon absehen zu sollen. -Denn erstens ist
es durch die vier beigegebenen Register moglich, die Materialien, mit
denen die Briefe sich selbst erkliren, leicht zusammenzutragen, und in
solchen Fillen, wo dies wegen eines mangelnden Eigennamens in der
betreffenden Stelle mit Hilfe der Register nicht geschehen konnte, wurde
durch kurze Verweisungen geholfen. Dann aber bleibt der Text bei
solchen Publikationen doch immer die Hauptsache, und die Anmerkungen
haben blofs den Zweck die nitigen Erklirungen zu geben. Gelehrte
Exkurse, zu denen. vielfach Anlals gewesen, schienen auch mit Riicksicht
auf den Umfang des Buches ausgeschlossen werden zu miissen. Trotz-
dem aber wird es vielleicht manchem scheinen, als ob wir ab und zu
die Anmerkungen zu reichlich gegeben. Wer selbst auf diesem Gebiete
mitarbeitet, wird uns jedoch gewifs fiir die zahlreichen Litteraturangaben
dankbar sein, da wir immer noch keine ausreichende Bibliographie zur
Geschichte des Humanismus und der Reformation besitzen.

Das beigegebene Bild ist eine Wiedergabe des in Reusners Icones
befindlichen Portrits des Rhenanus. Das Facsimile der Namensunter-
schrift ist nach einer Dedikation hergestellt, die sich auf dem S. 262
beschriebenen Buch der Heidelberger Universitiitsbibliothek befindet.

Die Briefe enthalten reichen Stoff fur Kirchen- wie Profangeschichte,
fiur Geschichte der Gelehrsamkeit und der wissenschaftlichen Studien, des
Buchdrucks, fur Lokalgeschichte des Oberrheins u. a. Nur durch sehr
betrichtliche Opfer an Zeit und Geld ist es uns mdglich gewesen,
diese Schiitze der wissenschaftlichen Forschung zuginglich zu machen.



*
VORREDE. XI

Wir haben aber diese Opfer gern gebracht, indem wir unsere wissen-’
schaftliche Gabe zugleich als eine patriotische ansehen.

Es eritbrigt uns noch, hier unsern besten Dank allen den-
jenigen auszusprechen, die uns mit Rat und That unterstiitzt haben.
Es sind das aufser der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften
in Wien, die einen namhaften Betrag zu einer Reise gespendet hat,
zunichst die oben schon genannten Herren, sodann die Leiter und
Beamten der zahlreichen erwihnten Bibliotheken und Archive. Aufser-
dem waren uns bei unseren Nachforschungen noch die Herren Professoren
Dr. K. Schmidt und Dr. J. H. Holtzmann in Strafsburg sowie Pastor
Dr. Dechent in Frankfurt a. M. behilflich. Zu ganz besonderem Danke
aber hat uns Herr Oberlehrer Dr. Gustav Knod in Schlettstadt durch
seine nie ermiidende Gefilligkeit und liberale Hilfe verpflichtet.

Abteilung II, IIT und IV ist gemeinsame Arbeit von uns beiden;
I, V—XIV ist die ausschiefsliche Arbeit Hartfelders.

Wien und Heidelberg, an Ostern 1886.



Ergidnzungen und Berichtigungen.

Seite
2 Anm. 6 ist das Citat aus G. Voigt zu streichen. Dafiir sei bemerkt, dafs
Johannes Picus von Mirandola zu unterscheiden ist von scinem Neffen
Johann Franciscus Picus von Mirandola, der ebenfalls humanistische
Bildung besafs (vgl. Namenregister). Cf. Dreydorff, das System des
Joh. Pico. Marburg 1858.

12 Aom. 2. Vgl. dazu die vorangehende Erginzung zu S. 2.

18 Anm. 2. Das Citat am Ende ist zu streichen.

40. Anm. 2 ist zu streichen.

55 Brief nr. 31 ist jetzt auch gedruckt im Centralblatt f. Bibliothekwesen Jhrg.
1886. S. 266.

121 Z. 18 von oben: nach fore ist Komma zu setzen.

166 Z. 8 von unten: das Komma nach Wolfgango ist zu streichen.

170 Die Bemerkung unter Brief nr. 122 ist zu veriindern in: Original in der
Basler Universititsbibliothek G. II. 30, die Bemerkung unter Brief
nr. 128 durch die Eipschaltung von G nach Basel.

190 Anm. 4. Der dort erwithnte Phasianinus wird erklirt durch den Titel des
Palaephatus in der Vorrede S. VIIL

375 Anm. 1. Rhenanus hat die Hdschrft. aus Gorze epiter erhalten. Vgl
unten S. 609. c.

415 Anm. 3. Zu Gaguin vgl. jetzt Geigers Vierteljahrsschrift I (1885) S. 22
bis 26 und 309.

539 Z. 17 von oben: Lies G fiir N.

577 nr. 431 ist jetzt auch gedruckt im Centralbl. f. Bibliothekwesen Jhrg. 1886.
S. 265.

594 Zu nor. 6 ist jetzt von Knod auch eine Ausgabe von 1516 nachgewiesen
(Centralbl. f. Bibliothekwesen 1886. S. 274).

595 Zu nr. 9 weist Knod a. a. O. auch eine Ausgabe von 1517 nach. Von
demselben Werke erschien 1535 eine Ubersetzung durch ,,M. Leonard
Brunner, Predikant zu Worms* in Strafsburg ,,durch Jacob Cammer-
landern von Mentz gedruckt.*

596 Z. 8 von oben. Nach gaudijs ist das Wort Dialogus einzuschalten.

» L. 12. Lies Repraehensona fiir Repraetensona.

» VYon.nr. 13 soll es eine Ausgabe von 1509 geben, die ich aber nicht
gefunden habe.

597 Z. 2 von oben. Lies explicatarum fiir explicatatum.

600 Von nr. 24 giebt es auch eine Ausgabe von 1516, wie Knod a. a. O.
S. 268 nachgewiesen hat.

607 Die zu nr. 44 erwithnte Ausgabe von 1518 ist jetzt von Knod a. a. O.
S. 272 genauer nachgewiesen.

649 Lies Bedrotus fir Bedratus.
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