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VORWORT.

Mit dem Wiedererwachen der classischen Studien in Italien
schlug auch die Pidagogik neue Bahnen ein. Angeregt durch die
Schriften der Alten, insbesondere Quintilians Institutio oratoria und
die Plutarch zugeschriebene Abhandlung mepi maidwy dywyig, die
namentlich durch Guarinos Ubersetzung weithin bekannt wurde, ent-
stand eine ziemlich ausgebreitete pidagogische Literatur. Dass aber
auch praktisch die neuen Grundsitze angewendet wurden, dies zeigt
die grofle Anzahl der Humanisten, die an die Hofe der weltlichen
und geistlichen Groflen als LErzieher berufen wurden, wie Guarino
und vor allem Vittorino von Feltre, das Ideal eines Lehrers und Er-
ziehers. Bei der Wichtigkeit, welche die piddagogischen Ansichten
der italienischen Humanisten durch ihren Einfluss auf die der Deut-
schen, der classischen Vertreter der Padagogik, besitzen, ist es zu
verwundern, dass dieser Theil der Geschichte der Pidagogik noch
keineswegs gehorig durchforscht ist. Denn in den vorhandenen Dar-
stellungen sind weder alle gedruckten Schriften padagogischen In-
haltes beniitzt, noch wurde das zahlreiche handschriftliche Material
herangezogen. Dieses zu sammeln, war der Zweck der von mir vor
vier Jahren nach Italien unternommenen Studienreise. Auf die in
den Wiener Studien X VIII (1896) S. 282 ff. und XIX (1897) S. 126 ff.
erfolgte Veroffentlichung: Acht Inauguralreden des Veronesers

Guarino und seines Sohnes Battista) folgt nun als erster groflerer

1) Als Erginzung hiezu gab R. Sabbadini in der Zeitschrift La biblioteca delle scuole
ital. VII (1897) Ser. I Nr. 3 S. 35 ff. Guarinos ‘artium commendatio et adulescentium ad eas
exhortatio’ heraus; vier andere Reden Guarinos weist Sabbadini S. 34 als handschriftlich

vorhanden nach.
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Theil meiner Funde die Herausgabe zahlreicher lehrhafter Reden
und Briefe, denen sich in hoffentlich nicht zu ferner Zeit eine An-
zahl padagogischer Abhandlungen anschliefen wird. Sammtliche
Reden und Briefe, die in dieser Sammlung enthalten sind, gehiren
mit Ausnahme der drei letzten Nummern (B IX 1, 2, 3) dem XV. Jahr-
hunderte an und haben Humanisten zu Verfassern, deren Namen in
der Geschichte des Humanismus einen guten Klang besitzen. Erregen
sie daher schon an sich das Interesse des Literarhistorikers, so ver-
dienen sie mit vollem Rechte die Aufmerksamkeit des Pidagogen,
der in ihnen vielfach die Vorlaufer unserer heutigen Erziehungs- und
Unterrichtsmethoden erkennen wird.

Um nun zuerst von den Reden zu sprechen, so sind diese mit
Ausnahme von Nr. VI 2 — dies ist eine glinzende Grabrede fir den
Vater des schulmifigen Betriebes der Classiker, Guarino -— Schul-
reden und zerfallen in drei Gruppen. Ein Theil derselben (I3, IV,
V, VII, X 1, XVI2) diente zu Beginn des Semesters, der in die
Monate October (November) und Februar fiel, zur feierlichen kEr-
offnung der Vorlesungen. Die Reden dieser Gruppe sind somit die
Vorginger unserer Inauguralreden. Gegenstand derselben bildete
gewohnlich Entstehung, Nutzen und Annehmlichkeit der bekannten
artes liberales im allgemeinen und das Lob der einzelnen Disci-
plinen im besonderen. Bei feierlichen Gelegenheiten wurden auch
die Griinder eines Gymnasiums — ein Name, der dem unserer heuti-
gen Universititen entspricht, — oder die Stadtviater wegen ihrer
Fiirsorge fir die Lehranstalt oder die hervorragendsten lebenden
Vertreter der Wissenschaften gepriesen. Ihr ausgesprochener prakti-
scher Zweck war, die jungen Horer zur Liebe zu den Wissenschaften
zu begeistern; ein schones Beispiel dieser Art gibt besonders Nr. V.
Die Eitelkeit der Humanisten brachte es aber mit sich, dass die
Inauguralrede zugleich zum Anlass genommen wurde, ein rednerisches
Glanzstiick zu leisten, um vor den Collegen, von denen einer den
andern zu iibertreffen suchte, und den versammelten angesehenen
Biirgern zu glinzen. Da aber das Thema, die artes liberales, zu

wenig Abwechslung bot und durch die ewige Wiederholung lang-
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weilig wurde, suchten es die Redner, jeder in seiner Weise, zu
variieren, indem sie bald diesen, bald jenen Theil desselben breiter
ausfihrten oder weitere Theile — wie Nr. V den Abschnitt Gber die
lateinische Sprache — hinzufiigten, um durch Vermeidung der Ge-
meinplitze die Zuhorer zu fesseln. Beispiele bieten die angefuhrten
Nummern; gleichwohl leiden viele an einer gewissen Monotonie und
gehaltlosen Prunkhaftigkeit, sodass der Spott des Argyropulos (Nr. 2
und 3) gerechtfertigt erscheint. Die Aufforderung, die Inauguralrede
o halten, gieng vom Rector aus, galt als sehr ehrenvoll und wurde
aus leicht einleuchtenden Grinden manchmal auch neu angestellten
Professoren zutheil. Eine solche Inauguralrede wurde dann zugleich
als Habilitationsrede betrachtet. (Nr. X 1.) Nach der Rede folgte
jedesmal die gratiarum actio (Nr. X 1, 2), die jedoch gewdhnlich,
wohl wegen ihres unbedeutenden Inhaltes, in den Handschriften
fehlt.

Eine weitere Gruppe bilden die Vorreden zu den einzelnen Vor-
lesungen. Beispiele aus der vorliegenden Sammlung bieten Nr. I 1,
24,56, I 1,2, III, VI 1, VIIIL, IX, X 2, XI. XIII 4, 5. XV 1.2, XVI1.
Nach herkommlicher Sitte pflegten vor der Interpretation eines Autors
folgende acht Punkte besprochen zu werden (Nr. I 1, 4,6): ‘intentio
auctoris, utilitas, cuius sit liber, titulus, ordo, divisio, modus doctrinae,
ad quam philosophiae partem reducatur liber.” Nach unseren Be-
grifen von wissenschaftlicher Behandlung der Autoren lieSen sich
die Humanisten nicht allzu tief in die einzelnen Theile dieser Dispo-
sition ein. Doch wurde dieses Schema nicht immer befolgt. wie die
ibrigen Reden zeigen. Einige von ihnen geben eine auch uns noch
immer ansprechende Einleitung zur Lectiire des Autors. andere brin-
gen locale und personliche Angelegenheiten zur Sprache. Der In-
halt dieser Gruppe ist also ein sehr mannigfaltiger und noch in viel
hoherem Grade wie jener der ersten Gruppe fiir die Wiirdigung all
der Disciplinen, die Gegenstand des Unterrichtes in jener Zeit waren,
von Bedeutung. Mit der eigentlichen Interpretation wurde regelmagig

erst in der nachsten Vorlesung begonnen. Beliebt waren Vergil,

die philosophischen und rhetorischen Werke Ciceros, die ethischen
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Schriften des Aristoteles, der in lateinischer Ubersetzung gelesen
wurde, und die Historiker, besonders Valerius Maximus. Wir be-
sitzen aber auch Vorreden zur Interpretation medicinischer und
astronomischer Werke, wie denn i{iberhaupt alle Wissenschaften,
die in jener Zeit betrieben wurden, auf die Schriften der Alten
sich stiitzten. So ist es also begreiflich, dass die humanistischen Vor-
lesungen meist Interpretationscollegia waren. Statt der erwidhnten
Art der Einleitung wurden nicht selten diejenigen Facher, die der
Redner an der Universitit vertrat, in Anwesenheit angesehener
Mitbiirger, deren Erscheinen als Ehrung fiir den Professor auf-
gefasst wurde, eingehend gepriesen, insbesondere dann, wenn der
Docent das erstemal das Lehramt ausiibte (Nr. XIII 2, XVII). Manch-
mal hielt ein Schiiler fiir den Lehrer die Mahnrede an die Horer
(Nr. XII).

Wihrend die bisher besprochenen Gruppen streng von einander
geschieden sind, hat die dritte Gruppe, welche die Habilitations-
reden im modernen Sinne des Wortes umfasst, mit den beiden an-
deren Beriihrungspunkte. Zuweilen ndmlich geschah es, dass bei
einem neu ernannten Lehrer die Inauguralrede (Nr. X 1) oder die
Vorrede zu einem Colleg (Nr. II 1, IX, XIII 2,3, XV 1, XVII) die
Stelle der Habilitationsrede vertrat. Besonders hervorzuheben ist
die Rede Nr. XIII 1, in welcher der Dank des Sprechers fiir seine
Bestellung zum Professor und seine Freude hieriiber zum Ausdrucke
kommt.

Die Briefe sind durchwegs lehrhaften Inhaltes. Sie enthalten
niimlich theils Studien- und lLebensregeln (I, II, IV 2,4, VI, VIII,
IX 2,3), theils das Lob einzelner Wissenschaften und Mahnungen
dazu (V 1), theils Firstenspiegel (ILI, IV 1, 3, VII), theils das
Begleitschreiben eines didaktischen Werkes (IX 1); Nr. V 2 endlich
gehort in die Zahl der bei den Humanisten sehr beliebten morali-
schen Tractate. Dass auch diese Briefe antike (Grundlagen haben,
insbesondere den parinetischen Schriften des Isokrates nachgebildet
sind, liegt auf der Hand. Uberhaupt aber sind die Briefe sowohl wie

die Reden voll von Reminiscenzen aus der l.ectiire der Classiker und
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geben durch ihren Inhalt und ihren lateinischen Stil Zeugnis fiir die
groSe Belesenheit ihrer Verfasser.

SchlieBlich noch ein Wort iiber das Princip, das ich bei der
Herausgabe der vorliegenden Sammlung humanistischer Reden und
Briefe befolgte. Die Lesearten der Handschriften, die fast durch-
gehends reich an Fehlern und kleinen Liicken sind, mussten an zahl-
reichen Stellen verbessert werden,’) wobei ich, auler wo ein offen-
kundiger Schreibfehler oder Irrthum vorlag, wie dies zum Beispiel
fast iiberall bei den Eigennamen der Fall ist, die iiberlieferte Lese-
art in den Noten ersichtlich machte. Waren mehrere Lesearten vor-
handen, so traf ich unter ihnen die nothige Auswahl, ohne die minder-
wertigen Varianten in die Noten aufzunehmen. Was die Liicken be-
trifft, habe ich die nothwendigen Erginzungen mit schiefen Klammern
ohne weitere Bemerkungen in den Text gesetzt; eckige Klammern
sind bei Interpolationen angewendet. Die griechischen Citate fehlen
meistens in den Handschriften oder sie sind grauenhaft verstiimmelt.
Dass es daher manchmal nicht geringe Miihe und Zeit kostete, ein
solches Citat zu finden, ist wohl selbstverstindlich, da oft nicht
einmal der Autor angegeben ist, woher das Citat stammt. Trotzdem
glaube ich, mit voller Sicherheit die griechischen Citate ergidnzt zu
haben. Was die Orthographie anbelangt, so behielt ich die Schreib-
weise der Handschriften bei, soweit sie mir auf einer Eigenart der
humanistischen Orthographie zu beruhen schien. Den Reden und
Briefen gehen Einleitungen voraus, in denen ich Ort und Zeit ihrer
Abfassung zu bestimmen suchte, da in den wenigsten Fillen das
Datum in den Handschriften angegeben ist. Wo es néthig und an-
gezeigt schien, wurden kurze biographische Notizen beigegeben. Die
Reihenfolge der Verfasser der Reden und Briefe ist die alpha-
betische und innerhalb derselben die chronologische. Den Abschluss
der Ausgabe bildet ein ausfiihrliches Personenregister.

So iibergebe ich denn die vorliegende Sammlung humanistischer
Reden und Briefe, bei deren Auffindung und Herausgabe ich weder

') Dass trotzdem die Textkritik noch an einigen Stellen eingreifen kénne, will ich

gerne zugeben; ebenso wird hie und da noch ein Citat zu ergiinzen sein.
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Zeit noch Miihe gespart habe, der Offentlichkeit mit der Bitte um
giinstige Aufnahme und in der Hoffnung, damit zum Verstindnisse
der pidagogischen Bestrebungen des italienischen Humanismus einen
kleinen Beitrag geliefert zu haben.

Hier sei es mir auch gestattet, der hohen k. Akademie der
Wissenschaften in Wien fiir die Aufbringung der Druckkosten und
dem Herrn Hofrathe Prof. Dr. Karl Schenkl, der mich durch Ergan-
zung der Citate und Verbesserung zahlreicher Stellen in aufopfernd-

ster Weise unterstiitzte, meinen warmsten Dank auszusprechen.

Wien, im Mai 18gq.

Dr. Karl Miillner.
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Reden und Briefe italienischer Humanisten.






L.

Praefationes Iohannis Argyropuli, dum Florentiae doceret
philosophiam.

(cod. Riccard. 120 fol. 1—36.)

Ioannes Argyropulos’) wurde nach Prezziner, Storia del
publ. stud. di Firenze I 131, im Jahre 1456 als Professor der Philo-
sophie nach Florenz berufen und interpretierte daselbst fiinfzehn
Jahre hindurch die Schriften des Aristoteles, zu dessen namhaftesten
Vertretern er gehorte. Die folgenden sechs Einleitungen sind um
so merkwiirdiger, als sie von denen der iibrigen Humanisten bedeu-
tend abweichen, bis auf Tag und Stunde genaue Daten enthalten
und die Einleitungen zu den Vorlesungen sind, die bei dem Bio-
gf'aphen Vespasiano da Bisticci in dem Abrisse Donato Acciaiuoli
8 4 seiner Vite di uomini illustri del sec. XV. erwidhnt werden. Es
sind dies Vorlesungen iiber die Nikomachische Ethik, die Physik,
die Schrift de anima?) und die Meteorologica des Aristoteles.

1. Praefatio in libris Ethicorum quinque primis die IV. Februarii,
hora XIV., die Veneris, 1456 habita.

Estne ullus vestrum, insignes atque ornatissimi viri, qui me haud
incepturum a comendatione?) scientiarum esse existimet, cum ob eas
exponendas ad hunc locum accesserim? nam et omnes ferme legentes
ab illius scientiae laudibus exordiri solent, cuius doctrinam ipsi tra-
dere profitentur, et congruum esse videtur eam scientiam utilitatem-

) Sein compendium de regulis et formis ratiocinandi (cod. Angel. 1288), das er
fiir seinen Schiiler, den Florentiner Phil. Valorio, schrieb, finde ich nirgends erwihnt.
2) Dieses Werk hat Argyropulos auch ins Lateinische iibersetzt. %) Auch sonst findet
sich in den Handschriften die dem Italienischen entlehnte Schreibweise mit cinfachem m;

so auch accomodate und accomodare.
1%
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que eius exponere manifestareve auditoribus, quam ipsi legentes doc
desiderant, quo ad eam percipiendam capessendamve auditores ip
magis alliciant, quod sane absque comendatione laudibusve scient
illius fieri minime potest. verum ego ab scientiarum laudibus «
ordiri nunc superfluum esse puto atque omni consuetudine leg:
tium moreque posthabito ab ipsa iam praeceptione scientiarum
cipere atque ad ea me absque ullo exordio conferre decrevi, quor
causa legentes exordia sua instituere. nam satis iam scientias 1
datas esse existimo, cum disertissimi complures materiem suae fac
tatis dicendique copiae scientias ipsas assumpserint, et nemin
vestrum ignorare arbitror scientiarum, quarum nunc praeception
tradere volumus, aut naturam conditionemve aut utilitatem fructum
qui a perceptione earum studioque fieri soleat. hoc verum indi
esse ferventissimus vester ad eas amor ardentissimaque cupidi
atque ad constituendum studium affectus vehemens et solertia, qu
absque cognitione scientiarum utilitatisve earum minime fieri pote
quam ob rem vanum atque superfluum esse duxi aut scientias ip.
laudare conari aut vos ad eas hortari, qui non modo vobis ipsis,
ipsa plane experientia docuit, sed aliis quoque persuadere poss
omnibus aliis posthabitis negociis ad humanitatis sapientiaeque fe
pergereque studia oportere. huc accedit noster erga vos vehem
tissimus amor summaque benjvolentia nec non consuetudo nos
legendi atque docendi. quas,ob zfes non ostentationis ullius, r
arrogantiae inanis, uti fadere' coniplures consuevere, sed utilit:
solum fructusve causa nostram ad vos facere doctrinam decrevim
ex quo fit, ut nil vani, nil superflui, nil denique eorum, quae ad r
vestram haud attineant, quoad possumus, ad vos unquam docer
nec exordiendo quidem dicamus. auditorum enim semper utilit
nunquam legentis, si qua ex arrogantia ei fama comparatur legen
magni pendenda est. quae cum ita sint, ad ipsam iam praeception
scientiae moralis implorato divino auxilio sine ulla mora pergam
incipiendum enim ab ea, si vobis fas est morem gercre voluntatib
que vestris obtemperare, qui hanc scientiam eleganter, ut arbitr
vobis prae ceteris elegistis, quo eius doctrina tanquam sacris
busdam initiati ad archana philosophiae atque ad adyvta perg
digniores possitis, praesertim cum impurum, profanum sanctum |
rumve tangere Socrates!) ille divinus non mediocre nefas esse exi

' Plat. Phaed. 67 b,
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‘masset. ut enim qui ad virtutes pergere cupiat careat vitiis actio-
nesque virtutum amplectatur necesse est, sic virtutibus praeditus
ornatusque sit qui ad sacratissimam accedere percupit philosophiam
oportet. sed antequam librum Moralium incipiamus exponere, de
diffinitione philosophiae et de divisione eiusdem, cuius partem mo-
ralem scientiam esse constat, ac de ratione ipsius scientiae moralis
nobis dicendum esse videtur. his enim praecognitis uniuscuiusque
animus vestrum naturam, modum, conditionem praeceptave istius
scientiae, qua de agimus, percipere considerareque facilius, expedi-
tius atque perfectius poterit.

Philosophiam itaque prisci sapientes vario modo diffiniere. Pytha-
goras’) enim amorem sapientiae eam esse dixit, ut ipsum quoque
nomen philosophiae significat. Plato?) divinus modo cognitionem
eorum, quae sunt, modo similitudinem, qua deo similis homo, quoad
possit, fieri potest, modo excogitationem mortis eam esse asserebat.
Aristoteles?) quoque artium artem scientiarumque scientiam esse
dixit. his diffinitionibus, etsi variae sunt, philosophia tamen per-
optime diffinitur. nam omnis habitus, quo anima ncstra cognoscere
potest, aut ex subiecto, circa quod est, aut ex fine, causa cuius est,
diffiniri perfectissime potest. medicina enim modo ex subiecto, circa
quod est, peroptime diffinitur, cum scientia dicitur, quae circa hu-
mana corpora versatur, aut scientia sanorum, aegrorum et neutrorum,
modo ex fine, causa cuius est et ad quem ut bonum suum ordinari
atque ferri videtur, cum scientia conservativa aut reductiva dicitur
sanitatis. nam iis unumquodque peroptime diffinitur, quibus ab aliis
primo, quae sunt, sub eodem genere differt; subiecto autem, circa
quod est, et fine, causa cuius est, quilibet habitus a quocunque ha-
bitu differre primo videtur. his ergo et diffiniendus quilibet habitus
est. cum igitur philosophia nostri animi habitus sit, quo cognoscere
animus potest, subiecto atque fine suo perfecto et ipsa perfecte
diffinietur. contingit quoque nonnunquam ex ordine aut ratione
causae non modo aliquem habitum, sed nonnulla quoque entia diffi-
niri, ut cum deum primum aut causam eorum, quae sunt, finemque
eorundem ultimum dicimus. sex igitur praedictarum diffinitionum
philosophiae duae ex subiecto, circa quod versatur, tres ex fine,
causa cuius est, et una ex ordine seu ratione causae assignatur.

1) L. Diog. prooem. 12, Cic. Tusc. V 8sq. 2) De re publ. 251 ¢, Phaedr. 253 a,
Phaed. 67 d. %) Metaph. XI 8, 1074 b, 11.



6

hae enim diffinitiones: ‘philosophia est cognitio eorum, quae sunt
philosophia est divinarum humanarumque rerum perceptio’’) ex philo
sophiae subiecto sane sunt assignatae. rursus hae diffinitiones: “philo
sophia est sapientiae amor, philosophia est similitudo, qua deo simili
homo, quoad possit, fieri potest, philosophia est excogitatio mortis
ex philosophiae fine accipiuntur. illa quoque diffinitio: ‘philosophi:
est artium ars scientiarumque scientia’ ex ordine sane accipitur, qu
inter philosophiam ceterosque habitus est. haec universa latius atqu:
perfectius vestra causa explicabimus, quo natura philosophiae, ratic
conditioque, quid quoque pollicetur ipsa philosophia, praedictis dif
finitionibus vobis manifestum fieri potest. philosophia cum habitus sit
quo nostra anima cognoscere potest, non alicuius entis reique, sec
universorum entium cognitio atque perceptio est. nam cum animi
nostra tantae capacitatis a conditore suo producta sit, ut univers:
quae sunt suscipere continereque possit, propter quod et specierun
omnium eorundem a priscis merito locus anima dicebatur,?) habitu
sit necesse est quidam, quo universa quae sunt anima ipsa suscipert
atque cognoscere potest. oportet enim cognitionem aequari cognito
qua ipsum solet percipi cognitum, ut mensurato mensuram numerato
que numerum. ob quod scientiam, perceptionem et omnino cogni
tionem sciti, percepti cognitique mensuram antiqui esse dixerunt.?
is habitus philosophia profecto est, quo anima nostra universa qua
sunt cognoscere atque percipere potest. non omnino alium habitun
huiuscemodi, nec si fingere voluerimus, praeter philosophiam poner
possumus, quo anima nostra universa entia percipere atque cogno
scere potest. atqui cum ea quae sunt bifaria dividantur — quaedan
enim causae sunt, a quibus alia producuntur, ut deus summus atqu
substantiae separatae, quae divina vocantur; quaedam effectus u
naturales res universae et ca quae easdem sequuntur, quae humana
res communi nomine appellantur —, philosophia non modo cogniti
eorum quae sunt, sed divinarum etiam humanarumque rerum merit
perceptio dicitur.*) ex subiecto igitur, circa quod versatur, philosophi
duabus his rationibus diffinitur, ut diximus, cum eorum quae sun
ac divinarum humanarumque rerum cognitio seu perceptio dicitu
at vero neminem ignorare arbitror philosophiae quoque et ceterorur
habituum finem aliquem esse, causa cuius est atque ad quem u

') pracceptio cod, vgl. Z. 5 v.u. und s Cic. de off. IT 5. %) Arist, de an. I .
4294, 28. ) Arist. Mctaph. IX 6, 1057 4, o. 4) Cic. de off. 1T 3.
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bonum suum ipsa aut noster per ipsam animus fertur, cuius ipsa
habitus est et in quo est non ut in subiecto solum, sed ut in eo
quoque, quod ipsa uti perfectione perfici possit. nam sordidorum
quidem habituum finem aliquem esse, quibus non mediocriter excel-
lere philosophia videtur, ipsius vero philosophiae nullum penitus
finem ultimum esse, sed nequicquam frustraque esse tam praeclarum
tamque praestantem habitum arbitrari ridiculum atque absurdissimum
est. est igitur philosophiae finis, cum ipsa finis ultimus humanus
esse non videtur, sapientiae amor, excogitatio mortis, similitudo de-
nique, qua deo similis homo, quoad possit, fieri potest. philosophia
enim deum summum bonum ultimumque cognoscimus atque ama-
mus; philosophia viribus nostris, quas communes cum deo vide-
mur habere, ab eis, quae communes nobis cum beluis sint, libera-
tis ad deum tanquam ad perfectionem nostram posthabitis omni-
bus aliis proficiscimur; philosophia denique cum operando atque
agendo tum speculando contemplandoque similes evadimus deo,
quoad homo deo similis fieri possit, perfectionemque nostram acqui-
rimus, ob quam huiusmodi nati sumus ac tantam copiam tantamque
excellentiam virium habere sane videmur. enimvero deus sapientia
appellatur, non modo quia sese atque universa entia perfectissime
causasque omnium distinctissime scit, quod quidem sapientia sola
fieri potest, verum etiam quia sapientia mundum partesque universas
mundi produxit animumque nostrum talem creavit, ut omnia quoque
sapientia ipse, etsi non eodem quo deus modo, cognoscere possit.
quippe sapientiae causam sapientiam scientiaeque scientiam quoquo
modo dicere possumus. cum philosophia cognitio sit, qua non modo
ea quae sunt creata, sed deum ipsum creatorem cognoscimus ut
nobilissimum, ut perfectissimum omnium, ut finem ultimum, ut sum-
mum bonum expetibile, ex quo fieri potest, ut naturali quodam mo-
mento ad diligendum amandumque deum feramur, haud inmerito
philosophia amore sapientiae diffinitur, nedum amor appellatur
eiusdem; efficere enim illum amorem perinde philosophia videtur
atque medicina sanitatem aut ars militandi victoriam,’) atque simi-
lem hominem deo non substantia, non natura, non denique aeterni-
tate ceterisque conditionibus divinis, sed operatione solum fieri
posse percepimus. quippe cum dei duas operationes esse mani-
feste percipiamus, alteram, qua se ipsum entiaque intelligit, alte-

") Vgl. Arist. Eth. Nic. I 1, 1094 a, 8.
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ram, qua ea quae sunt producit atque conservat, huiusmodi ope-
rationibus modo ea quae sunt nosque ipsos intelligendo ac contem-
plando, modo operando secundum virtutes®) atque his, quae nostra
opera indigent, providendo deo similes evadere possumus. cum igi-
tur philosophia nobis has operationes largiatur utramque nostram
perficiendo potentiam, speculativam atque activam, ipsa similitudo
congrue dicitur, qua deo similis homo, quoad possit, fieri potest. at
vero excogitationem quoque mortis Plato divinus esse dicebat, ut
memoravimus. qua in diffinitione vehementer animadvertendum at-
que cavendum est, ne in eundem errorem nos quoque, in quem in-
cidit Ambraciensis ille adolescens Cleombrotus,?) incidamus. qui
quidem hac diffinitione philosophiae in Phaedone?®) lecta Platonis,
quo in dialogo excogitare animam oportere a corpore separari Plato
pluribus docet et hoc esse sane philosophari, separationem animae
a corpore, quae morte corruptioneve fieri solet, philosophiam esse
putavit eamque sese continuo adepturum atque philosophum eva-
surum existimavit, si sibi mortem consciverit animamque morte cor-
ruptioneve a corpore separaverit. enimvero hac opinione compulsus
sese ex arcis culmine patriae proiecit praecipitemque peremit, quC
morte corruptioneve ab corpore anima separata philosophiam ipse
desideratam statim acquirere posset.*) verum illum adolescentem?
sua fefellit prorsus opinio. neque enim intellexit sententiam Platonis
et se ipsum iniuria perdidit. at nos scire oportet bifariam a corpore
separandam animam esse. non enim solum morte corruptioneve
nostra anima a corpore separatur, sed etiam suis nobilioribus poten-
tiis operationibusve, quibus homo a belluis differre videtur eisdem-
que quam vehementer excellere. cum enim anima nostra suis nobi-
lioribus potentiis operatur non appetitum, non sensum, non phanta-
siam, quae ignobiliores inferioresque potentiae sunt, sequendo, sed
rationem dumtaxat, praesertim cum aliis omnibus posthabitis, quae
aut corporis sunt aut ad corpus pertinere videntur, contemplationi
solum incumbit, tum haud incongrue separari a corpore dicitur. non
enim tum subicitur corpori, non eiusdem flectitur atque inclinatur
momentis, non his, quae magis ad corpus quam ad se ipsam pertinent,
servit atque obtemperat, sed ab huiusmodi servitute atque vinculis
liberata his solum viribus operatur, quae non utuntur ut instrumento

) Arist. Eth. Nie. X 7, 1177a, 12, 2) Nonnus ad Greg. Nanz. Stellit. T 16, Au-
gustin. de civ. d. 1 22, Lact. IIT 18, 10, Cic. Tuse. I 8&4. ) o7 d. *) possit cod.
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seu organo corpore, quibus ipsa non eisdem coniungitur, quae non
sunt communes viventibus. quas ob res sic!) ipsa perinde tunc
operari videtur, atque si esset penitus a suo consorte corpore se-
parata. cum igitur huiuscemodi separatio philasophia sola videatur
fieri posse — ipsa enim animae nobiliores illas perficit vires, quarum
operationibus ipsa eo modo, quem diximus, a corpore separatur —
separatio autem a corpore mors sit morsque etiam dici soleat, philo-
sophia mortis excogitatio merito a Platone appellabatur. ipsa enim
ut finem illud sane videtur efficere, separare modo praedicto a cor-
pore animam. quod quidem non vi, non natura, non denique ne-
cessitate ulla, sed voluntate solum electioneve fieri solet. id velim
vos quoque omnes, insignes atque ornatissimi viri, vobis nunc prae-
ponatis animamque vestram hoc modo excogitetis a corpore separare,
quo ad illum finem proficisci summumque bonum possitis attingere,
causa cuius huiusmodi vos natura deusque summus produxit. ulti-
mam diffinitionem philosophiae ex ordine sumi rationeque communi
dicebamus, quo est philosophia artium ars scientiarumque scientia,
quia omnis ars omnisque scientia ab philosophia certitudinem suam
habere atque principia sua et omnino fluere, constare atque oriri
videtur. scientiae, si quae sint praeter philosophiam partesve ipsius,
ab ipsa philosophia sane substantiam suam principiaque accipiunt.
quippe medicina corpus humanum ea ratione qua aegritudini sanitati
quoque subicit quatuorque elementa qualitatesve primas totidem esse
atque humores quatuor aut tres esse corporis nostri complexionesque
novem, praeterea principia, ex quibus suas conclusiones videtur con-
cludere, ut contraria contrariorum sunt medicinae, ut ulcera, quae
sunt rotundae figurae, cum difficultate curantur ceteraque huiusce-
modi ab ipsa profecto diffinita probataque philosophia accipit, utitur
et supponit. idem opinandum de reliquis est. artes praeterea non
modo, si quae sint liberales praeter philosophiae partes, sed sordidae
quoque ex eadem sane profluere atque constare videntur. gramma-
tica enim a mathematica certe, quae philosophiae pars est, plurima
uti sonos, tempora, mensuratam orationem ceteraque huiuscemodi
videtur accipere. architectonicae quoque et omnes quae eis subiiciun-
tur instrumenta, figuras?) atque ea quae eis accidunt proportiones-
que, quibus utuntur, plurimum ab eadem mathematica sumunt. quas
ob res praestantissima nobilissimaque omnium scientiarum artiumque

1) si cod. ?) figurae cod.
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philosophia existimanda est causaque earundem atque artium ars
scientiarumque scientia merito appellanda est. sex igitur illis diffi-
nitionibus, ut ostensum est, philosophia perfectissime diffinitur, qui-
bus subiectum, circa quod est, et finis, causa cuius est, atque ordo,
qui est inter eam et reliquas scientias atque artes, peroptime de-
claratur. omitto quod subiectum, in quo est, eis sane significatur,
quod quidem commune fortasse omnibus habitibus perceptivis esse
videtur. verum de his hactenus; satis enim, ut arbitror, dictis visa
perceptaque natura philosophiae: ad divisionem eiusdem, quemad-
modum promisimus, accedamus.

Philosophia itaque in duas distribuitur partes, in activam, quae
practica appellatur, et speculativam, quae theoretica') nuncupatur.?)
sufficientia autem huius divisionis inde sumi facile potest: nam co-
gnitio nostra aut ex rebus nascitur ipsis, qua res ipsas cognoscimus
mundi, aut ex operationibus nascitur rationis humanam vitam insti-
tuentis, qua vivendi modum humanum cognoscimus. cum igitur philo-
sophia cognitio sit, cognitio prima speculativam, secunda activam
philosophiae conficit partem. at vero duas in nobis rationis vires,
quibus cognoscere possumus, intellectum activum et intellectum spe-
culativum experientia ipsa percipimus, quorum altero operamur,
altero solum speculamur ac contemplamur.®) cum igitur philosophia
nostri animi rationisve perfectio sit, perfectionem vero aequalem
esse necesse sit ei, cui perfectio est, et neque ab eo excedi neque
id excedere superareque debeat, merito sufficienter philosophia in
duas praedictas distribuitur partes, in activam, qua intellectus acti-
vus, et in speculativam, qua intellectus speculativus perfici poterit.
praeterea cum deo similes fieri quoquo modo possimus, ut memora-
vimus, philosophia autem sit, qua illud fieri potest, totidem in partes
ipsa merito dividetur, quot modis deo similes evadere possumus.
duobus autem modis illud posse contingere nobis videtur. nam spe-
culando atque agendo et operando deo similes, quoad possumus.
evadere possumus. haec enim duo maxime deo videntur competere,
operatio speculatioque. sese enim intellegit eaque quae sunt et omnia
producit deus atque conservat. quorum alterum speculatione sane,
alterum actione operationeque conficitur. congrue igitur sufficienter-
que in duas illas praedictas philosophia dividitur partes, in specula-
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tivam atque activam, quibus deo similes, quoad possumus, evadere
possumus. rursus speculativa philosophia seu cognitio in tres dividitur
partes,’) in naturalem, quae physica appellatur, in mathematicam et
divinam, quae prima quoque philosophia et metaphysica, id est trans-
naturalis scientia nuncupatur. huius quoque divisionis sufficientia
inde accipi potest: nam si speculativa philosophia rerum, ut dixi-
mus, cognitio sit, tot in partes ipsa quoque merito dividetur, quot
in genera ea quae sunt dividi possunt. ea vero quae sunt tria in
genera dividuntur. quaedam enim eorum inmersa penitus in materia
sunt nec ullo modo pactove separari ab ea possunt neque ea ratione,
qua sunt, neque ea ratione, qua eorum diffinitio assignatur, id est
nec secundum esse nec secundum diffinitionem rationemque for-
malem. haec naturales res seu physicae nuncupantur ut caro, os,
aurum, ferrum et omnino quattuor elementa atque ea universa,
quae ex his constant et componuntur. caro enim, os ceteraeque res
naturales nec esse sine materia unquam nec diffiniri absque eadem
possunt. quaedam separata penitus a materia sunt et secundum esse
et secundum diffinitionem rationemque formalem. haec substan-
tiae separatae a materia appellantur ut intelligentiae deusque ipse
summus et gloriosus, quae penitus a materia circumstantiisque
materiae separantur ac liberantur. nec enim in materia sunt, cum
sine ipsa materia sint, nec diffiniri materia possunt, cum formae
sincerae puraeve absque ulla materia sint. quaedam rursus entia
sunt, quae partim separari, partim haud separari a materia sane vi-
dentur. nam cum ab extremo ad extremum transitio fieri sine medio
nequeat, extrema autem maximeque distantia praedicta entia sint,
necesse est quaedam inter illa entia sint, quae modo separari, modo
haud separari a materia possunt. haec entia res ipsae mathematicae
sunt ut triangulus, circulus et similia, quae secundum esse quidem
in materia semper sunt atque absque materia minime esse possunt.
fieri enim non potest, ut triangulus aut circulus sine ullo subiecto
atque materia sit, absque scilicet ligno, ferro, cera, argento, auro
et similibus, 