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APOLLON MIT DEM LAMM.

Die auf beifolgender Tafel abgebildete Bronzefigur, welche mit der in Unter-
italien und Sicilien zusammengebrachten Koller’schen Sammlung?!) in das konigliche
Museum gekommen ist, gehort nach Form und Gedanken der alterthiimlichen Kunst
an. Ein nackter Jingling triigt auf seiner Schulter ein Lamm in derselben Weise,
,wie man den Hirten in den Bergen noch jetzt das junge Lamm tragen sieht.“?)
Aber darum die Figur fiir ein Genrebild zu nehmen, muss schon wegen des alter-
thiimlichen Stils bedenklich erscheinen, noch mehr aber, wenn man die Formen des
Jiinglings niher ins Auge fasst. Denn die Figur entspricht durchaus dem Apollo
von Tenea; es ist derselbe schlanke Apollotypus mit allen Kennzeichen icht alter-
thiimlicher Kunst. Der linke Fuss steht ein wenig vor, der Kopf ist grade ausge-
richtet ohne Wendung. Die Brust ist stark erhoben, die Hiiften schmal und in den
Formen ist wie am Apoll von Tenea das platt Abgeschnittene und Kantige des alter-
thiimlichen Stils sehr bemerkbar. Vielleicht ist aber der Oberkiorper im Vergleich
zu den Beinen etwas schwerer als am Apoll von Tenea. Auch ist er mit der die-
sem Stil besonders eignen zierlichen Sorgfalt ausgefiihrt, die Wolle des Lamms be-
steht aus lauter kleinen symmetrischen Reihen von Locken, die auf das Detaillirteste
angegeben sind. Diese Achnlichkeit der Figur mit dem erwihnten statuarischen
Typus ist es, die mich in ihr einen Apollo erkennen lisst und das Lamm auf seiner

lj Vgl. Levezow im Berliner Kunstblatt 1828 p. 316.

2) Welcker Gr. Gitterlehre Il, p. 438. Ebenso trigt in einer Bronze des kgl. Museums ein Pan
seinen Panther und in einer Pariser Bronze Silen seinen Bock auf den Schultern. Vgl. Clarac pl. 726
H, n. 1791 D. Auch die Madrider Marmorstatue bei Clarac pl. 726 E, 1671 H ist zu vergleichen.

l'l'
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Schulter macht den Apollo zum Hirtenapollo, zum Apollo Nomios, ein Gott, der un-
ter verschiedenen Namen an vielen Orten Griechenlands verehrt wurde. ?)

Es ist aber auch diese Figur ihrem Gedanken nach eine durchaus alterthiimliche.
Denn das ist ein durchgreifender Unterschied in den Gottertypen des alten und ent-
wickelten Stils, dass dort das Verhiltniss des Thieres zum Gott, der es schiitzt und
hegt, weit inniger und traulicher ist als hier. Zwar dass die Gottheit ihr Thier auf
der ausgestreckten Hand tragt, das findet sich auch im entwickelten Stil der Kunst,
so sehen wir den Zeus seinen Adler, den Poseidon seinen Delphin, die Pallas ihre
Eule tragen, aber gerade die traulichsten und gemiithlichsten Motive, dass der Gott
das Thier an seine Brust driickt*), oder dass er es an der Hand neben sich fiihrt
wie ein liebes Kind, oder endlich, dass er es wie in unserer Figur auf seiner Schul-
ter trigt, das alles sind Motive, die der alterthiimlichen Kunst specifisch eigenthiim-
lich sind. Im spatern Stil ist das Thier meist ein mehr gleichgiiltiger Begleiter des
Gottes, es befindet sich neben ihm auf dem Boden, ohne dass sich eine besondere
Aufmerksamkeit und gemiithliche Sorgfalt des Gottes fiir sein Thier zu erkennen gibe.

Betrachten wir uns die Beispiele, so treffen wir immer weiter riickwirts gehend
zuletzt auf orientalische Vorbilder, die in etruscischer wie altgriechischer Kunst nach-
geahmt wurden. Gottheiten, Thiere an den Pfoten oder Schwinzen oder Hilsen
fassend, wie sie auf orientalischen Denkmailern vorkommen, haben ihre genau ent-
sprechenden Seitenstiicke in altgriechischen, sowohl plastischen als malerischen
Werken. *) Nur tritt bald in dem, was urspriinglich reflexionslos nachgeahmt wurde,
die hellenische Umbildung zu zartern und feinern Schipfungen ein. Denn verglei-
chen wir nur, wie z. B. Artemis auf archaischen oder archaisirenden — was in die-

3) Vgl. Welcker Gotterl. I, 485f. — In Tolken's Leitfaden fir die Sammlung antiker Metall-
arbeiten n. 35 ist die Bronze aufgefihrt unter der Benennung ,Apollo als Hirt, ein Lamm auf den
Schultern tragend“., Sie scheint danach etwas anders aufgefasst zu sein, namlich etwa als der bei
Admet dienende Apoll. Fir meine Auffassung scheint mir die Analogie mit Typen wie dem Hermes

Kriophoros entscheidend.
4) Wie Apoll seinen Greif in der archaisirenden Statue der Villa Borghese Clarac pl. 480, 922

und ahnlich der Apoll im Museum Chiaramonti Clarac pl. 483, 931. Dann vergleiche man den Hermes
auf der Sosiasschaale. Auch der Hermes des Onatas 6 10v xotov ¢gépwv ¥mo 15 waoyaly (Paus. 5,
27, 8) scheint sein Thier noch in alterthimlicher Weise getragen zu haben. Das Motiv findet sich
wieder in der von Conze Annali 1858 Tav. d'agg. O publicirten Terrakotta, die Welcker Gr. Gotterl.
I, 439 Anm. 19 fir eine Nachbildung der Statue des Onatas ansieht, wogegen Conze p. 349 wie mir
scheint sehr richtige Bemerkungen vorbringt.

5) Vgl. die Zusammenstellung in Miller's Denkm. I, 57 und besonders in d. archaeol. Ztg. 1854,

Tﬂfi 61 Fay E'i-



s e e

5

sem Betracht einerlei ist, da diese auf jene einen Riickschluss verstatten — Werken
der Skulptur ¢) ihre Hirschkuh an den Pfoten hinter sich herzieht, so ist in diesen
Typen ein Nachklang jener orientalischen Darstellungen unverkennbar, andererseits
aber ist ebenso unverkennbar, dass mit der ganzen Umbildung der Formen auch dies
Motiv eine Umbildung erfahren hat. Jene iltesten Darstellungen machen einen rein
symbolischen Eindruck, aber in der zierlichen Grazie des alterthiimlichen Stils tritt
etwas Gemiithvolles hinzu, so dass das Thier nicht mehr bloss deswegen da zu sein
scheint, um die Sphire der gottlichen Wirksamkeit anzudeuten, sondern wie ein
lieber Schiitzling der Gottheit aussieht. Dieser Eindruck steigert sich auf das Hochste,
wenn die Gottheit ihr Thier auf die Schultern legt, wie es in drei Gottertypen des
alterthiimlichen Stils nachweisbar ist, bei Hermes?), Artemis ®) und eben in un-
serer Bronze bei Apollo. Diese Typen sind ohne Vorbild in orientalischen Werken,
es sind rein hellenische Darstellungsweisen, und in ihnen spricht sich eben am Lie-
benswiirdigsten das der alterthiimlichen Kunst eigene traulich gemiithliche Verhilt-
niss zwischen Gott und Thier aus. ?)

Zum Cultus stehen solche Gotterbilder in der engsten Beziehung, man darf sie
als Nachbildungen von Cultbildern ansehen. Jene Artemis mit dem Hirschkalb auf
ihren Schultern giebt sich auf dem Relief, auf welchem sie dargestellt ist, unmittel-
bar als ein Cultbild zu erkennen, und in einer ganzen Classe von Monumenten, die

6) Vgl. das korinthische Puteal bei Muller I, 11, 42, ein Werk, das ich, nachdem ich einen Ab-
guss davon im britischen Museum gesehen, bestimmt als archaisirend bezeichnen zu ‘dirfen glaube.
Die letzte der Figuren (bei Miller) scheint es mir besonders deutlich anzuzeigen. Denn an dieser Figur
ist der ganze Oberkdrper in seinen einzelnen Formen durch die Gewandung hindurchscheinend und
auf das Weichste modellirt. Das Relief ist ubrigens von grosser Grazie und Feinheit und gewiss aus
sehr guter Zeit. Vgl. ferner die ganz entsprechende Figur der Artemis auf der Vase des Sosibios bei
Mailler II, 48, 602 und den Hermes auf dem kapitolinischen Puteal, Mualler II, 18, 197.

7) Ich meine den Hermes Kriophoros bei Muller II, 29, 824, an welchem das Thier noch habscher
angeordnet ist als an unserer Brofize, insofern es seinen Kopf nach dem des Gottes hindreht, wodurch
die Gruppe formell an Zusammenschluss und auch fur die Empfindung gewinnt.

8) Vgl. das Idol derselben auf einem Marmorrelief im Palast Colonna bei Gerhard Ant. Bildw.
Taf. 42, welches Gerhard p. 287 — ich gestehe nicht zu wissen warnm — fir Libera erklart, wahrend
Wieseler zu Muller's Denkm. II, 56, 717 meint, es sei wahrscheinlicher Artemis.

9) Welcker Gr. Gotterl. I, p. 489 fihrt ein Relief — vielmehr ist es ein Gemalde — aus Kyrene
stammend an, abgebildet bei Pacho (Relation d'un voyage dans la Marmarique, la Cyrénaique u, s. w.)
pl. 51, welches den Aristaeus darstelle mit dem Schaafbock aunf dem Ricken, ein Pedum in der Hand,
von Schaafen umgeben, zugleich Fische im Kreis umher. Ich glaube eben wegen der Fische, dass es

eine christliche Darstellung, dass es der gute Hirt ist, sowie es auch von Pacho verstanden ist.
Ygl. p. 376.
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man mit Recht als Nachbildungen von Cultusidolen betrachtet, namlich in den
Gotterfiguren aus Terrakotta, sind grade die erwahnten alterthiimlichen Motive, dass
die Gottheit ihr Thier an sich driickt, oder dass es an den Pfoten gefasst an ihren
Beinen herabhiingt, so ungemein hiéufig. Als aber nun die neuen ungleich glinzen-
deren und phantasievolleren Gotterbilder aufkamen, da verliess man mit den alten
Formen auch die alten Ideen. Die trauliche Idee eines Gottes, der ein Lammlein
auf der Schulter trigt, gerade wie der Hirt, dem es angehort, diese Idee, die so
bezeichnend ist fiir ein einfaches Hirtenleben, war nicht mehr angemessen fiir die
Formen und Anschauungen der spatern Kunst. Hier wird das Thier mehr zu einer
Nebensache herabgesetzt, die ohne grosse Einbusse fehlen kinnte und manchmal
fehlt, und jene frithern Typen bleiben ohne Fortbildung als alterthiimliche Reli-
quien stehen.

Zum vollen Verstindniss des Stils unserer Bronze scheint es mir nothwendig,
eine Frage zu beriihren, iiber welche die Ansichten noch keineswegs zu einem iber-
einstimmenden Resultat gelangt sind, nimlich die Frage, ob ein Einfluss der agyp-
tischen Plastik auf die griechische stattgefunden habe. Ich glaube jetzt, was ich
frither nicht that, dass ein solcher Einfluss anzuerkennen sei, aber nur in der Zeit,
als man von den didalischen Schnitzbildern iiberging zu Gotterbildern von Erz
und Stein. .

Folgendes sind die Aehnlichkeitspunkte zwischen #gyptischer und altgriechischer
Kunst, welche, wie ich glaube, nur ihre Erklirung in der Annahme finden, dass die
altgriechische Kunst Einfluss von der dgyptischen erfahren habe.

1. Alle mir bekannten icht altgriechischen Statuen treten, wenn schreitend dar-
gestellt, mit dem linken Fuss an. Man vergleiche die Pallas vom Giebelfeld des
aeginetischen Tempels, den Apollotypus von Thera, Tenea u. s. w., den Apoll des
Kanachus im britischen Museum, die von Polykrates geweihte kleine Bronzefigur, die
Sandsteinfigur aus Cypern im Louvre. Auch die nachgeahmt alterthiimlichen Figuren
zeigen fast ohne Ausnahme!) dieselbe Erscheinung, wie die Pallas in Villa Albani,
in Dresden und die aus Herkulanum, die Artemis ebendaher und in Villa Albani,
der Apoll mit dem Hirschkalb im Museum Chiaramonti, der Apoll mit dem Greif in
Villa Borghese, die Artemis mit der Hirschkuh in Miinchen. Diese Uebereinstim-
mung kann kein Werk des Zufalls sein, war aber die igyptische Kunst Vorbild der

10) Eine Ausnahme macht der zur Artemis restaurirte Apoll in der Galeria de’ candelabri, wel-
cher von Visconti Mus. Pio-Clem. 3, 167 vollkommen richtig erklart ist.
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altgriechischen, dann erklart sich diese Eigenthiimlichkeit, die sich constant an den
agyptischen Statuen findet, auf das Leichteste.

2. Die iltesten der alterthiimlichen Statuen, wie der Typus des Apollo von
Thera, haben die Arme angeschlossen liegen am Korper, so wie es Pausanias berich-
tet von der Statue des Arrhachion in Phigalia und Diodor von dem Apollo des
Telekles und Theodoros. Diese Haltung ist keineswegs eine natiirliche, von selbst
erklirliche, die freien Figuren der assyrischen Kunst, die sich im britischen Museum
befinden, haben die Hinde in einandergelegt. Sie ist um so weniger natiirlich, als
diesen Figuren die diadalischen Holzbilder mit vom Leibe gelosten Armen voran-
gingen Warum iibertrug man nicht, wenn hier ein continuirlicher Fortschritt, eine
ungestorte Ankniipfung an die friithere Stufe war, die Neuerung des Didalus auf die
Steinbilder? Dies Zuriicksinken der iltesten Steinbilder in eine vor Didalus iibliche
Haltung erklirt sich sofort bei der Annahme dgyptischer Vorbilder.

3. An vielen héoehst alterthiimlichen Monumenten von Stein sitzen die Ohren
ungemein hoch. Dies ist geradezu eine Abweichung von der Natur, und eine zweite
ebenfalls haufig zu beobachtende Abweichung ist die, dass die Augen schrig gegen
die Nase geneigt sind.'!') Wie kamen die Griechen dazu, in diesen Punkten die
Natur zu verlassen, wenn es nicht die Nachahmung des Volkes war, an dessen Sta-
tuen beide Eigenthiimlichkeiten sich finden?

4. Es ist aber auch in der ganzen Korperbildung eine Nachahmung igyptischer
Vorbilder wahrzunehmen. An den alterthiimlichsten griechischen Statuen, wie an
dem Apollotypus von Thera, Tenea u. s. w., auch an unserer Bronze sind die Hiiften
auffallend schmal im Vergleich zu den Schultern, so dass eine von der Achsel nach
der Hiifte gezogene Linie schrig einwirts lauft. Im entwickelten Stil ist das ganz
anders, da ist diese Linie im Wesentlichen senkrecht oder nur leise einwiirts laufend.
Die Uminderung erfolgt schon friih, bereits der Apollo des Kanachus im britischen
Museum entfernt sich sehr merklich von der iltesten Weise.

Ich mochte diese Bemerkungen nicht so verstanden wissen, als glaubte ich,
irgend eine der uns erhaltenen Statuen sei copirt von einem idgyptischen Werk. Im
Gegentheil scheint es mir klar, dass sich in allen, freilich in geringerm und hoherm
Grade, bereits die besondere hellenische Art ankiindigt, was hier aber nicht im Ein-

11) Vgl. hieriber schon Meyer zu Winck. 5, 456 fi. der Ausgabe von Eiselen. Fir mich ist das
schlagendste Monument in dieser Beziehung ein hochst alterthimlicher Marmorkopf aus Athen im brit.
Museum, abgeb. bei Vaux: Handbook to the antiquities in the British Museum p. 119 n. 251.
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zelnen zu verfolgen ist. Ebenso muss es einer andern Erdrterung vorbehalten blei-
ben, die Frage zu untersuchen, ob der dgyptische Einfluss sich auf die gesammte
griechische Kunstthitigkeit, wie sie gleichzeitig an verschiedenen Orten geiibt wurde,
erstreckte oder beschrinkt blieb auf gewisse Landschaften. Hier kam es nur darauf
an, die Thatsache festzustellen, dass Eigenthiimlichkeiten der dgyptischen Plastik
uibertragen worden sind auf die altgriechische und das geschah um unserer Figur
willen, die dafiir ein neues und interessantes Beispiel aligiebt.!?)

K. FRIEDERICHS.

NACHSCHRIFT DES HERAUSGEBERS.

WINCKELMANNS zu neuem Eifer fir Kunstgeschichte und Kunsterklirung
uns neu ermunternde (redichtnissfeier hat der geehrte Verfasser unsres diesmaligen
Programms unter gewogener Mitwirkung der Generaldirection der koniglichen Museen
uns durch ein Kunstwerk eingeleitet, fiir dessen gliickliche Auswahl und kunstver-
stindige Wiirdigung unser Dank ihm nicht fehlen darf. Zur Bethitigung dieses
Danks mige es versucht sein, die bis hieher hauptsichlich als Kunstwerk bespro-

chene Erzfigur auch in Bezug auf ihren ideellen Gehalt und ihr geschichtliches Ver-
standniss noch etwas niher zu beleuchten.

Dass in unserer Erzfigur ein Apollon gemeint sei, kann auch ohne bekanntere
Attribute dieses Gottes nach sonstiger Analogie seiner Bildungen uns unbedenklich
erscheinen, und wenn wir den genannten Gott als Hirt bei den Herden Admets be-
schaftigt uns denken, so ist das gefillige Bild des mit seinem Lamme behaglich
gruppirten Gottes auch leicht verstandlich. Wird aber, wie wir es gleichfalls nur

——— _— — o — | —

12) Den von Stark (Ber. d. sachs, Gesellsch. d. Wiss, 1860 p. 7 ff.) besprochenen Typus, der in
Neapel, London und Berlin mehrfach vorkommt, ibrigens nicht den Griff eines Spiegels, sondern einer
Schaale gebildet hat, wie eine mit diesem Griff erhaltene Schaale des kgl. Museums und auch, wenn
ich nicht irre, die Construktion des Griffes beweist, habe ich von dieser Erdrterung ausgeschlossen,
einmal weil er etruskisch ist, und dann weiss ich noch nicht, wieviel bei solchen Gerathgriffen sym-
bolisch, wieviel durch tektonische Verhaltnisse veranlasst ist. Was ibrigens die Voraussetzung eines
jugendlichen Hermes fiir die altere Kunst betrifft, so scheint es mir hinsichtlich der Figur des Kala-
mis nicht zweifelhaft, welche unter den beiden micht vollig ubereinstimmenden Nachbildungen, ob die
Figur auf der tanagraischen Miinze oder die Marmorstatue in Wilton, man als die treuere Nachbildung
anzusehen habe, Ebenso, glaube ich, ist es unzulassig, daraus dass Hermes einmal auf einer alten
Vase, und zwar wo er als Sohn neben seiner Mutter Maja erscheint, jugendlich dargestellt
ist, auf einen jugendlichen Hermestypus der alteren Kunst zu schliessen.
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billigen konnen, ein Herdengott, wie Apollon Nomios einer war, hier vorausgesetzt,
so mag man sich gern auch Rechenschaft geben, ob unsere Erzfigur zugleich mit dem
gottlichen Pfleger der Herde auch die gesamte Gottlichkeit Apolls anzudeuten ver-
mochte. Die alterthiimliche Kunst dieses Gétterbilds ist doch bekanntlich sehr jung
im Verhiltniss zu jener gottlichen Hoheit, in welcher Homer ihn als richenden
Schutzgott der Troer, in welcher das ganze griechische Alterthum bald als Voll-
strecker gerechter Siihne, bald als Lichtgott und Musenfiihrer ihn kannte; soll nun
ohne Bogen Lorbeer oder Kithar das Attribut eines Lammes geniigen, um in den
alterthiimlichen Formen dieser Erzfigur wirklich das Gotterbild eines Apollon dar-
gestellt zu finden?

Allerdings hat es geniigt, wie theils aus Vergleichung der Hermesbilder, theils
aus dem Entwickelungsgang beider Gotterdienste sich abnehmen lisst. Unserm Apoll
mit dem Lamm auf der Schulter sind jene Hermesbilder durchaus vergleichbar, die
fiir Tanagra vom Athener Kalamis, fiir Pheneos vom Aegineten Onatas ausgefiihrt
wurden3); beiden Gottern gemein war der Beiname Nomios!4); mit zwei andern
Beinamen ganz gleichen Bezuges waren Apollon Karneios und Hermes Kriophoros,
beide vermuthlich einander sehr @hnlich, in Messene zusammengestellt!®). Die Be-
deutung beider Gottheiten war aus dem Bereich ihrer Hirten und Herden allmihlich
zu grosserer Macht und Tragweite gesteigert worden. Vom Hermes zu Tanagra wird
uns berichtet, dass durch dreimaligen Umlauf mit dem Widder auf seiner Schulter
die von ihm beschiitzte Stadt von der Pest befreit ward, und dass er andremal als
vorkampfender Promachos mit dem Schabeisen der Palistra in seiner Hand die Stadt von
ihren Feinden errettet hatte 1¢), Und wenn allerdings die Wirksamkeit Apolls als wehr-
kriftiger Weissagegott seine schlichteren Bildungen friih verdringt haben mochte, so
blieb doch zugleich mit den mancherlei Beinamen seines Herdenschutzes!7) dann
und wann das Symbol eines Lammes ihm zugetheilt, das Verhiltniss bezeichnend,
aus dessen patriarchalischer Sitte gleich den seinem Dienst gewidmeten Stimmen er
zu der geistigen Hohe des delphischen Gitterwesens gediehen war. Wenn, wie sich

13) Paus. V, 27, 8. IX, 22, 1. Vgl. das durch Conze bekannte Thonbild aus Tanagra. Annali
dell' Inst. 1858. tav. O. p. 347 ss. (oben Anm. 4).

14) Hermes Nomios: Aristoph, Thesmoph. 977 und sonst; Apoll heisst so besonders in Thessalien
und den Kykladen, doch minder allgemein als es auch Welcker gr. G. I. S. 486 voraussetzt.

15) Paus, IV, 33, 5. Vgl. Ghd. Myth, §. 281, 3,

16) Hermes Kriophoros und Promachos: Paus. IX, 22, 1.

17) Ausser den Beinamen Nomios und Karneios heisst Apoll auch Arnokomes, Galaxios, Epime-
lios, Maloeis, Lykoktonos, Poimnios. Vgl. Welcker gr. G. I. S. 485 ff.

2
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nachweisen lasst, der von Theben nach Sparta und weiter nach Westen verbreitete
Apollon Karneios!%) minyeischer Aegiden, seines Namens!?) ein Gott der Schafzucht
war und wenn der Schafbock, von dem er benannt war, auch seinen prophetischen Volks-
fihrern Krios und Karnos?°) den Namen gab, so ist wohl begreiflich, dass eben
dasselbe Thiersymbol zur Bezeichnung des Gottes ausreichen konnte, der die urspriing-
lich als Hirtenvilker ihm dienenden Dorer zur Herrschaft iiber den Peloponnes und
zu neuen Stddtegrindungen im Westen geleitet hatte. Das innige Naturgefiihl, wel-
ches im liebevoll gepflegten Lamm unserer Bronze sich ausspricht, hatte der durch
sein spartanisches Kriegerfest beriihmte Apollon Karneios von Amykli auch in der
Trauer um seinen Liebling Hyakinthos bekundet?!), und gab derselbe Gott in der
spartanischen Pflanzstadt Tarent durch die Hyakinthosblume kund, die er zugleich
mit der Lyra in seiner Hand trug 22). Dasselbe Naturgefiihl mochte fiir die Verehrer
unseres (iotterbilds kein Hinderniss sein, in der gefilligen Aussenseite ihres Schutz-
gottes zugleich auch die strafende Gittermacht zu fiirchten, welche dem als urspriing-
lichen Herdengott dargestellten Apoll durch den mit blutigen Schligen gefeierten
Horneraltar zu Delos?%) und durch die vom Fest der Karneen nur momentan zuriick-
gehaltene spartanische Wehrkraft 2¢4) zustand.

Nachst dem ideellen Gehalt, der unserer Erzfigur solchergestalt zu Grunde liegt,
bleibt es wiinschenswerth, iiber Zeitalter und Herkunft derselben einigermassen sich
zu verstindigen. Wenn, wie bemerkt worden ist, die Formen unseres Gotterbilds an
den Apoll von Tenea, mithin an den ersten Uebergang vom archaischen zum freiern
Styl der griechischen Kunst uns erinnern, und wenn iiberdies die grosse Aehnlich-
keit unserer Figur mit den auf Kalamis und Onatas riickweisenden Hermesbildern
unverkennbar ist, so ist der Annahme kaum auszuweichen, dass ein diesen grossen
Vorgiingern des Phidias ungefihr gleichzeitiger Kiinstler den statuarischen Typus
unseres Apoll entworfen haben moge. Diese Annahme noch schirfer zu bestimmen
glauben wir durch die unteritalische Herkunft unserer Bronze berechtigt zu sein, die
auf einen dem Sinn unseres Gitterbildes verwandten unteritalischen Apollodienst uns

18) Karneios: In Welcker's (I, 469 fi.), Preller's (1860. I, 198) und meiner (§. 300, 1) Mythologie
ausfihrlicher besprochen.

19) Von xapros apofaror (Hesych). Einen argivischen Arneios kannte Muller Hdb, §. 96, 16.

20) Krios und Karnos: Paus. 111, 13, 3.

21) Paus. III, 19, 3.

22) Annali dell’ Instituto. II. p. 337 ss.

23) Apollon Kereatas: Callim. H. in Del. 51. Ghd. Mythol. §. 312, 9.

24) Athen. IV, 19. Vgl. Miller Dorier 1. S. 354 ff.
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hinweist. Von der Vergleichung etruskischer Erzfiguren ist hiebei abzusehen; Her-
dengott des dortigen Bilderkreises ist nicht Apoll, sondern der mit dem Opferwidder
belastete #) Hermes Kriophoros, der aus biootischer und arkadischer, thrakischer und
samothrakischer Mitte den Weg nach Tyrrhenien gefunden hatte. Der als Herden-
gott gedachte, mit gleichem oder verwandtem Symbol bezeichnete Apoll ward aus
Unteritalien bisher nicht nachgewiesen 2¢); Apollodienste des ausgebildeten, von Delphi
her beeinflussten Charakters, wie die zu Kroton und zu Cumae, mussten ihn ver-
leugnen, dagegen ein oben gedachtes Miinzbild von Tarent und der gleich alterthiim-
liche Apoll von Kaulonia?7) der Idee des Karneios verwandter sind. Es scheint
daher nicht allzugewagt, einen besonderen Werth unserer Erzfigur darin zu erken-
nen, dass sie einen dem spartanischen Karneios verwandten dorischen Apollotypus
uns aufbewahrt habe; auch kommt es bei der Seltenheit von Ueberresten unter-
italischer Plastik noch ganz besonders in Anschlag, dass als Urheber unserer Erz-
figur ein griechischer Kiinstler Unteritaliens aus jenem Zeitalter sich voraussetzen
lisst, in welchem Pythagoras von Rhegion ?%) und andere mehr durch ihren Ruhm,
als aus ihren Werken bezeugte Kiinstler dort lebten und wirkten.

Der Verfasser des Programms, dem diese Bemerkungen angereiht werden, hat
ausser dem hiemit besprochenen Hauptinhalt seiner Erorterung noch andere Fragen
angeregt, die zu weiterem Nachdenken sich eignen. Abgesehen von den in Anmer-
kung 8 beriihrten Kunstdarstellungen der Gottin Libera oder Kora, die sich in der
Dionysosgefihrtin eines durchaus mystischen Reliefs 2¢) nicht wohl verkennen lasst,
wird man auf die Besonderheiten archaischer Plastik, in denen unser Verfasser Spu-
ren agyptischen Einflusses auf den Entwickelungsgang der iltesten griechischen Plastik
erkennt, priifend einzugehen und zuriickzukommen haben. Leicht moglich, dass die
von Friederichs aufgestellten Merkmale eines solchen, nicht im Ursprung der grie-

25) In etruskischen Bronzen nicht selten. (Vgl. Miller Hdb, §. 381, 1.) Desgl. mit Artemis auf
der Schaale des Sosias, Mon, dell’ Inst. I, XXIV. Ghd. Trinkschaalen VI. VII. Vgl. Anm. 12.

26) Die Herkunft der zu Neapel mehrfach vorhandenen Votivinsehrift ,Apollini et nymphis®
(Welcker gr. G. I, 487) ist unbekannt; ihr Inhalt erinnert an den delischen und thymbraischen Gott
(Klansen Aeneas I, 351 f.), dem auch der Karneios (Ghd. Myth. §. 306, 2 d) verwandt ist.

27) Nouvelles annales de l'institut arch. I, 424 ss.

28) Pythagoras, durch zahlreiche Siegerstatuen berihmt, hat allerdings den Apoll schon in den
freieren Formen des pythischen Gottes, als Schlangentodter und Kitharod (Plin. N. H. 34, 59) gebil-
det, dagegen sein angeblicher Lehrer (Paus. VI, 4, 2) Klearch noch durch alterthimlichste Erzarbeit be-
kannt war (Paus, III, 17, 3). Vgl. Brunn Kiinstlergeschichte 1. S. 48 ff. 132. -

29) Ghd. Bildwerke XLII S. 287 ff. vgl. XII S. 179 ff. Eine Kora mit Granatapfel und Rebkalb
ward noch neunerdings von Stephani (Compte rendu. 1861. IV, 2 p. 131) als solche anerkannt.
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chischen Kunst begriindeten aber in deren Fortgang eingreifenden, dgyptischen Ein-
flusses aus dem fiir auslindische Sitte so vorzugsweise empfanglichen Boden der
attischen Kunst sich am ersten vermehren lassen; die Thonfigur der Athene Polias,
die in drei Wiederholungen einen vorziiglich werthvollen Besitz des kgl. Anti-
quariums bildet?9), scheint mir besonders geeignet, im Gegensatz des mehr asiati-
schen Charakters sicilischer Thonfiguren, die in Rede stehende Ansicht zu unter-
stiitzen. —

Es bleibt uns iibrig, des dermaligen Personals unserer Gesellschaft zu gedenken,
deren bisherige Thitigkeit aus den im archiologischen Anzeiger erschienenen Sitzungs-
berichten und aus dem iibrigen Inhalt der damit verkniipften Zeitschrift 3!) unsren
Lesern bekannt ist. Die Gesellschaft besteht gegenwirtig aus 45 Mitgliedern, nem-
lich den Herren Abeken, Adler, Ascherson, Bartels, Botticher, Dank-
berg, Dirksen, Droysen, Eichler, Erbkam, von Farenheid, J. Fried-
linder, Friederichs, Gerhard, Gosche, Haupt, Hiibner, Jordan, Koner,
Lepsius, Lohde, Lorenzen, Mommsen, Miillenhoff, von Olfers Exc.,
Pinder, F. Ranke, von Rauch, Remy, W. Ribbeck, Schnaase, Strack,
Stiiler, Tolken, Trendelenburg, Waagen, Wiese, G. Wolff, Zahn, und
den neu aufgenommenen Herren Dondorf, Helbig, Kirchhoff, Baron von Korff,
Kriiger und Wittich. Wegen Ortsverinderung schieden die Herren Liibke und
Graf von Liittichau aus. Als ausserordentliche Mitglieder wohnten den Verhand-
lungen die Herren Bergau, Fedde und Nake bei. Den Vorsitz fiihrten die Her-

ren Gerhard und Botticher; die okonomische Verwaltung ward von Herrn
G. Wolff geleitet.

Berlin, zum 9. December 1861. E. G

30) Ghd. Bildwerke CCCI, 1. Abh. iiber Minervenidole Taf. I, 5. Panofka Terracotten Taf. II.

31) Denkmaler, Forschungen und Berichte als Fortsetzung der archdologischen Zeitung (Jahr-
gang 19), herausgegeben von E. Gerhard. Berlin, bei G. Reimer. 1861. 4. Diese Zeitschrift er-
scheint fortwahrend in der bekannten Sonderung der ,Denkmaler und Forschungen“ vom ,archiologi-
schen Anzeiger®.

Berlin, Druck der Gebr. Un ger'schen Hofbuchdruckerei.



