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PRAEFATIO.

\ Quod superiore aetate a plerisque fragmentorum edi-
toribus fieri solebat, ut in praefatione susceptae operae
tenuitatem, erectioris scilicet ingenii hominibus haud sa-
tis placituram, timidius excusarent, id ’ego hac nostra
aetate tanto minus mihi faciundum arbitror, quo magijs
in dies apud idoneos talium rerum judices hanc senten-
tiam invalescere video, ut ‘hoc toto fragminum collig'en-
dorum emendandorumque consilio nihil ad antiquarum
litterarum rationem nexumque cognoscendum fructuosius
aut ad jacturam integrorum operum gquomodocunque
sarciendam utilius esse existiment. Itaque quicquid ad
praefationem spatii nobis conceditur, eo ita potius ute-
mur, ut quibus usi auxiliis et adjumentis novam hanc
Menandri et Philemonis editionem adornaverimus, bre-
viter aperiamus; quod dum facimus, simul historiam
utriusque poetae litterariam pro consilii nostri ratione
breviter attingemus. - :

Ac primus quidem eorum, qui bene de Menandro
et Philemone mereri studuerunt, fuit, ‘at perrunctoriam
Jacobi Hertelii *) operam omittam, Henricus Stephanus
in Comicorum graecorum Sententiis. Parisiis 1569,
Qui vir quamquam perexiguam tantum utriusque poetae

%) .In Hbdro ' cui titulus: Ty malmiordresy moimrdr yrouxs
y « owléuera, Basil. 1561.. cir. Fabgicii Nibl, Gr, 1L
p- 127, ed,_mov. ‘ ’
' {11
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fragmentoruin partem exhibuit, hand. paucis tamen locis
e Stobaei Florilegio receptis criticam navavit operam,
senumamque auctoris scripturam aut ingenii solertia ape-
ruit, aut e scriptorum fide restituit. Henricum Stepha-
num proximo intervallo sequutus est Hugo Grotius, qui
primus pleniorem utriusque poetae fragmentorum col-
. lectionem exhibuit in Excerptis ex Tragoediis et Comoe-
diis graecis, Paris. 1616., quo in opere quam praccla-
ram pro illius aetatis modo et ratione operam vir ma-
gnus tum aliorum poetarum [ragmentis tum Menandro
et Philemoni adhibuerit, non potest melius quam”ex no-
stra utriusque poetae editione cognosci. Hugoni Grotio
in eadem provincia successit Jo. Clericus, qui quanta
oscitantia, quantaqué omnium rerum,. quae ad tale ne-
gotium necessariae existimantur, ignoratione ad Menan-
dri Philemonisque reliquias (Amstelod. 1709.) accesserit,
non opus est ut copiosius demonstremus. Non mirum
igitur, perpauca libro inesse, ex quibus aliquis ad no-
stram editionem fructus redundaverit. Castigandi homi-
_nis etiam post Bentleji aliorumque criticorum observa-
tiones frequentnssnma crat opportunitas, qua tamen, ne
frustra chartam perdidisse viderer, parcissime utendum
putavi. Neque profecto nimium de Clerici laudibus de-
trahere mihi videor, si meritorum ejus de Menandro et
Philemone partorum summam in eo constare dixero,
quod temeritate sua, qua impune sibi alienae messi fal-
cem injicere posse videbatur, magni Britanni stomachum
moverit. Cfr. Wolfii Anal, Litter. 1, p. 24 sq. Is enim
indignatus inepti Galluli levitatem, paucis post divulga-
tam Clerici editonem mensibus, adsumta Fhilcleutheri
Lipsicnsis persona, Emendatiopum fasciculum Petro Bur-
manno, acerrimp Clerici adversario, transmisit, eumque
ut libelli. editiopem curaret hortatus est. Prodiit haud
multo post, praefante Burmanno, Trajecti ad Rhen. a.
1710, et denuo, omissa Burmanni pracfatione, Cantabri-
giae a, 1714, quae secunda ‘editio num quid novae dotis
acceperit, nescire e fateor. Hoc Bentl¢ji opusculum
quamquam festinante calama iatra paucos menses abso-
lutum, nemo. tamen, quin pnuuntums magni wiri scw-
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s accensendum sit dubitabit, habetque illud non inge-
nii tantum ‘et doctrinae laudem plane singularem, sed
hoc etiam nomine commendabile est, quod vix aliud
Bentleji scriptum reperias, ex quo peculiarem viri indo-
lem et naturam plenius cognoscas. Quare etiamsi quae
ad ipsum Menandrum et Philemonem spectant ita com- .
pendifacere potuissem, vix ut triginta paginarum spatium
explerent,. pergratum tamen Bentleji admiratoribus me
fecisse arbitror, quod, Trajectinae editionis pagina in
margine notata, totum opusculum denuo imprimendum
curaverim, praesertim quum jamdudum in libris censea-
tur rarissimis nec nisi magno pretio in venditionibus Ii-
brorum emurndis, Resecui tamen, ne nimium libri mo-
les augeretur, quam passim addiderat Bentlejus versionem
latinam, quam nonnisi 1is in'locis retinendam putavi, ubi
aut’ initerpretationis vice fungeretur, aut bd ipsam aucto-
fis disputationém necessaria esse videretur, Neque aliam
‘ob causam ,Menandri et Philemonis Xe%oe;, quas integras
apposuerat Bentlejus, plerumque decurtavi, ex qua re
quicquid molestiarum lectori ipsa poetarum verba ad
Bentleji’ disputationes comparaturo - creari posse videre-
tur, id ita optime cavendum duximus, ut ad singula fra.
gmenta, a Bentlejo romanis numeris nctata, nostrae edi-
tionis paginam arabicis, ‘quos vocant, numeris adscribe-
remus. Omisi etiam praefationem’ Burmannianam, quae
nil est nisi conviciorum in Clericum conjéctorum con-
geries, nostris poetis nihil profutura, Fjus'in locum ma-
gnopere vellem sufficere licaisset Bentleji epistolam ad
Clericum. perscriptam, quam “una cutn aliis summj vig
epistolis edidisse accepimus Burneium, Londini a. 1607,
Nam quum’ divulgatis Bentleji in Menandrum et Phile-
monem emendationibus' communis omnium’ eruditorum
esset opinio, sub Phileleutheri Lipsiensis’ persona latere
Bentlejum, Clericus’ rei veritatem sciscitaturus,’ fortasse
‘etiam, quam sibi fscfam esse opinabatur injuriam’ ulta-
rus, litteras ad Bentlejum dedit stolidae plerlas afro-
gantiae, ad quas ita respondisse fertur Behtlejus, Wit 6t
insolentiam hominis gravissime compesceref,’ et suae pet-
tonae dignitatem tuerétur egregid, Vid, Cenvor' Britaid-
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tamnus apud Irfurdhum in Horreo Regxemonl m P 360
Hane lsltur Bentleji epxstolam, in tanta praesertim Bur—
'nc;am operis raritate, si adjicere nostrae Menandri edi- -
tioni licuisset, magnum profecio ornamentum libello no-
stro accessisset.

Brevi post editas in Menandrum et Phllemonem
Emendationes acerrimos Bentlejus nactus est adversanos,
Jo. Cornel. de Pauw et Jacobum Gronovium, illim in
Tibro cui titulum fecit: Philargyrii Cantabrigiensis Emcn-
dationes in Menandri et Philemonis religuias ex nupera
editione Jo. Clerici, ecc. Acceduut Aneonsi Mariae Sal-
winii notata. . Amstelod. 1714.; alterum in quamu
Emendationum in Menaudri reliquias, auctore Pkile-
deuthero Lipsiensi ete. Lugd. Bae. 1710. Sed Pauwii
procacem et. ellrenatam petulantiam cum pari con-
junctam inscitia fortiter repressit D’Orvillius Vana.
crit. p. 223. sqq. Nihilominus totum librum dnhoenter
perlustravi, ac quncqmd usquam melioris notae occurre-
ret, commemoravi. Gronovii librum, maledxcenhae et
conviciorum, ut fertur, plenum, ne v1d| qmdem unquam,
ac nescio an id non magnopere dolendum sit. Quid ir-
ritarit Gronovii animum, ut tanto in Bentle)um furore
debaccharetur, suspicari licet ex iis, quae noa. sine ~acu-
leo scripsit vir magnus p. 14.

Qui_praeterea Menandro et Philemoni dednta opera
ODnsulere studuerunt, eorum praecipui sunt Hadr. He-
ringa in Observatt. Lap 28 . 238 sqq. ct Fr. Zedelius,
Oldenburgensis, in Bremer Magazm fiar Schulen Vol. IL
P. 2. p. 358—370. et Neugs Magazin fur Schulen Vol. 1.
P. 1. p. 173 —192. Heringa smoularem doctrinae ele-
gantiam ingeniique solertiam’ etiam in Menandris lucu-
lento cxemplo comprobavlt Neque Zedelius merita laude
fraudandus est, quippe cujus emendationes haud vulgaris
acuminis habeant indicia. Aliquoties in easdem, quas
Bentleju; ‘proposuxt, correctiones incidit, de cujus Emen-
datbombus ne fando quidem videtur audivisse. Horum
_gltur du.um;nrorum observahombus et con)ecturns ita,
_ysus eum, uf quu:qu;‘d aliqua wvel "novitatis gratia vel
emendationis persuasions commendaretur, bona fide com-




memorarem, galeris, unde. nullus. ad Menapd;um Fructua
redundare videretar,. silentio praetemussxs. -Nec. minori
studio aliorum dactorwn hominum conjecturas.per va:
rios, commentarios dispersas indagavi.. In his prae reli-
quis . dxnnae sunt quae qommemorentnr emendationea
Porsom, cujus tamen Miscellanea non minus quam. He-
tingae, Zedelii aliorumque scripta non nisi per intervalla
0 usus Ineas adlnhere licuit; qued eam .ob. causam. Imo-
memus, ne quis forte miretur, me haud pauca in Adden-
dis demum commemorasse, quae rectius in ipsis adnota-
tionibus attulissem., Ceterum vix sperare licet me omnias
quae. ab aliis, ad Mepandsum et Philemonem emendon-
dum allata sqnt, ‘canquisivisst. Ita, me alia commemo-
rem, acgre caruisse me profiteor, Britannorum Diariis,
Walpolii Comigis, graecis,. Stephani et Morellii Theaaqns
docta Anglorum opera recusis, aliisque id genus operi-
bus, in quibus si quid forte eorum,- quae ipse in me

dium attuli, occupatum fuerit, id primo eorum auctork

ita restitutum volo, ut meum nomen ne verbo quidem
commemoretur, id quod in simili causa nuper professus
sum in’ Addendis ad Euphorionem p. 189. Porsoni et
Dobrei Anstophamcls tum demum uti mihi contigit, cum
typographus jam- maximam libri partem excudisset.
Quod ne quis parum accommodate ad veritatem dict
eriminetur ex iis, quac ad Dyscoli fragm. scripsimus
p. 52., moneo, me ipsum- illud folium propter- praechc
ram Dobrei adnotationem denuo recudendum curavisse.

Friderici Jacobsii notas manu scriptas, quas pawm
lectores in meis adnotatlombus commemoratas reperient,
alleverat vir praestantissimus, qui ipse etiam abquando
Menandri edendi consilium agitaverat, in margine Me-
nandri a Clerico curati. Eidem exemplari etiam Bur

mannas Sec. notulas quasdam adscripserat, sed leviores

illas momenti nulliusggue ad nostrum consilium usus,
quippe maximam partem in Clerici ervoribus eastigan-

dis occupatas.
Horum igitur subsidiorum usu sustentams effecisse

mihi videor, Bt utriuaque poetas fragments, ingenti loco-
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rum numero aucta *), nune minori qudim untés offén:
sione' legi queant, - Vel sic tamen permilti sunt, quo-
rum emendationem vix aliunde quam e melioribus Iibris
exspectes. Cui generi ea potissimum adnumeramus,
quae ‘e Stobaei Sermonibus omni vitiorum genere inqui
natis- derivavimus, Utinam ad nostrum consilium vel
unum ‘illum Codicem Vossianum comparare licuisset, de
quo’ quae passim scripsit Vaickenarius #¥), maximum eéjus
movent desiderium. Nec minoris' ad Menandrum asus
faturum fuisse speramus Supplementum Florilegii Sto:
baeani, magna passim cum laude commemoratum a Wyt:
tenbachio, cujus vide Vitam Ruhnk. p. 185. et Praefat
Plutarchi p. XXXIX. Sed tales quidem thesauros -suis
Fortura fliis videtur reposuisse: nostra awtem perdura
fuit conditio, ut quibus ne Trincavellianam quidem Sto-
baei editionem in subsidium vocare, primam Gesneri au-
tem perpaucas - dumtaxat dieculas consulere licuerit.
Plerumque tertia Gesneri usus sum et ea, quam, adjectis

*) Fragmentis adde etiam locum Stephani Byz. s. v. Kannadoxia
P 354. Pin. 10 &S xov Kannddol, xai Kunnddoxes xai Kanmuadoxne.
"Hoddotog (scr. ‘Hoddwgos) 35 priory, & xuiatys Kannddoxos signrut 4nd
Meyvivdgov. Nisi historicum potius hoc loco innui statuas. Fra-
gmentis e Colace Menandri servatis fortasse addenda est Hesy-
chii glossa: ayogwii: sjpéua, yovruc,  xohaxeie. Ubi Menandri
nomen excidisse et xplaxsu in Kolaxe mutandum esse suspiceris.
Ceterum non dubitamus, quin nostra quoque fragmentorum col-
lectio, quamvis ingenti, ut diximus, locorum numero aucta, mul-
tis tamen accessionibus augeri possit. (guae res me admonet eo-
rum, tﬂuae nuperrime de Euphorione disputavimus. In quibus
etsi nullum majoris momenti fragmenyum desiderari spoponde-
rim, minutiora tamen quaedam oculos meos subterfugerunt. V,
e. quae de columnis Gaditanis narrat Paraphrasis Dionysii Pe-
rieg. 64." atta: Jé (columnas Herculis dicit) npdregoy Koorov é1s-
yorto ariikas, did 10 péres [1ic) 1iide opiltadms dijYey Ty dorny av-
70D~ Oevregor i édégSnaar Beidpew, oic gnawv Ligogiuwy: tglror di
‘Hpaxiéovg. Ad quae confer Eustathii notami in eundem locum
. 15. Steph. Porro Chaeroboscus MS. apud Guoettlingum ad
Il"hoodosii Gramm. p. 243. oegrusinras nag’ Eitgogluvs dnak sdoew
Giv rov fétpva xal nega diovvaly — 1ov Jgva. In Etymalogi loco,
quem p. 173. exhibui, post {mdiixer excidisse giy docet Para.
phrasis et Eustath. ad Dionysii Perieg. 422.

*) V. c. in Diatribe de Eurip. Fragm. p. 199. B. ,Aeachyli
wSophoclis, Aristophanis, Menandri et aliorum loca suis illinc
nfabulis aliquando potecunt restitui.” .
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§° Maxital "ot ‘Kntdhii-Melissae Locis communibus, pl,a‘né
ad Gesnerianae éxeniplar curavere Genevenses, Aurcliae
Allobr. a. MDCUIX. Hanc rale passim appellavi Gesne-
rianam, quad turbabit lectqrem in iis, maxime locis, ubi |
Maximum et Antonjum ad partes vocavimus, Errorem
sero animadversum corrigere non licuit; itaque lectorep
hoc loco ejus rei adnionitos esse voluimus. ~ ,
Haud minorem, ithmo vero etiam majorem difficulth-
tema et deliberandi ‘turam attulerunt npbis fragments,
quae “servavit incerti auctoris’ Zuyxpioi; Mevavdgoy nad D=
Motiwvos. Sic' epim inscrilfitur. Eum primus e Cod.
Paris; edidit Nicolaus Rigaltlus Parisiis, a. 1613., post
anno 1618., lonige auctibii, ut ipse professup est,. exem-
plari usus repetiit Janus§ 'I(iftgétsius Variarumy Lectt, Li-
bro 1V. p.'355 — 367.' adjettis Dan. Heinsii adnotationi-
bus. De auctoris nominé et aetate nihil compertum hs-
bemus, quamquam non miale, opinor, eum Stobaei ae-
tate minorem fuisse conjicias. Ex hujus enim Sermoni-
bus, non’ ex integris Menandri comoediis Comparatio-
nem suam videtur cofisarcinasse. Stobaei autem codices
olim multo, quam hodie, fuissepleniores, tum’ aliundé
constat, tum luculentissime docent, quos numc ipsum
memoravi, S. Maximus et Antonius Me issa, qui quicquid
eclogarum e Menandro Philemone aliisque poetis sceni-
cis in Locos suos retulerunt, id totum e Stobaei fonti-
bus derivatum esse haud temere affirmamua. ' Zvzxpicecs
igitur illius fragmenta, quorum haud exiguam partem
Clericus pro negligentia sua plane praetermisit, tantg
laborant perturbatione, ut, m‘pl,tis in locis quo te vertas
non habeas. In'ipso statim introitu quid tandem est il-
le, quem titulus libelli’ profitetur, Philistio? Novimus Phi-
listionem Nicaeenserd sive; ut Eusebio placuit in  Chro:
nico ad' Olymp. 196. 3.,” Magnesianum, mimorum _scri-
ptorem eundemque actérem celéberrimum, quem ~pras
‘mmodico Tisu ‘obiisse refert Epigramma incerti:au-
ctoris in Anthol. Palat. Vol II. p. 349. Frequens ejus
est memoria " apud’ serioris ' aevi scriptores, Martia-
lem, Sidonium Apoﬂiﬂél:ein, ‘Antoninum Philotophum;,
siodoitif . alfos. V. Pabrieii Bibl. Gr. 1L p. 431
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Ab hoc alium Philistionem, jipsam : quoque actorem et
poetam mlmlcum, dlstmgult Suldas. 'I’d.wmov, Hgouaa—
elg, 7 o3 Dikwyv, Segliavds,. xoquds. Televed 0 émi Swapd-
zou; (alii notante Scahgero in’ “Tooxgdsous, quod Eudo-~
ciam habere nescio quo errore deceptuss tradit Harle-
s1us) s; oaiyre xwymdm, frodoyizeg (h. e. mlmos) Tehevrg
8¢ vmo yéhwrog dneigov. Joaucra O0d ‘avtol Mwowqqnatal
(Eudoela Mwmpqgwtai) Oum; E""’ 0 7gatyac oy Didd-
yehor, qyovv %o Bifliov ©¢ Gegoyevoy elg Tov xovgée. Atqui
hunc mmlme diversum fuxssg a Nlcaeensx, tum alia fidem
faciunt, tum vero ex eo mtellugltpr, quod Didoyedeor,
quem Prusiensi Suidas tnbu;t diserte Nicaeensi assignat
Hesychius Hlustrius p. 65 ed. Col Allobr. a. 1615. Unde
conficitur etiam in aetatis md;clo Suidam mirum quan.
tum errasse, de qua re admonmt jam Scaliger ad Euseb.
Chron. p. 164. Corruptls apud Suidam verbis el T
xovgée quid faciendum sit, dictu difficile est. Reinesius,
{lrobante Kustero, corrigit &5 1ov, Kovgiia, intelligitque

ermeam Curiensem, (..hollamborum scnptorem haud
xgnobxlem, de cujus aetate probabilis est conjectura Nae-
kii de Choer. p. 195. At docere debebant hync tantam
nominis celebritatem adeptum fuisse, ut xes’ oy vo-
cari potuent 0 J\ougawc.

~ Vidimus igitur. Philistionem fuisse mimographum et
Roruisse OIymp 196. 3. h. e. extremis Augusti tempo-
ribus. . Hunc autem , Suymioew; auctorem comparasse
cum Menandro? Immo vero certissimum est, praeeunte
Rutuersxo, Philistioni substituendum esse Philemonem,
quocum perpetua mtercessnt Menandro de principatu in
scena obtinendo contentio; idque ipsum in causa fuisse,
ut auctor noster anonymus iterum nobile illud par in
‘certaminis periculum comritteret, verissime monuit Rut-
gersius. Cujus sententiae ex eo etiam magnus probabl- )
litatis cumulus accedit, quod a nullo usquam antiquo
scnptore Philistionis memoria injicitur, et complura
fragmenta, ‘quae Philistioni tribuit Anonymus, a Sto-
baeo alnsque scriptoribus diserte Philemoni adscribuntur.
Hinc neminem fore spero, qui me audacius fecisse eri-

minetur, quod p- 415. pluscula fragmenta sub Philistie-

s
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nis nomine allata ab Antonio Melissa, inter' Philemoriis
reliquias recipere non’ dubitavi, praesertim cum ‘ejusdem
permutationis exempla etiam alifs in locis deprenden-
mus. | Causa .erroris, ut recte vidit -Butgersius, e palaeo-
gt;phncns rationibus repetenda ést. Nam cum-‘émnia
haec nomina, Pinuwr, Didwvioy, Dilwr, Diknrds, Pdése
v0g, Pilanmog, 'Ihhnmdq,, Ddidéoxog, aha, eodem' ferme a
librariis compendio exararentur, quam prochvn lapsn al~
lerum cum. altero perrhutari potuerit, sponte intelligitur.
Quam rem, quoniam vel maxime consilio nostro consen-
tanea est,'uno alterove exemplo lllusfrabnmus *. Ac
Rhilemoni apud- Anton. Mel. €LIV. p. 245, tribuuntur
haec: dovf mov oureoig. véwy ‘xai yeppriow duouvisia* yobveg
760 oU Qidadkes geownawy, dMi oivecw xol  Bob¥ diaiTe;
Manifestum est scribendum esse Didwros. ' Contra Phi- .
loni Philemonis nomen substituendum esse. apud Scho:
liastam German. Arati Vol. 11. p. 37. ed: Buhl,.docuimus .
ad Philemonis Inc. p. 392. - Cave tamen eandem :esse
neminum horum permutatlonem apud Etymol M p
683. 24. xai Dikwy 0¢ pynpovele sou mWoexou+ | '

Oarrox mhner xéheve mogxddy muxvoréoovs.

ubi recte Suidas III. ‘p. 156. et Zonaras IL. p. 1562. ha-
bent Adigiko;, cujus nomehn etiam aliis locis cum ‘®ikquwy
permutari~docuimus ad Philemionis Siculum p- 383. Phi-
letae et Philemonis nomina inter se permutari intelligi:
tur ex hujus Fragm. inc. 25. 26.106. Contrarium erro-
rem habemus apud Plutarchum' Pericle p. 153. A. 0id"
'Avaxguov # Ddduoy 7 “Aoyiloyos. Sihe corruptelae su-
spicione hoc loco usus est T. Hemst. ad Lucian. 1. p. 14,
Atqui Philemoni nullus inter’ Anacreontem et Archilo-
churfi locus est. Recte igitur Ruhnkenius Epist. crit. IL
p. 296. corrigit Pdyrds. Ejusdem nomen Ruhnkenius
restitui voluit Schol. Apoll Rh. IIL 118, &yudwrro dvei
zot Saiboy. Bidwv 8¢ dvvi duikovy. Fortasse recte; quam-
quam non minus probahhter con]xéiaa Pidruewy, cu)ua

-

- ') Idem argumentum amgnt nupet Fnd Ounn ad Plulomo-
nem Grammat. p. 319 sq. .. ... .. .
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Grammatieas glassas laudat Athenaeus, Nisi forte, serva-
ta lectione edita, Philonem grammaticum intelligas eum;
de quo egit Koenius Praef. Gregorii Cor. p. XVHI. —
Hesychms 8. v. ox68n;.  IMage Dikyig: mabow ok Tig oxv-
Lns, exti. o0 xamods. Comicum poetdm, non elegicum
hic laudari, docet senarii hemistichium: :

- IMTavew 6e 1H3 axu{q, - o :
Corrigendum igitur aut maga Piknuori, aut mape Piderain
ow. Athenaeue Epit. II, p. 43. F. Euﬂouloc &ugenxovg
gnoe 10 udwp owEly Tobs mhortas evtd uérorr -

Tor J’ olrov 7 quddy 763 ggovelr Emgxovely,

v 8 adrg iqufeia xui o. !Dd.qra, gna..  Philetae comme-
moratio advertit Heynium apud Kayserum Fragm. Phik
p. 69, sed quam proposuit expediendae difficultatis ra-
tionem, quis tandem probet? Certissimum est,-hic etiam
Comici paetae, sive Philemonis sive Philetaeri, nomen
latere, .qui, ut solebant poetae Graecorum comici sua in-
vicem sorinia compilare, Eubuli versus suos in usus con>
verterat. Philisci et Philemonis nomina confundi vidi-
mus p. 374. et p.367. cui loco si Grotius Philisci nomen
e Codd. auctoritate appesuisset, equidem, quo minus
fragmentum illud Philemoni eriperetur, non valde repu-
gnarem: quamquam ne sic .quidem € Tragico Philisco
sed e Comico versus illos Stobaeum .duxisse existima-
rem, Sed obfuit Grotio, quod non recordaretur Philisci
Comici, mediae, ut equidem opinor, Comoediae poetis
accensendi. Eidem, non tragico, quae Naekii fuit sen-
tentia- Schedis critt. p. 27, tribuerim locum. a Stebaeo
Serm. LXXI, et trimetrum a Dicaearcho -in Vita. Hel-
ladis servatum. Senarius a Salmasia editus, legitur, quod
tum scire non poterat Naekius, in Anthologia Palatina,
Philemonis nomen in Philoxeni successit apud Etymol.
M. p. 753. de quo dixi ad Fragm. e Sardio p. 381. - Quod
p- 418 e Stobaei fide Philemoni tribuimus fragmentum
LXIIL b., idem Stobaeus LX. p. 384. 41. Philippo tri-
buit, pro quo vide an Philippidis nomen restituendum
sit, quod in Philippum depravatum est apud eundem
Stobacum Serm, CXIL p. 584. et apud Polluc. IX, 88.
v wévsor v Didémmov ‘Pthupm«’q,
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Legendum:@innidov, cujus fabuta- Phllmpldea ab endewh
laudater Polluce IX. 38. .et. Azmaum p- 412, Coantea
apud Athen. X1H. p, 568, £ zai- & Nowig- Evfoway &
b dpdue xai uh Plunnidoy. corrigendum: Pekimmov. ' Phis
lippué enim, ‘Aristophanis filius; ¥oi; Fifotdov dgupaanr
gyariearo, ut est apud Schol, Platonis ineditam apud Rar-
sarum: - in Miscellanedus Criticisms ps268.: Philippides;
novae poeta Comogdiae, -multum, vereor.me falso fabu-
larum unah Km?oqrm mscnpsusse ' dicaturapud Antiatt:

p- AOR Ongapdrns, wiy' hnruaply. dulannidye Kodlgrors
Scﬂbpndum videturn ' Pdiowidng, cujus J(oﬂoqvoc laudantup
ab Athenaeo, Polluce, Suida- et ab ipso 4dea Antiattio,
p-:83.> Rhilemonis. nomen, 4 quanda eugeretur: arficul
acc»sswﬁe, prane errove in “Rqekior, et contra-’ Qqdhion
in’ 0 dudnuaom depravari potuit, qdod ' faud : scio an fa-
ctum sitapud Hesychium 6. v. “fog: ea loco quem inter
Philernonis fragmenta exhibui p.:430. « Verba Hesyx:lui
sunt. hagc: &wrow duviove v oo IE ew&cov{ #racovr, :adey
o dninhor. i ©6 ourfyis TV véowr {potisaro wj A Ita
edidit' hunc locum Musurus. At codexa Schawio col:
latus. habet 60¢r digeiduaw xth. in quo ‘equidem Ophelia-
nis. potius quam Philemonis nomerr latere crediderim.
Alium fontem, ut hoc addam, habet permutatio nomt-
num Dibsjuwr et Xewgiuor, cujus rei exémpla passim vi-
dimus. Fortasse igitur idem factum est apud Stob. Ser-
mon. LXXVIL p. 453, Gesn. .

Befoworarny €& vhy qihbar wodg Todg 70”7'9«
ct Serm. LXVI.- P 421.. Gesn, .
Fuyaine Qdnvey xgdivedr iduy .4 )aﬂw.

Quibus' lacis an non recte Chaeremanis nomen. adwn-
ptum sit a librariis, certe dubitari pétest. De qua ad-
monm in Comment. Misc. L. p. 30. :

Sed satis diu'nos tenait haec disputatio. - Itaque de-
inceps de aliis, quae lectorem scire interest, exponam. -
inde a p.:3t1. exhibui.Menandri, quae dicuntar preinas -
povbazwfor: -in quibus etsi'aliquam multa inesse sciebam,
qua¢ neqee ad Menandeum neque’ &d alium quemquain
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veterum poetarum referri.queant, nolui tamen commit-
tere ut in nostra Menandri: editione. destderarentur. De-
di dutem: duplicem earum callegtionem, alteram: ¢ .Goddy
MSS. ‘ductam, altesam ex Aldind editiene. deswroptami
Ac spriorern quidem .collectionem unice - debemus: .o,
Gottl. Schneileriindustriae, quis.in Appendice editionis
Fabularum Aesopi;. quae Vratislaviae prodiit..a. 1842.
Mavardgov yaopes - porvaosiyovs e.'duobus Codd. Vindobes
 nensibus &t ufio.Gudiano -edidit.  Gudiant Codicis.gomr
parationem,-quam ab J. Fr.. Heusingero: factam esse-su-
spicatur Schneiderns,: e schedis-Lessingtanis ab - hu]usnfuo
tre sibi traditis. duxerat; Vindd.. -autemy codd. i ¢jus
usum:comparaverat B ‘Kopitarius, - Biblidtheoae. impérids
lis Scriptor. ., Vide quae ipse de hac re: dixit,Praefatione
‘ad Aesops :p. Xill sqq. Postea: ab: eodem Kopitario. . duo-
rum aliorum Codd. Vindd. comparationem a¢cepit,-quasn
petenti mihi}. it érat,ad litteras quoquomedo juvandas
promptnssxmns, humanissime transmisit. ' Sed opexae; prey
tium sest ab ipso aidire, quae. . de illis, quos dixi, . Codi-
cibus in schedulis ‘mecum communicatis persctipait;
s Tertius ‘Codex inter Nesselianos No. CLXVIL Charta-
»eeus a folio 143 -b. -ad ‘folium. 453. b.. scriptum habet:
»Eyo Dpayaoxos. 6 Iralog év . t§ Bumevsiy iygaye. Mar-
sYavdgov yrwuct wovactior. Versus continet 215. In plu-
»Fimis consentit. cum Guelferbytano.” — ,,Codex - char-
staceus Vind. 4tus nondum descriptus-nunc inter.Codds
»graec. 1V. E, 17. continet Diogeniani smagowuias dnuodes
»ordine alphabetico: Orphei Hymnos XVIIL fol. 81. Der -
pmetrii Phalerei septem sapientum sententias :cum ver-
»sione latina fol. 97. Swdiadov. 7y inva cogy yneddxes
»C. vers. lat. £.-113.  Catonem Planudis £ 121. et Me-
ynandri sententias f. 151. In fronte' ternionis, qui Me-
s»nandri incipit; -est scriptum: Contenta in hoc libro Sen-
stentiae Menandri: dialogus Fartunae: Julius de quoti-
s diana locutione: Isocratis exhiortatianes: Fabulae. Aesopi.
»nSed praeter Menandrum nihil horum superest. - Sunt
psententiae omnes numero 211.. ad latus singulorum ap-
»posita versione latina. In fine subscriptum: . Georgio
phermonymo Spartano interpréte.  Hic: esse videtur



,,quem Hmrdnymum a Eellavnt Fab#idits, “an rechus di-
pbito ) Immo recte eorgius. Hermonymus Spartanus
l,,ed.ltur in Codice, quem pnmum ‘PaFisiis Grddcum ‘grae-
pCa aocu;sse et’ magistrum Gl Budaei ‘fuisse constat.
oD quo plura Allatius Dissert."de ‘Géorgiis inserts Bibl,
(zr Fabr. X. p. 758. unde sua duxerunt Joecherus et
,,Heeren Geschichte der class. Litter. T 'p. 106.”" Haec
Schneuderus. -Similes gnomarum collectlones in aliis
etiam Bibliothécis 'latere probabile est. “Ita Hasius in Bre-
dowii Epistol. Pa.ns P 242, Parisinae bibliocthecae codi-
cem commemorat,  in quo inter "alia ctiam Menandri
fragq:enta contineri scribit, quibus verbis non dubitamus
quin lpsas illas yovocmzov‘ gnomas intelligi voluerit. Ce-
terurn qui ex tertio et quarto Vindobonensi Schneide-
rianae collecllom accesserunt versus, eos’ astensco no-

tavimus. ‘

Altera s‘y‘lloge, quam pnb‘ns supplementum- esse vo.
lui, ex libro petita est, quem a. 1495. hoc titulo edidit
Aldus Manutius: Sentqnttae mono:t’zciu ex variis’ pottl.r',
a qua aut parum aut nihil differre videtur collectio Flo-
rentina, propter uncialinm htterarurp ‘elegantiam et nito-
rem memorabilis: ' Guomae moud:tzdwi ‘ex divérsis' poe-
tis secundum ordinem Alplxabctz — - Florentize — sine
anni indicio. .Vid. Wolfii Anal. Liter. L p. 237. Ex al-
terutra factae sunt collectlones Stephaniana et Morelifaha,
ex qmbus demceps alii suas g)llbf'as consarcinavere, do-
nec recentissima actate Brunckius turpissimis eam mo-
dis mutilavit, mterpolavnt aepravawt Ceterum ‘ex Al-
dina sﬂlove eos tantum versus reclplendos duxl, qul in
nullo eorum, quos dixi, codicum reperirentur.

Gnomis monostichi$ noli mirari quod Alc\phroms
aliquot eplstolas sub)ecamus' Selegnmus autem eas, qui-
bus, quum permulta contineant, quae ad Menandri res
vntamque faciunt, non carere posse videbatur flostra edi-
tio, in -qua nollem eorum aliquid, quae cum Menan-
dro conjuncta sunt, desxderan ln margme eplstolarum

¥) Spectant haec ‘ad ea quae’ scnl;;m Fa’bnc B. G l 7&3, '
Harl. et qune ipse dixit Schneiderus Praefatione Atbsopi' lp -

’
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qui.adjectl sunt numeni paragraphos significant, quibus
epistolas illas dlspescendas putavi, quod eam ob causam
moneo, quonjam - quotiescunque in annotatnombus ad
Menandrum Alg::phronem a«? pa,rtes vocavi, editione
usus sum Wagneri,  in qua nulla est paragraphorum di-
stinctio, sed smgulae lineae numerantur. Quas his epi-
stolis adjeci anno‘at:onqs, eas vehm leetOres aequx boni-
que consulant: sunt enim extemporah opera fusae neé¢
justi commentarn laudem alfectant. Palahm COdICls le-
ctiones in notis commemoratas debeo e:, cujus incredi-
bilem erga me benivolentiam non satis digne dilaudare

ossum,‘Fndenco Jacobsio.

In iis, quae ad Suidae locum de Mmandn et Phile-
monis vita rebusque commentatus sum, aegre carui J.
G. Hauptmanni dissertatione de Menandro, quam Gerae
edidit a. 1734. Erunt fortasse etiam, qui uberiorem de
utrlusque poetae arte et ingenio quaestionem me insti-
tuisse exspectent. Sed ea guaestio tam arctam cum ce-
terorum Comicorum historia ‘conjunctionis ‘necessitudi*
nem habet, ut nisi reliquorum Comicorum fragmentis
in unum corpus collectis cum successu quidem non in-
stitui posse videatur. Accedebat, quod in tanta, qua no-
stro terrarum angulo laboramus, rariorum librorum pe-
nuria, subsidiis’ quibusdam et adjumentis ad eam rem
necessariis carebamus, veluti Rochefortii dissertatione de
arte Menandri in partibus fabulae apte de:crzbeudu,
quam quadra esimo quasto volumini Commentanorum
Academ. Inscript. Parisicnsis insertam legi, Boettigeri in-
dicio noveram Excurs. Il. ad "Terentii Funuch. p. b4.
Itaque de his aliisque rebus similibus %) dlspuiabo ube—
rius, si quando ceterorum Comicorum rcluqulas uno cor-
pore comprehensas publici juris facere licebit.

Praeter indices, quorum is, qui Graccitatem com-

-

'E. g. de personarum forma et specie in Menandri Co-
moediis, qua de re classicus est locus Anonymi mepi Kup. p. XIL
Non minus quaestionem de dictione Menandri et de metrorum
genenbus, uibus usus esse ‘dicitur npud Victor. Art Gramm. I’
44. I, 1 Rufum de metr. Terent. 25707. *osquo, in aliud
tempus rgjiciendum putavimus,
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plectitur, tanta est accuratione tonfectus, ut, si variorum -
poetarum yvojuas povootéyovs exceperis, quodlibet fragmen-

tum, quantumvis exiguum et leve, sine multo quaeren-

tium labore investigari queat, ad calcem libri addidi Cor-

rigendorum Addendorumque syllabum satis locupletem. -
In quo quum non omnia, quag addi et possunt et vero

etiam debent, commemorarim, nunc alia quaedam, quae

meos mihi commentarios relegenti occurrunt, corollarii

Jloco adnectam. lta, ut hin¢ ordiar, ‘magnopere vereor

ne injuria Toupio praeeunte ‘Alas *Aoagnrides Menandri

fabulis annumeraverim. Recte quidem Toupius Stephani

verba ita mterprelatur «vox autem ‘Alai' cum adspu‘a-

,tione scribitur, ut in fabula Menandri, quae ita inscri-

»pta est, quod Halis Araphenidibus res de quibus agit

wgestae fuerint.” Enimvero Menandrum eam ob causam

fabulae titulum fecisse ‘Ahai ’Apcparide;, quod istic fabu-

lae scenam esse voluerat, id, si quid video, non minus .
ineptum esset, quam sl Sophocles, ut hoc utar, Oedi-
pum Colonensem inscripsisset KoAwvo;. Haec dubitatio
jam tum, quum ista commentabar, menti meae obversa-
batur; nunc paene certum est, fabulae titulum non fuisse
‘Ahai *Apagnrides sed ‘Ahaui; sive “Ahatic. Neque enim
dubitari potest, quin eadem Menandri fabula significetur
a Manuele Moschopulo in Opusculis grammaticis nuper
a Franc. Nicol. Titzio editis p. 33. akesolgoy ¢ dacure-
Tae, 1O xoyhidiov: xai ‘Alvel; (sic), dpaua Mwvavdpov. quae
verba Moschopulus eidem fortasse, cui Stephanus sua,
grammatico debet. Ac fortasse etiam Stephanus scripsit -
daovrerar OF. 30 ‘Ahaweis xei & 13 M. J. Nam ‘Alewic
scribas an “Alaeig nihil interest. Postremam formam
' Abaei, rariorem illam quam ‘_dAawei;, attigerunt Boeckhius
Oecon. Att. II. p. 276. et Car. Ottlr. Miller in. Erschii
Encycl. Vol. VL. p. 222.

Ad Micoyivov fragmenta p. 113. injuriam feci Do-
nato, cum diceremm eum Simyli nomen: derivasse a Zi-
poy. . Immo verg recte deduxit @ Simo h. e. @nod 1oi oi-
uoii. - Ab eodem adiectivo derivandum est etiam Simiae
nomen, quod nescio .an male vulgo duplicato sigma Siu-
piag scribatur. Gennigae, ut mibé.quidem. videtur, for-

?
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mae ex¢émplum habet Schol. Theocr. XVL 34. et Dio-
nysius Cgmicus apud Athen. IX. p. 404. e. ex emen-
datione Porsoni: ogodoa uot xeydowse, Swie, ) tolg Oe
ovs. Quamquam Porsonus contra librorum vestigia scri-
psit Swpic: Idem nomen in eadem Dionysii ecloga re- .
stituendum est p. 405. d., ubi coquus multus est in prae-
dicanda arte coquinaria, de qua quae litteris prodiderit
Archestratus, non nauci esse nec digna ad quae animus
,advertatur: omnino de tantae arte praestantiae ne posse
qu:dem probablhter scribi:
opov 7«9 obx Eoynxer 0VOE xupioy,
oty 0 éavrrs dors Oeomorng - éav
& & piv ob yorjon. T4 Tépy, Tov s Téns
xaipdy 0’ anghéone, maganololey 1 tépyn.
Sic enim scribendum videtur. Mox intqrjectis allquot
verbis, ita pergit:
’ Toutovi 8’ Or dptiwg
Egng &ovra melgar Hxey molvrehdy
nolkaiy ve delmvar Emda®éodar; o Snueia
mertwy nomow, deloy v Jeilw povov,
nagado te deimvoy 8lov alpay *Avvixds, o
& arthiag fixovee xal yéuwy TE T
qopTnTIdy ot fowuctoy dyoriag.
Versu tertio neque metrum, neque, quod gravius est,
sententia sibi constat. Senserunt id etiam interpretes,
quorum conjecturas, si cui volupe est, videas apud
Schweighacuserum. Nec Jacobsii ratio placebit. Sen-
sus locn ni fallor hic est; Quem tu médo venturum di-
xisti hospitem lautis conviviis adsuetum, eum ego omni-
um oblivisci efficiam, ubi solum ego thrium meum osten-
dero, et Atticae suavitatis coenam apposuero, praesertim
quum ex antlia veniat et nauticorum ciborum taedio la-
boret. Proinde legendum videtur:
wovtori 8’ ov aprimg
Sgne Spovra meigay fxesy modvrehoiy
qrorhadv. 1¢ Stimywy, dmdadiocbar, Swia,
wartwy moufow, Golov &v Jeikw uoror,
megads te Oeimvoy dlov alipds “Artixis,
~ i avrhiag Hsorva xai yéuove’ &

il

$op-
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$opIntixwy pos fhopatwy & wrias.
In his, si summam emendationis spectes, ita clara omnia
et; perspicua sund, . ut .nullus dubitationi locus relingua-
tir. Accusativi 7xovre. xai Zéuorre pendent ab verbis
imAeOindas moupowr. Verba gogsytixe fpwuasa an mole-
stos -cibos significare possint et alii dubitavere, ef ego
dubitos. ot an sanum sit non definio; dywriz quin recte
de taedio acceperim non dubito, Heaycluus dywyia,
dndie. Corrigendum dywric. Genitivus pendet ‘a yimor-
7a, "qQuamquam -possis etiam dyovig. Verbum:yéuew da-
tivo junxit etiam Carcinus apud Diodorum Si¢. V. 5.
p. 334. Qui sequitur apud Athénaeum versus & uj mde-
%0@ wvotacu mwepoyid, eum fortaste alii emendabunt,
Ad Menandri Fragm. inc. p. 281. paucis attigi grae-
cum dicendi usum, quo loca iisdem nuncupantur nomi-
nibus, qlubm significantur ea, quae locis illis veneunt.
Ejus moris si memores fuissent interpretes Athenael, mi.
nus fortasse haesitassent in Diphili loco alioquin inex-
tricabili ap. Athen. VIL p. 292, c. Hasbemus ibi payei-
eov sermonem ad rpamefomoior, cui’ ille “persuasurus, ut
suum sibi ministerium addicat, se  nonnisi lautis convi-
viis operam suam commodare longo''sed elegantissimo
sermone exponit. Adolescentem si novi pac( ias  opes
strenie d:laptdantemr ﬂogwoua; S
and cvufokdy evvayorta, ¥y Ai’. itepe mov
défador ¢ls Tov xépauov &’ ebpnuére,
16 xgaomed’ dmodhiforta xai xezgayork'
Cyagloy ayopaiov mortiy ti; Povherar; . S
a0 fodv: mhnyog yup Lot mposkafeiv. R
Mira profecto ad husi.c locum coiumenti. sunt mlclpre-
tes de annulo aliisve rebus plgnom loco in urceum con-
jectis, - Sensus loci hic est: at si qui. adolescpntes pau-
perculi ¢t ad summam inopiam redacti in fdrumn, ubi
culinaria veneunt, alto clamore sublato irruunt, eos mis-
s0s facio. Cur autem in forum, inquis, ubi e xegdue
prostant? Quia eodem loco coquorum ‘erat statio, vut
persplcue mtelhsntur e loco Alexidis apud Athen. 1V,
dmov yug l(m.v o #{panas mm’)wmm‘

rz1 ,
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0 T0ig payeipow, e0démg EE iwbvoi *)
s~ Eownaty @dwv. N o e
Eundem locum 7é payecgeia dictum fufisse constat:e Pol-
Juce IX. 48, . Quod vs. 2. legitur devpnuéve sive & eopi-
.ué¥a, in eo adolescentulorum - epitheton latet, mi fallor,
«.probrosum. Fort. scribendum &vonudvd. Ejusdem echo-
< gaa vs. 38, delenduin est, quod totius loci sententlae re-
~pugnat, signum interlocutoris. Omnia ab uno eodemque
paytigy rYecitantun E ) -
~.» In annotatione ad Bentleji Emendationes p. 437. at-
. tigi Apolladori locuin satis elegantem sed in nostris Stb-
- baei exemplaribus. vitiosissime scriptum. Legituf apud
Grot. Floril. CXV1L p. 483.: . .
. My xavagpbve Dkiv’ ésdy yepovsindy,
Ty évoyos &g 0 yhpag &y é’lﬂyg éon. . )
, - dhha péya 1000°, ¢ navipts Glarraucda,
Lo el iy ovedioas” dv T uyy mow;
o o maEng mdg Uudy, ol yeyovas autog véog;
vy 02 matbi wpds Tov widwy dov dyvapory, - - °
ovx EoTer ey, ob yéyoveg avidg 7épwy; )
- Ad.prifs versus sententiam miror mon offendisse Gro-
 tiim. Quale:enim hoc est: noli contemmere annos seni-
les, ad quos tu spse aliqguando senex factus pervenies.
Quod perinde est ac si dicas: i semex factus fueris, eris

AR

*) Jacobsius malit eidis & imdwob. Non assentior: eadem
synizesis est in {us, {dy aliisque. Paullo jnsolentiys est fopry di-
syllabum apud lonem Athen. VI. p. 259. f. dniavoiar yug 068 pe
iy &gty Gyew. Cfr. Seidler ad Euripid. Iph. Taur. 1425, Cave
tanien huc trahas Cratinum Seriphiis apud Polluc. VII. 69. i
locus ptaeeunte optimo Cod. MS. ita refingendus est: *Eg Svelay

L 368’ dquerel’ prriogog im’ wdoas, *Tudriov uoyInpor, Grav Bog-
$éc xaranyeton. ' Qui versus ex eadem Seriphiorum scena petiti
sunt, ex qua alios servavit Steph. Byz. s. v. doviwy nélig p. 244.
Ad eandem fabulam, uam Strabonem qudque respexisse suspi-
cor Lib. X. 5. et Eustath. ad Dionysii Perieg. 526., pertinuisse
_videtur versus apud Hnrsor:r. s. v. Kiodsjvy p. 216. Kevrdird® éni
n‘guata 7fis #Eets xal Kwdipng Sgos Sper. (guae Polydectae verba
‘videntur Persev, expeditionem _contra Gorgonas suscepturo, iti-
neris rationem monstrantis. Ex eadem narratione desumtus est
versus apud Photium Lex. s. v. oradtpir. Ad Cisthenes mentio-
uem compara Aeschyli Prom. 816. cujus fabulae partem eam,

uae lus errores complectitur, Cratinus in Seriphiis parodia vi-
3etur lusisse. Eadem fabula obversabatur fortass Olympiodoro
in Platon. Alcib. p. 157. ed. Creuz. . :
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senasx. 'lum qnis unquam graece dixit uogo; elves Ereor 3
Quid multa? scnpslt Apollodorus; . P
. My xatawow, Pdiy’, i0by 7épothwv, B
ol; &voyoc.eis 70 yipas &y &dyg Eace.
Noli contemnare mores sentles,; . quibus tu apn ’éhqmmdo
senex: factus teneberis: Vs, 3. legitur ex correctione Sal-
wasii. Nhm apud Stobaeum habetur didé uéya 708’ 6§
# 7k Adqui necessariud est.articulus.. Legendum \ndemr‘
dlda péya 5000’ oi mavipic Nlatrwucda.
Jiz hoc . aubem nos, qui patres suinus, multum vobis infe.
¥éores sumus. Nat uéya- pro ym dictum cum fievsc
ue0a conjungendum. V. 5. mpos iwor Grokii est corres
ctio pro- edito mpdd’ fuiv.. At Ms. Paris. habet npse’
Yudy; unde conjunctis, quae male separatae’ sunt, syllabis
certissima mnascitur emendatio haec: .
vpttc iy Gredisas’, Loy T puy oty . -
© @ fretnp npobvpmg, oV yéyorig m}r&g wogy ’
Tia 'fere Mendnder ‘Adelphis ps 6. vies: mpodoparg ‘r&Etovpu
oy moLtYy “xndeubve m ESeg voi ﬁwv. Contrariam:in mo-
dum, ut hoc addan, erratum est in Machohu lch apud
Atheri, 'Vlll p- 345 ‘
T Eye kao)rftovmra
&).dg ovx &u; mpooéreyx’. &%’ émddirai #ivos
. &xfpov; makey ytbou- avpynp{a" cpyoml o
d;’mp 1vglm emftvm ¥’ o #ﬂbg
Postremo versu Jatobsids dmmg A Eatravé y &m, & r;Jug
W Scnbendum Su%lcél‘. W
= mdhy 7wov 60, uéypes v agpioo"r],
' womg 7.upav 4 Zntzery”’ &g Gy 70g 7. k2
Ub; praeterea pnon versu mahm in fine ,qutg &v 7005 4,
et altero & éwg oy agpqpy aqsa in promptu est. ‘In prlmo'
Apollodon versu recte gaTmasms Dedive scnpsn guod no-
men legitur etiam apuJ Strabonein (male corrigunt Strat~
tldem) Athenzei 1X. i:) '382. . Ante Salmasium ‘legeba-
tur qelely, quo erroris_genere nihil in_veterum {ibris fre-
quentius. Ita apud Euphronem Athenaei Lib. 1. p. 7. d.
ubi Sotendes, excellens coqumanae artifex, media hieme
Nicomedi regi apuam tanto aruﬁclo apparasse dicitur, ut

Ly

~
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omnes prae summa admiratione alta voce exclamarent.
' .Z\txo;u,()n, mqmt !
‘ aqins EmOURNCaYTL, LELULIOG ptoY
nwagldnuey ndels, Woe sTavte; draxpayy.
ubi vix littera. mutata seribendum comjicio:: - -
C o oagélnxe, vy 4i', Gove. gt avaxpaysw *). . .

- Gontra- diphthongus & 'in ¢ abiit in Diphili 1sco apud
Athen. IX. p. 401. a. xedoivems: 0¢ sires xai yehdbrios Ac-
Y00i* pynuoOvEvEL 0 avsdy Aurd.oq % Kadhddng - Ayvoiq- vi
Touro; wodanos oivos xelu’onog o Juaimovg; plavxéia. 4’ 7
pinapsug; Inepta tentant mterpreteo. ‘Et metrum .et sen-
tentiam haec emendatio restituet: R

» — ti.toiro; modsmos olvo; . . .,
e zc?»ﬁomog ¢ Jagusroug; ylwai’a 07 5 piucexus. .
Quae interpretatione non indigent. Miuagxug cum pere-
grinum vocabulum sit recte primam syllabam videtur cor-
ripere. ~Si.~quis tamen, quod vix futurum puto, ex alio
poeta contrarium docuerit, , facile versus ad senarieruma
speciem revocari poterunt, ut uipagxv; in tertii trimetri
mitio ponmatur. © : i
Sed haec hactenus; valde enin vcreor, ne multis
exira oleas evagatus essc videar, ut qui praefationis offi-
cio ‘ita usus sim, ut haud pauca in medium -attulerim,
quae nihil ad Menandri Philemonisque reliquias faciant.
ltaque finem praefandi faciam, ubi, quod aegre ad hunc
vusque locum distuli, gratissimi animi sensus Phxllppo

Buttmanno significavero. Hujus enim viri egregiae erga
me voluntati et benivolentiae non hoc tantum f
honestam libelli mei edendi oppoﬂumtatem ‘mactus sun,
sed idem re et consilio, quotiescunque ferret occasio,
strenue me adjuvit, atque eo usque comitatis progressus
esl, ut operas regere magnamque molestissimi laboris
partem ipse exantlare voluerit. - Meyida o v,

. Scribebamn Gedani mense Decembri a. MDCCCXXII

! t

ebeo, ut ’

) Qnmhler fortasse 1omgendus est Anstoph Av 356. pal-
)nu ngmqr dyovut, ¥y AP, wcrs mv ztrgay ete, pro a/ovuw T
e, Gle. Dindorfium.
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"DE VITA MENANDRIL

'

Suidas Tom. II. p. 531. Mdvavdpos, *Afnraios, xwuixos
doyaioc 1). Kai &repos AOnvatos 2), dwomeidovs xai ‘Hyn-
asTeaTne 3), mepl ob mohlg mapk mEowy 6 Acyog, xwuixog
s véag xwuwdias 4), orpafos tas Syeg, 6Es J& 1oy vour 5),
xai mepd yvvaixag Expavéoravos 6). Iéyoeqe xouwdias oy ),
xai émovoda; medg IMroheuaiov tov Pacikéa, xai Adyovg ive-
poug tAeiorovs xavakoyadny 8). Eadem plane, vix littera
mutata, habet Eudocia Viol, p. 302.

NOTAE

1) De Menandro, antiquae Comoediae poeta, nihil
diunde compertumm habemus. Aut abscurus et igno-
bilis poeta, fuit, aut Suidae errori imputandus est, quem
centies aut e pluribus scriptoribus unum conflasse aut ex
uno fecisse plures memo ignorat.

2) AYnvaios. Ita veteres scriptores, qui Menandri
patriam attigere, ad unum omnes. Quibus tamen nihil
fidei tribuisse videtur Laur. Ign. Elingius Hist. lingnae
graec. Cap. 26. p. 126. qui singulari quodam acumine Ge-
ticam Menandri originem expiscatus est e fragmento apud
Strabon. VIL. p.297. quod infra exhibui p. 195, Et quan-
doquidem, ut in proverbio est, belli et elegantes homi-
nes in eadem cogitandi vestigia incidunt, Jo. Pinkertonus
extitit, qui Dissert. de Scythis Praef. p. XII. ejusdem ar-
gumenti pondere commotus poetam nostrum Getica civi-
tate donaret, quod didici e Porsoni adnotatione Append.
ad Toupii Emend. in Suid. p. 486. -

3) Adwonribovs xai ‘Hynotovpdtng. Matris nomen qui
practer Suidam indicarit novi reminem. Contra frequens
apud veteres scriptores est Diopithis memoria. Ut cete-
ros omittam, Apollodorus apud Gellium N. Att. XVIL 4.
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Knguowets oy & Aonggdous marpos. ‘
Ubi Heynius ad Apollod. I. p. 417. edidit diomei8eos, re-

ctius ille gqnidem Valckenario, qui Diatr. de Eurip. Fragm. -

p- 10. C. éx ye d. areo; reposuit; sed vegeor ut ionicas

formas Apallodorus in Chronicis suis admiserit *). Ma- .

lim igitar Aromeidob; Teil marpo;. Recte autem Anonymus
ctei xwuedias p. X1L Menandrum nobili loco natumn tra-
didit, siquidem pater ejus Diopithes Atheniensium impe-
rator fuit, qui, deducta in Chersonesum colonia, quum
Magcedoniae oram depopulatus esset, eam ipsam ob cau-

sam in judicium vocatus, a Demosthene defensus est Ora- -

tione mépi ¥6v & Xepoorqow.” Hunc autem Diopithem a
Menandri patre minimoe diversuin fuisse docet Scholinw
MS., quod e Cod. Rehdigerano descriptum mecum com-

municavit Passovius: (Qitos 0 0 Jwomeidn; mavng piv gy -

Merardpov tod xowuixod. Quod autews additur continuo: 6
0: Mivavdpog qidos v Anuoodévovs, 0’ ov (£ did) imég Aio-
meidau; fovheveras, hoc igitur quomodo cum temporum ra-
tionibus conciliari queat non video. Orationcia de Cher-
sofipso habitam esse constat Olymp. CIX. 3., eodem igi-
tur te.npore, quo natum esso Menandrum infra demon-
strabimus, -ex quo totam illam de Menandri et Demosthe-
nis amicitia. narrationem fictam es:c sponte intelligitur.
Huic simile est Ulpiani, qui dicitur, commentum ad De-
mnosth. Orat. pro Ctesiph. p. 80. B. ubi quum pervulgatam
illam de pofwrd; in pivdwros corrupto historiolamn nar-
rasset, paucis interjectis ita pergit: oi 0s gaow @3 Mévar-
J005 & zepuod; gikos &y avrou (Demosthenis) xai oy & roi;
dixeovai; dmexplvato yaoilousvos, xei Tov &vdg Wiy qurny s
nariwy é0éSave. Oratio pro Ctesiphonte, ut constat e Dio-
nysio, habita est Olymp. CXIIL 3. h. e. eo temnpore, quo
Menander vix primumn pubertatis gradum attigerat, neduw
ut judicis munecre fungi posset. Cfr, Petitus de Legg. Att.
p. 312. Ttagque hoc etiuin ad fabulas temere confictas re-
jiciendum csse intelligitur, :

- EAMEEE Bt o = 8 3 Rene SR eSS AS TR B SN2 Y 14 —p—

%) Quod ibjdem Heyaius e Diogene Laert. VIII. 52. exhibuit
Chroficorum fragmentum vix littera mutata ita modulis suis re-
stitvi - poterit: oi 0’ ioragoiwres, oy mepev g olxodey — eig 1d¢
"zl'gamn'mxg. et dxeivor {no),fpu ;T ®9os TOiR Aa‘)qmz'uv';, vedémg
€rresiv fuoi — Sopoluree § yag obxér Ay, § movislos — imeoyern-

axek, 6180 oyl paiverue, — Agworotidng vap aurov E5yxovt’ érciy —

T ‘Il(ufri.l‘nri'r (prve_TeTelevTRiyen, ersu tertio  dyvogly prima
brovi ut in pooveshiald versu: dyrodd 0" dodprn noldas oy mui-
Oeterae. T . ,
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Dixi natales Menandrl incidere in Olymp. CIX. 3,
magistratum Athenis obtinente Sosigene. Inscriptio apud
Gruter. MXXVI]. 2. Mévardpos diomeidovs Knquoueds dyer-
oy Emi dgyartog Swatyévovs *), Eodem igitur anno na-
tus est, quo Iucem vidit is, quocum arcta postea Menan-
dro fuit amicitia, Epicurus. Diogenes Laert. X. 14. {rer-
rz:u‘h; 02 ’Entxovpog, gnoiy ’Anolddédwgos & yeowxois, xards
%0 toivov ¥tos Tij; dwdrns xal ixavoowig 'Ohvpmados, ini
2waeyévovs dpyorvos. Ex quo verlssimun esse intelligitur
quod’ Strabo dicit Lib. XIV. p. 526. Menapdrum atque
Epicurum fuisse ouregriffovs. Nec minus,de annorum quos
vixit numero laboramus, siquidem Inscriptionis Grute-
rianae auctor eum obiisse dicit &y ¥ xei %m‘ &oyorsog
Mihinmov.- Qua in re plane consentiunt cumn Inscriptione,
nisi quod Archontis nomen reticent, Anonymus megi Ko-
pewdies p. XIL et Apollodorus apud Gellium N. Att. XVII.
4. unde conficitur obiisse Menandrum Olymp. CXXII 3.
De Archontis nomine dubitari posse intelligitur ex iis quae
disputavit Meursius de Arch, Att. in Thesauro Gron. T.
IV. p. 1256. Aliam temporum computationem sequutus
est Euscbius, qui ohitum Menandri Olymp. CXXII. 1.
adsignat, in quo consentientem "habet Gellimin N. Att.
XVII. 21, qui Livium Andronicum secundo et quinqua-
gesimo post Menandri obitum anng primam fabulam
docuisse narrat, id quod factum esse constat Olymp.
CXXXV. 1. Quo mortis genere obierit Menander, unus
guod sciam commemorat Vetus interpres ad Ovidii Ibid. 593,

Comicus ut mediis periit dum nabat in undis,
. Et tua sic Stygius strangulet ora liquor.

Ubi alii Eupolidem, antiquae Comoediae poetam nobilis+
simum, alii Terentium intelligunt: rectius illi quidem
quam Fabriciug Bibl. Gr. 1I. p. 448. qui depravato Pollu-
cis loco inductus, de juniori quodam Eupolide, qui nullus
fuit, somniavit. Vetus autem, quem dixi, enarrator haec
scribit: Menander Comicus Atheniensis dum in Piraeeo **)
nataret submersus est, de quo nobilissimae a Graecis edi-
tae traduntur elegiae, et a Callimacho epigramma. Cut
narrationi quo jure fides denegetur idoneam causam non
video, gquantumvis mirum videri queat, in tanta eorum,

. *) Asservatur haec inscriptio hadie in monasterio St. Grev
gorii in monte Coelia. V. Winkelm. Hist. Art. X. 2. 20.

. *) In Piraeeo praedium habuisse Menandrum subindicat Al-
ciphro Epist. Il, 4. p. 328. ed. Wagn.

[ 4
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qui vitam Menandri. attigere, multitudine neminem repe-
riri, qui violentumpoetae obitum commemoraverit.  Sepul-
tus jacuit ad viam e Piraeco Athenas dueentemn, teste Pau- .
sania Lib, L p. 6. Sepulcrale carmen, quod ipsi ejus tu-
mulo inscriptum fuisse existiimat Meursius Athen. Attic.
L. 2., infra in Testimoniis adscripsi. ' .

Ubi de parentibus Menandri agebam, commemorare
poteram affinitatem, quae ipsi cum Alexide, nobilissimo
mediae Comoediae poeta, intercessit. Suidas s. v. " A&
ig. yéyore dé marpw; Mevavdpov ol xwuxoi. quod Ste-
phanus, Valesius et Fabric. Bibl. Gr. II. p. 406, male ver-
tunt patronus -Menandri. Recte Menagius ad Diogenem
Laert. Vol II. p. 149. interpretatur patruus, quo sensu
hanc vocem posuit etiam Teles apud Stobaeumn Serm. XCV.
p- 535. 46. Ad eandem affinitatem respiciens Anonymus
megi xwpwdiag p. XI1. Mivardpos, inquit, cvvdiarpiyas v
mizae "ALEGIe Umo Tovtou doxer mawdevdirar. ltaque non
male conjicias, primum comicae poeseos amorem vel ma-.
xime Alexidis consuetudine in Menandrum esse transfu-
sum, Postea inprimis Theophrasti et Epicuri usum et
amicitiam videtur appetivisse. V. Alciphronis Epist. Lib.
II. 4 Theophrastumn adeo Menandri Jwdaoxalov extitisse
testis est Pamphila apud Dipgen. Laert. V, 36. Epicurum
autem qwam magni, fecerit, ipse testatum reliquit Epi-
grammate in Anthol. Palat. T. L p. 327, sive infra in
Fragmentis p. 299.,, quod ipsum Epigramma in causa fuit, .
ut Epicureis adnumeraretur a Fabricio Bibl. Gr.IIL, p. 606.
Utriusque autem viri consuetudinem et disciplinam plu-
rimwn valuisse ad excolendam Menandri indolem to-
tamque vitae rationem dirigendamn facile intelligitur.
Theophrasto quidem, virtutum vitiorumque notatori acu-
tissimo, hoc potissimum acceptum tulisse Menandrum cre-
diderim, ut philosophia duce In intimos animi lmmani_ re-
cessus penetraret et varia hominum ingenia et yaxoaxsnoag,
remotis simulationum involucris, admirabili artificio pin-
geret atque, quod Manilius de eo cecinit Lib. V. 469,
vitam vitae ostenderet. Neque in cultus elegantia vi-
ctusque lautitia Theophrasto (Hermippus apud Athen. I.
p- 21. a) erat dissimilis. Hinc Aaumpds 70 fio vocatur
ab Anonymo megi Kouwdies p. X11. Eodem spectant verba
Alciphronis Epist. Lib. II, 3, 15. Wagn. et Phaedri versus
potissimi Lib. VL. 1. quos integros adscribam:

Demetrius, Phalereus qui dictus est,

Athenas accupavit imperio impzob_o.
Ut mos est vulgi, passim el certatim ruunt:

Feliciter subclamant.  Ipsi principes
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Illam oseulantur, qua sunt oppressi, mapum *).
Suin etiam resides et sequentes ofium, )
e. defuisse noceat, repunt’ ultimj.

In quis Menander, nobilis comoediis,

guas ipsum ignorans legerat Demetcius,

‘t admiratus fuerat ingenium vici:
Unguento delibutus, vestitu adfluens,

Veniebat gressu delicato et languido.

guibus versibus ita describitur Menander, ut facile Theo-,
phrasti et Epicuri sectatorem agnoscas. Ceterum postea

arctior Demetrium inter et Menandruimn amicitia contracta

fuit; quae tamen res, si Diogeni Laertio fides, poetam.
nostrum ad vitae periculum adegit. - Nam Demetrio Pha-
lereo per Poliorcetan: expulso (Olymp. 118. 2.) cum syco-
phantarum artes et calumniae libere per totam civitatem
grassarentur, etiam Meévardpog 6 xopuxos map’ Ghiyov nhOe
x@ediyer, O’ oudév dhhe 7 b gidag nv avry. dAL’ auTov,
nagyrnoaro Teheogogos 6 aveyids toi Anuqsgiov Lib. V.
p- 354. sive apud Suidam Vol. I p. 492.
- 4) Kowxods 155 véeg Kopwdias. Splendidissimum no-
vae Comoediae sidus vocatur a Christodoro Ecphr. 362.
onhoségov xaluow celdogopog impemey dotne. .
Schol. ‘Dionysii Gramm. p. 749. 13. Mévaydgos davgor &owi’
15 véa; xouwdies. Sic etian Eustath. ad Hom. p. 1776.
48. Rom. In novae Comoediae canonem eum ab Alexan-
drinis grammaticis, receptum fuisse, non dubitaremus, si
vel maxime diserto Proculi, ut Grammatici Coisliniani et
Anonymi de Com. p. XII. testimonio careremus, V.Ruhnk,
Hist, crit. Oratt. Gr. p. XCV. ‘

8) Sreefoc Tor; oywg, oEdg 0 vov voir. Prius si ve-
rum est, erroris convincitur Anonymus mégi Kouwdiag.
p- XIL yéyove 8¢ eonvictaros morv. Nisi hoc etiam de In-
genii solertia intelligas, quo sensu passim legi equng do-
cuit Wytteub. ad Plut. p. 47. E. Tta bene concinerent
Suidae verba ofu; 0¢ 30¥ voir, quod vel sine Suidae testi-
monio teneremns. 1In fabularnm argumentis inveniendis
disponendisque quanta fuerit Menandri solertia et elabo-
randi facilitas, testis est Plutarch. Oper. Mor. p. 347. F..
Aéystar Mevavdow tov ouvibov sug emey, "Eyyds ovy, Mé-

ravdpe, 16 diovioie, xai ob Thv xequodiey o memolnxag; TO¥
de dﬁouqhac&w, v Tovs Beols Sywyé memoinxa Ty xeouwdiar,

, %) Vides non immerito Demetrium dixisse ¢: 60&ls im’ ar-
108 "Adprewr yipore pfyud xal @dgos v yupy, ut apud Athen,
VL p. 253. a.” . . S

-
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GroycunTeL yog 7 Jwi’&emc; 0 82 adrij 1@ oryidia dmioct
Similia narrantur a Scholiaste Horatii Cruquiano ad A.
P. .. 633. \

“ 6) JTepi yvvaixa; éxuavéovaros. Idem testatur, gqunam-
quam minus invidiose, Alciphro Epist. I. 29. Suidae lo-
cum qui attigit Gyraldus Dial. VIL, p. 857. non veritus

est, elegantissimum pulcrarum formarum spectatorem,

quem in omnibus vitae actionibus conjunctam cum pari
gratia moderationem servasse auctor est Plutarch. Opp-
Mor. p. 854. A, tanquam omnis libidinis magistram acer-
bissime accusare. Sed Gyraldi rationes diligenter exami-
- navit Vir doctus in Marm. Taurin. I. p. 173 sq. De
tenerrimo Menandri in Glyeeram amore plura - dixi ad
Fragm. p. 39., quibus adde Alciphr. Epist. I, 19. ec<
qua passim nonnihil simultatis et zriopov fgwrizol inter
utrwnque intercessisse intelligitur, quod docet etiam
Athenaei locus Lib. XIIL p. §94. Thaidis quoque ameri
indulsisse Menandrum, quod ex Athenaeo sibi colli-
gere visus est Vir doctus in Marm. Taur. I. p. 175, non
video equidem quibus argumentis probart queat. Majori
jure Bacchidis amore captum fuisse poetam mnostrum. col-
ligas ex ipsa illa, quamn laudavimus, Alciphronis epistola:
quo ductus argnmento si quis elegantissimum incerti Co-

wici fragmentum apud Plutarchum de Garrul. p. 513. F..

Menandro tribuat, ¢go certe mon magnopere repugnem.
Vide infra p, 303. Aliisno praeterea amoribus irretitus
fuerit Menander, incertum est. Quid quod severam ei
zitam tribuit Ausonius Praef. Cent. Nupt. p. 169. Quid
Euerum, quem Mlenander sapientem wocavit? Quid ipsum
AMenandrum, quid Comicas oumnes, quibus severa vita ess
et lacta materia? Cujus equidem testimonio multo majo-
rem auctoritatem tribuerim quam Suidae, qui quum Me-
nandrum impotentissimum mulierum amatorem vocat, mul-
tum, verendum est, ne id ex ipsis poetae fabulis college-
rit, quarum nulla fuit, quin amoris lusum commmendaret.
Qua de re praeclarus est locus Plutarchi apud Stobaeun
e d;perdito libro .de Amore apud Stobaeum Serm. LXK
p. 393. 6y Mevavdpou Jgauwtov Suaks; anarroy &v ouv-
exvexov 305ty O Epwg, ofoy TvesUpa xowOv diamequxods ete.  Idem
testantur Bhilostratus Epist. XLIL. p. 933., de quo loco
dixi ad Fragm. p. 5§9., Ovidius Trist. II. 370. Fabula ju-
cundi nulla est sine amore Menandri, Et solet hic pueris
virginibusque legi, et Christodorus Ecphr. 363. qui Me-
nandri fabulas, utpote virginum ante legitimas nuptias vi-
liatarum amores complexas, arguta brevitate iaufovs cedyed-
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1010 xopting Gpmeyac vocat. Nullam tamen ex tanta fabu-
larom multitddine turpibus et illicitis ameribus inguina-
verat, sed ita -omnes instituerat, ut ipsae illae virginum
stuprationes - in legitima connubia verterentur, cujus rei
testem habemus locupletissimum Plutarchum Sympos. VIL.
&712. C., qito loco usus est ctiam Valcken. ad Callim.
eg. p. 222. ldem testatur au‘ctor.q)gammaﬁs Termino

fnsculpti ‘apud Brunck. Anal. III. p. 269. y

Daidody Eraipoy “Epwvos 6p&s, Srapive dearom?,:

vovde Mévardpor, ctl xpdra muxalouevoy,

olvex” do’ dvBownovs idagov Blov &ediduler,

novrag exnqviy docuace maos yauwy *),
Hinc non mirun est Menandri fabulas, quum nihil ha-
berent quod castas aures offenderet, non modo in convi-
viis liberalium virorum ad oblectandos epulantium ani-
mos frequenter ab histrionibus actitatas .esse, vid. Plu-
tarch."de Falso Pud. p. 531. B. Sympos. VIIL. p. 712. B,
Comp. Arist. et Men. p. 853. B., sed etiam a pueris atque
virginibus summa cumn studio lectitatas, ut diserte testa-
tur Ovidius L 1L Ita enim intelligenda videntur Sulmo-
nensis poetae verba, non vero, ut voluit Valesius Emend.
II. 6. concinente Harlesio ad Fabric. B. G. Il. p. 455.,
qul ex ipso illo Ovidii loco colligunt, veteres Romano-
rum rhetores et eloquentiae magistros Menandri carmina
in scholis praelegisse. !

N "Eypaye xwpwdieg py. De numero fabularum, guas
docuit Menander, ne apud veteres quidem unam eandem-
que omnimn sententiamn fuisse docet Gellius N. A. XVII.
4, alios centum et octo, alios centumn et novem fabulas
ei tribuisse dicens. Illos cum Suida sequuti sunt Anony-
wns megé Kopwdias p. XII. et Auctor Vitae Terentii p. 753.
Cas. Apollodorus denigue, docente Gellio, centum et quir-
que fabulas ei tribuerat:

‘ meog Tolury Exavoy miver poapas Jpduara
&elume.
Quarum utinam vel uni temporis invidia vel impia By
‘ zantinornm imperatorum pietas **) pepercisset! Nam quod

- e

*) Fort. legendum youe, omnibus in fabulis scenam nupti.
arum celebritate exhilarans. Certe editalectio ferri non potest.
#*) Petrus Alcyonius de Exilio Lib. I. p. 69. se puerum ex
Demetrio Chalcondyla audivisee narrat, sacerdotes Graecos hoc
A Camsarihus Byzantinis impetrasse, ut Menandri, Philemonis,
Sapphus, Mimnermi, Alcaei aliorumque poetarum carmina com-

~
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‘Leo. Allatius de Psellis'apnd Fabric. BiblL. Gr. Vol X,
p. 69. Harl. narrat, tres:.et wiginti Menandri -comoedias a
Michaecle . Psello explicatas adhuc suo tempore servatas
fuisse in bibliothecis CPolitanis, ut incompertum in medio
relinquimus. Leoni Allatio fucum factumn esse hand in-
juria suspicatur Vossius . de P. G p. 57. . -
¢. Qio anno primam Menander fabulam decuerijt, .1ne-
moriae prodidit Eusebius, qui ad Olywp, CXIV. 4. haec
habet: Mévardgog 6 Kouzog mowrov dpauar dudakag *Opyyy
e’w’xq&é, quo anno, si Diodorum audias, Apollodorus, si
Dionysium), Archippus magistratum obtinuit. Cui rei ma-
nifesto repugnat Anonymus mepi Kopwdiag p. XII. 0ideke
8¢ mpwros ynfos &y émi Awoxdéovs Ggyortog *) h. e. Olymp,
‘CX1V, 13. Idque verum esse docet ipsum illud ‘additat
mentem &g%fog wy. Ephebiae tempus ordiebatur ineunte
‘anno octavo decimo, absolvebatur autem ineuinte anno vi-
cesimo. Vid. Teles apud Stobaeum Serm. XCVI. p. 535.
cujus locus admodum memorabilis est'et neglectus, si re-
cte memini, a Boeckhio lnd. Lectt. sem. aest. 1819. Jam
si Menandrum exeunte anno tertio Olymp. CIX. natum
ponimus, apertum est, si quarto anno Olymp. CXIV. pris
mam fabulam docuisset, temporum rationes aliquantulum
perturbari. Nisi forte in Eusebii verbis mgdror cum év~
%70 quam cum Jpaue conjungere malis, ut Menander
guarte anno Olymp. CXIV. primum vicisse dicatur. Ita
nihil inesset Eusebii verbis, quod cum Anonymo- scriptore
pugnaret. Neque enim negaretur Menandrum jam tertio
ejusdem Olympiadis anno fabulam docere potuisse. Sed
praestat suum Eusebio erroremn relinquere, in quem eo
facilius incidere potuit, cum res unius anni discrimine

vburer‘en!ur, eorumque in locum Gregorii Nazianzeni carmina
substituerentur. Ipsa Alcyonii verba vide apud Fabric. B. G. IL
p- 460. ‘ '

*) In Archontis nomine variatur. Qui Diocles vocatur Ano-
nymo et Pseudo - Plutarche, is Philocles dicitur Diodoro, Dio-
nysio et Diogeni Laertio. V. Meursius 'de Arch. Att. in Grono-
vii Thes. Vol. IV. p 1251 sq. Ceterum reliqui, quam Kusteri
habet editio, lectionem ¢§i3cEe 8¢ nodiroc @y E’qmﬁog(L. e. Menan-
dro hoc omnium primo contigisse. ut yuum nondum ex ephebis
excessisset fabulae docendae veniam impetraret. Quae si vera
est lectio, conjicere licet legem fuisse apud Athenienses, ne quis-
nisi absoluto ephebiae tempore fabulam doceret. Sed scrupu-
lum injiciunt Petitus de Legg. Att. p. 342. et Meursius de Arch.
Att. p. 1251. F. qui non mgurog exhibent sed mpdtoy, quod casu
an alios libros sequuti fecerint nescio. . '
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sgatar. Quicquid cst; certs -admodiim juyenem’Menan-
drum ad fabulas décendas animuin  appulisse, testantur
etiam Plutarchus: Compad.’ M. ét:A:'p.’ 853. et Theodorus
'Priscianus ad Euseb.' de phys. scient. IV. p. 310. Ald. cn-
jus verba infra adseripsi *). ~ ‘v o * S

- Smas ipsum fabulas in scena ddcnisse Alciphronis con-
“stat indicio Lib. IL. ep. 4. Dé numero victoriarum, quas
-'e scenicis' fabalavem - certaminibus’ reéportavit, amas vete-
run tradidit Gellius' N.'A. XVIL. 4, qui octies Menan-
drum vicisse ex Apollodoro -docuit. - Quod confirmat quo-
-dammodo Martialis Lib. V. ep. 10. rara Menandro thea-
tra plausisse teferens. Saepius ne- vinceret obstitit im-
primis Philemonis invidia, quém anibitu et gratia specta-
‘torum judicia- corrupisse, ‘Gellitis auctor est h. L Sed
fstam suae aetatis.judiciornm iniquitatem tanta aniini ae-
“ quitate ‘tulit Menander; ut quitm forte obviam habnisset
aemulum suum, placide eum interrogaret: Quaeso, inquit,
Philemo, quum mé vincis, non erubescis? Gellius L. 1. Te-
tigit -illam Philemonis obtrectationém et perversa aequa-
‘lium de Menandro judicia Valcken: ad Phoen. p. 249. b.
‘Plura vide apud Athen. XIII. p. 594. d. Alciphron. Lib.
IL. epist. 3, 20 sqq: Apulejum Flor. T. IL p. 21. Alt. et
Theodorum Prisc. L. 1. Nec tamen adeo’Athemnienses in-
vidiae indulserunt ut statnaé honore in theatro ponentae
eum indignum judicdrent **). Téstes sunt Pausanias Att. T.

Z

*) Scribenti 'mihi — sufficeré arbitror Menandri Comici in-
signe argumentum. Apud cives suos cum studiorum annis ma-
gnae scientiae laboraret invidia, produxisse in theatrum fertur
-suem partu plenam-—-ihique ejus exsectum uterum in euripo
Sfuisse projectum: quumque interfecti pene ductu tamen natu-
rae agerentur, Athenienses, inquit, viri, st in parvis annis scien=
tiam meam miramini, istos natare quis docuit? Ineptissima de
hoc laco scripsit Petitus Legg. Att. p. 312, qui adeo nova Me-
nahdri fabula Suis titulo inscripta nos beavit. Meliora dedit Sal-
vinus Observ. Misc. V. 1. pag. 182. qui tamen verba studiorum
annis, quae etiam Lil. Gyraldo Opp. II. p. 399. suspecta .fuece,
quippe qui tacite puerilibus annis exhibeat, attentare non de-
buit. Studiorum annos dicit eos, quos alii adolescentuli studiis

impendunt.

© **) Inter veteris artis monumenta, quae hodie extant, tria
vel quattuor habemus, quae Menandri imaginem referunt. {.
Anag? hum exigui operis cum protome et nomine Menandri,
Vid. Museum Pio-Clement. IlI, 15. p. 16 — 19. 2.) Statua sedens,
quae vulgo Matii gutatur. Aliquoties eath commemorat Winckel-
mannus, quem vidé inprimis in Tratt. prelim. IV. §. 166. Me-
nandri esse statuam primus’ docuit Visconti Mus. Pios Clem. 1.
c., argumento e similitudine ducto, quae :Hutc stuntuae cum anas
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p: 48. et Dio Chrysost. XXXI. p. 628. 13. Quamquam ne
nimium tali honori Athenienses tribuisse putemus, idem
_ille Pausanias monet, qui maultas etiam mediocrium poe-
- tarum statuas in Attico theatro se vidisse memorat; quod
confirmat etiam Dio, graviter indignatus, quod juxta Me-
nandri statuam ignobilis cujusdam poetae imaginem Athe-
nienses erexerint *). Multo aéquiora; Menander postero-
rum judicia expertus est, quorum unanimi sententia sum-
mis omnium aetatum poetis eum adnumneratum esse, per-
multa loquuntur veterum scriptorum testimonia. ~Quo tem-
pore ejus fabulae in theatris doceri desierint, incomper-
tum habeo. Plutarchi quidem aetate nondum eas a sce-
nis exulasse intelligitur ¢ Comp. M. et A, p. 854. B,
8) Quod praeterea epistolas ad Ptolemaeum Lagiden
et alia multa pedestri sermone perscripta edidisse dicitur
Menander, id qui praeter Suidam tradidetit scio nemi-
nem. Cum Ptolemaeo ei litterarum fuisse commercimn
tertissimum est. Regem enim talium virorum, qualis Me-
nander fuit, amantissimum, hunc ut Alexandriam veniret
litteris ad eum datis invitasse, Menandrum autem oblatam
conditionem,  quamvis honorificam, repudiasse constat e
Plinii Hist. N. VIL 29. et Alciphr. II. ep. 3. et 4.; nec
negaverim, postea quogue litterarum commercium inter
eos intercedere potuisse. Quas epistolas an publici juris
fecerit Menander, id vero est quod dubites: ac ipagno-
pere vereor, ne quas Suidas commemorat epistolas sophi-
sticis insequentium saeculorum studiis debeantur, ex quo
genere sunt epistolae Aesopi, Socratis, Euripidis et aliae
alio-

lypho illo intercedit. 3.) Terminus cum capite Menandri tri-
gusque tetrastichis graecis, quae data occasione exhibuii Caput
delineavit Fulv. Ursinus Imag. Nro. 90. cfr. Gronovii Thes. Ant.
Gr. II. p. 98. et Marmora Taurin. 1. p. 169: Denique 4.) Pic-
tura Hercul. Tom. IV. tab. 39. ,Adsidet ibi in solio poeta,
yvultu meditabundo, manu sinistra ad mentum sublata, E re-
ygione sedet mulier personam senis tomici gremio sustinens, vo-
ylumen exigui moduli protendens, sinistro pede scabillum con-
serepans.” Sunt verba Boettigeri Prolus. II. %nd sit docere_fab.
p- 6., qui primus hac pictura Menandri et Glycerae imaginem
repraesentari cenjecit, ) . .

*) Locum quaerenti, §ud poetarum statuae in theatris posi-
tae fuerint, inzicat Pollux IV. 124. 76 8i imooxsjviov, =iooy xal
dyabuatio éxexdopnro, Mgods 10 Séatgov (spectatorum sedilia) 72—
reapusvoss. Sed hyposcenio qui locus assignandus sit ambigitur ; -
ua de re docte et subtiliter disputavit Groddeckius in Wolfii
Zn. Litt. 1L p. 135 sqq. . Co
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ormm.  Similem . ceterorum, gyos..Suidas commemorat,
15yow, xavaloyadny” scriptorum yationem  fuisse suspicor.
Sgilicet Quintilianus, kust. X. 1. 70. nos docet, fuisse, qul
Charisii orationes Menandro tribuergnt. . .

apo.

. ..Commentatores . Menandri fabulis obtigisse, vel sine
.disextis scriptortm testimoniis probabile: eésset. Fuit an-
tem primns eorum, qui in Menandro illustrando versa-
reatur, Lynceus Samius,. grammaticus idemque poeta co-.
micus, Duridis,: nobilissimi historici 'frater. V. Athen.
-VIIL. p.337.D. Fuitigitar aequalis Menaridri, quem in
fabularum commissionibus - ab eo victum esse dooet . Sui-
das s.v. dvynevg et Eudocia p. 283.: Avyxels ovyyoovos Me-
vardgov 10U xwomxol, xai avrenedelero xwpmdiag, xal dvixn-
¢o.  Ex efjus Centauro -fabula longiusculam eclogam, ser-
vavit ‘Athen. IV. p. 13%. F.  Inter cetera viri scripta, de
-quibus vide Schweigh: - Indicem .- Athensei p. 140., fuit
etiam opusculum el Mevardgov,” cujus Librom 1I.- lavdat
Athen. VI p. 242. b. ex'quo suspicari ‘licet, quae fuerit
hujus . scripti indoles. Ceterum Lymcens antiquissimum,
ni falor, exemplum: praebet Grammatices cum. poesios
studio conjunctae. Sequitur: Aristophanes Grammaticus.*),
.cujus maparlglovs Muavdpov Te xoil cg’: ov ixheer éxhoyag
.commemorat Eusebius Praep. Ev. Lib..X..¢. 3., Similem
Libruin ab’ eodemn Eusebio commemoratum. scripserat’ Lati-
nus, sive ut Gyraldis Dial. Poet. legit, Crdtinus, mepi vp
oix iy Mevavdgov. Qui numi vere evicerint, quod ti-
tuli librovum profitentur, ut nunc res est,.dijudicari non
licet. Euripidi, cmjus summus admirator extitit **), totos

T e o )

¥) Aristophanes quam magni fecerit Menandrum, dévet e]r'i-\

gramma termino insculptum ap. Brunck. Anal. III. p. R59. ul.i
proximus ei post Homerum locus tribuitur: - - - .

‘AMid oe dtineq’ ¥rake eogis wplvew psr® énsivoy
| yeopuoTRds xAawos RQo0ey ApioTopdryg. RN TN
‘ubi vide Jacobsium. Ejusdem Aristophanis dictum extat céléber-
rimum apud Schol. Hermog. p. 38. 2 Mirardge xaicﬂh, IXo32p0g
do’ udiv mgbregoy dusuyoato. Tta citat Fabric. B. G. 1l..p. 455,
At J. Scaliger as Mani é, 407. mlpsit;néufor‘d‘nspméom. Ane-
feuto’ voluit etiam Herminfnd dpud Erfurdtium ad Ammian,
%ceﬂ. Vol. III. p. 333.

) Quint. Inst. Or. X. 1. hunc (Euripidem) et admiratus
maxime eqt, ul saepe Lestatur; et sequut yamquam iy _apere
diverso, ll{le,nand:rep Hinc eﬁ;peﬁt,,qu(i:ﬁ‘;gg¢grg mnl.:nt.)',ragm.

\
v
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passim senarios-Menandrum surripuisse, alif monuerant,
-tum nos ipsi‘'docuitus in_ Fragmentis. - Ac si' reputamus,
-quam- fortiter Veterés poetae comici sua invicem scrinfa
expilaverint (quéd Mculentis' etemplis docuit Athenaeus),
non est profecto quod Menandrum quoque haud pauca
protulisse dubitemus, quae ab aliis poetis accepta in suos
nsus converterat. . Quamquam vel sic verendum est, ne
Latini et Aristophanid libelli de furtis Menandri poeticis
-ex eodemn -genere fuerint, ex quo v. c. Philostrati seriptum
-fuisse constat. népi 1ijs vou -Zogoxkiovs xhomis, et alia alio-
rum, de quibus dixit Jo. Taylor. Lectt. Lys. Cap. 2. p. 230.
~ Quanta fuerit in:ejusmodi accusationibus veterumr scripto-
.fum .levitas et dxgtoia,  norunt omnes, qui Eusebium et
-Clementem vel fugitivis .oculis inspexevint. Quartus eo-
rum, qui de Menandro scripserunt, est Plutarchus Chae-
ronensis, cwjus adhuc superest Fragmentum Comparatie-
‘nis Menandri et Aristophanis, in .quo. libello potiora eo+
‘rum, quae ad Mendndrum spectant, in Testimoniis appe-
sui. Sequitur Soteridas Epidaurius, qui vmourvnuavos s
Mgévavdoov aunctor proditur ab Eudocia p. 387. et Suida
T. III. p. 356 sq. male duos Soteridas distinguente. Quo-
tempore vixerit e Photio colligi potest, qui Soteridam
Pamphilae, eruditissimae matronae, patrem fuisse refert.
V. Wolfii. Mulieres Graéc. p. 423. Male igitar apud

_-Suidam et Eudociam legitur avjp IMaugidng pro marre.

-Denique commemorandus est Homerus, poeta idemque
grammaticus haud ignobilis, cognomine Sellius, qui Suida
T. IL p. 690. teste scripsit megioyas vy Mevavdpov dpaus-
.70y. Unde idem Suidas corrigendus est T. III. p. 297.
o §. Sihdeog 6 xnal “Ounpos, yeaupatnds mpo Mavey-
doouv. Male Kasterus margos Mevavdpov. Legendum vide-
tur 69 yoauuatixos: Eypaye mepi Mevavdgov vel megioyas Me-
raydgou.

Quemadmodun supra Menandrum aliorum poetarum
marimeque Euripidis vestigia sequutum esse vidimus, ita
in tanta Menandricornm dramatum praestantia et celebri-
tate fieri non potuit, quin alii rursus poetae ad Menan-
drl imitationem sese componerent. Et inter graecos qui-
dem Comicos num fuerint post Menandrum, qui hujus
exemplum sequerentur, e paucis eormin quae supersunt
fragmentis demonstrari quidem non potest, probabile ta-

Vol. XVI. 2. p. 3. ed. Sch., fuisse hominem quendam perlitte-
ratum, ‘qui E\g-ipidem et-Menandrum inter se disserentes fecerit.
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men esse, nemo negaverit. Macrobius enim ad Somn.
Scip. I p. 7. qunm de fabulis dicit, quas Menander ejusve
imitatores egerint, dubitari potest, Graccosne an Latinos
poetas significaverit. Seriore aetate Sidonium Apollina-
rem, elegantis virumn ingenii, Menandri comoedias suis in
fabulis imitatum esse testatur Sozomenus Lib. V. 18,
dnpayuateioaro 8¢ xai zois Mevarvdgov dopauacwy excouévag
xopuwdias. - Amatorii autem Graecorum scriptores, Alciphron
inprimis et' Lucianus, qui dicitar, in dialogis meretriciis,
quantum Menandro acceptum referant,’ tum alii passim
monuerunt, e. c. Boettigerus Exc. II. ad Terentii Eun.
p- 38. et Huschkius Anal. p. 171 sqq., tum nos pluritis
exemplis demonstravimus.. Neque dubjum est, quin plura
etiam et certiora teneremus imitationumn vestigia, si vel
una aliqua fabula ad nostram aetateih pervenisset. Se-
quuntur Romani, apud ‘quos quanta fuerit Menandri au-
ctoritas, multis doceri posset testimoniis. Mitto Naevium,
Trabeam, Lavinium, alios. At Caecilius, poeta gravitate
eximius (Horat. Epist. IL. 4. et Charisius Inst. Gramm. II. in
fine) sed idem ab elegantia minus commendatus (Gellius -
N.A. I1. 23.) quanto studio Menandri exemplum sequutus
sit, tum aliunde constat, tum fabularumn: tituli docent,
quorum paucissimi sunt, quos non a Menandro assumsisse
videatur. Non recte igitur D. Hieronymus ad Pammach.
C.101. Terentium quidem Menandri, Caecilium vero Plaa-
tmnque ad veterum Comicorum iimitationem se com
suisse scribit. Aframius quoque, licet togatarum fabuala-
rum auctor, multa ex Menandro suas in fabulas transtu-
lit, proximeque omnium, si. Terentium excipias, ad ejus
edegantiam videtur accessisse. Horatius Epist. 1I. 4,

- Dicitur Afrani toga convenisse Menandro,
ubi non obloquar Wieclandio, minus imitatione quam in-
dolis et ingenii quadam affinitate Afranium Menandro
similem fuisse statuenti: idem tamen cum Afranium grae-
carum litterarum rudem fuisse scribit, non Ciceronis me-
minerat de Finib. I, 3, 7. ita se Graecorum philosopho-
rum locos quosdam translatarum dicentis, u¢ ab Homero
Ennium, Afranium a Menandro, quae verba optime do-
cent, quatenus Romanus poeta Graecuin imitatus sit. - Ce-
terum Afranii elegantiam laudat etiam Apulejns Apol
P. 420. Plautus, guantum hodie judicare possumus, ra-
Tius sequutus est Menandrum, cujus lene jocandi genus
Sarsinati poetae placere vix potunit, quo factum est ut is
aliorum potius, maxime Epicharmi, vestigia frgsgoﬁt, ‘cu-
jus rei testem habemus Horatium Epist. II. 1. - o

!
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A Plautus’ ad exe;mplum Siculi properare Epicharmt .-
~ ' Dieitur. o oS
Iﬂem indicgt"HierO{\’ymus 1. 1. Plautum weteres Comicos
sequutum diqens. el sit tamen pauca ‘quidem et rara
, sed tamen vestigia Menandricae imitationis in Plautinis
fabulis deprendimus, cujus rei memorabild exemplumn: ipte-

bet Fragm. Incert. XXXII. p. 208. K
:_Terentium, Latinorum ~Comicorum’ cultissimum, ' to=
tum a Menandro pependisse mnotissimum est. Faltuntur
tamon, qui tam pressé euim Graeci poetaé vestigia- legisse
sibi persuasere, ut ad verbum eum expressisse 'statunans,
quae Casauboni ad Pers. 1V. p. 85. aliorumque’ fiit sen-
entia. " Certe in partibus’ fabularum disponendis -totague
actionis ratiorie constituenda sdepenumero ab exemplo sno
discessit, ut docui’ ad Fragm. Adelphorum. Vel' sic tamen .
vinus omnium optime Menéndri ingénium dsseqautus  est, ,
nisi quod vim ei deesse queritur' Jal. Caesar in nobiliss

e A

simo Epigt. ap. Donat." Vita Terent:- prTsh
. Tu quoque, tw in summis, ¢ dimidiate Menander'¥), >
o Poneris, et merito, puri sermonis amatok. G
~37 T enibus atque’ utinam'scriptis:adjuncta foret. vis;

vy .+ Comsica.ut adquato virtus polleget honore. . .
: Cum Graecis, neque in hac despectus parte jaceres.’
i . Unym hpc maceror et doleo 1ibi deesse, Térénti.
{Ibi tertio et uarto vexsu male vulgo conjungunt VES c,oi
#ica, qua eam recentiores technici ludicrae poesios vir-
tutem Sigﬂiﬁb&ﬁ: volunt, ,quae risum, spectan,tibus extor-
yuieat ‘etiarh. invitis. At verissime monuit .F. A. Wolfins
_4n_Miscell . 454. ita locum intexpungendwm esse, ut nos
fecimus. 'Eandém rationem jam dudwmn sequuti gunt Bent-
lejus ad Horatii A. P, 26. et Westerhovius ad, . Terentii
Heant, Pral, 45, p, 464. Vim igitur qui in Terentii fabu-
lis se desiderare querltur _Jul.'Caesar, intéllexit’ sin¢ du-
bio quod Graeci technici vocant' 7d mwadnEixdy, quod Me-
nander  admirabili artificlo ‘cum’ 7@ 79txg conjunverat.
Himc Plutarcho Comp, M. et A. p. 853.D. Menandri poe-

‘ e . s

ET TR o . .

' %) ‘Dimidiati Memandri; nomine appellavit Terentium.non
aliaw opinor ob causam, quam;quod 1s nonnihil suo ipsius ju-
digio tribueret neque ubique Graeci poetae vestigiis serviliter in:
haereret. Similis est Bbettigeri’ exphcatio Praefat. Specim,. Te-
rent. p! VL nisi quod male huc trahit inviderum Terentii ob-
trectatornm .dicterium: contaminari non deccre fabulas. Quibys
verbis malevoli .isgi pihil voluemntwnisf, hoc: non decere ex com.

pluribus Menandsi abulis Egggl'aie_%magn;' quod fecerat' Teren-

tius in Andria et alibi.
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sisc dieitur ‘dic woAAdy !dyousyy mabor xal 38wy Qua-de
re vide egregiam Valt:kernarix disputationem ad Theoqtiti
Adom pv 329 sq. - TO nuwfog autem. quiin - praeter argu-
anenti tractationem morunindue delineationem etiam.dictio-
nis . formam complectatur, ‘non alienum fuerit Demetrii
meminisse, qui in libello -de Elocut. 6 193.3q: Menéndti
dictiomem vel inprimis me@yrugy fuisse. subindicat} utpote
particularum et conjunctionum vinculis solutam, idea
gestu et actione juvandam. Talis enim' est eéfig dehy
ol :brwoxgrrixy, quod indicat etiam Grammatices apud-Bek-
kerum' ‘An. Gr. IL: p. 745. Menandri ot Aristophanis ex-
emplo usus. | Phileinoni- contra .Deinetrius:-dictionem, duw-
osnuérmy xai olov jogadiousmy Tois curdésudig, ideoque re-
citationi quam actioni accommodatiorem tribuiti Cum De-
inetrii loco egregie convenit Dijo 'Chrysost::Orat.. XVIL
P 255. comparatus.. etdam . a Valesio. Eneend. 1L 6...cujns
disputationis qui summam reddidit Harlesius..ad Fabnici B.
G. 1L p. 455. nen .meminisse videtur, fuisse intet eyudi-
tos, qui Demetrii libellum: wegi. tounvsies Dionysio. Hali-
carnassensi tribuerent. - Ad' Caesanis .epigramma ' tit re-
doam, non inepte cum- eo incerti: poetae versus compares
ibidem- a- Donato: sei'vatos, unde recepit Burmanmis Anth.
Lat. ®:p:-14Q. ¢ o ot L S N
Tu quoque, qui solua tecto sermone, Terenti, R

. .rage, Conyversum. expresyjumgque -Latinm vace

.. _In medio populi,srdius vpcibys effgrs.,. v g
Qnorumr vdrsmmi auctor \quids significari xaoluent, quam
vedatas woces Tétentio #ribuit, jam.. ohsbinfurh:sesse. ' noh
‘potest«~ Qui post. Ferentinm : Menandxi fahunlas ,imitari-
das sibi proposuerit, unwymn novi Vergininun: dé quo ly-
strig “est 'Plinu lbcda Lib.: VI epist. 21w- o
RN . . T .l».::'vl

:l"(‘ .. 'w!"' v T

. . .
et ‘1 e e e

4y I-Ls exphcatu supexest,ut corollaxiz loag do. aliis Ms—
mndns breviter exponam. ; Earum recensum de&erunt Fa-
hricius, et Harlesms B G.. II p- 434, .gquorum, co]lectqnea '
si, ommibas, quac ,in. pramptn sunt, additamentis augere
vellem, merjto chartam perdidisse ;digeres, Itague egs
tantum Menandros recensebo, qui aut seriptis inclaruere,
&nt ob,:alias quascupque causas digni anemorgtu extitere.
+ Menender Satrapa, unus ex.Alexandry ducibus, pgst- -
ea Lydnae .dmperium sortitus, 'de quo vide Dexippum
"~apud .Phet. Bibl. LXXXil. p. 201:sq. et gquos laudat
Schweigh. / .ad Athen, VI p. 245. a..wbi verba Mergrdgov~
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dtlp y»ifo in causa fuernnt, ut Fabricius "ALcyodor in
:Menandri fabularum indicem referret. -~ . =
i . Menander Rhetor, Laodicensis. Suida' teste, anctor
commentarii in Hermogehis Artem rhetoricam et Minu-
‘ciant Progymnasmata. Idem fortasse, cujus perutilis extat
‘Hbellus de Encomiis. V. Heeren de Men. Rhet. p, 21. .
.+ Menayder Ephesius, historicus. Josépho teste <.
-Apion. L p. 448. litteris consignavit ras &p° Zxdovov Ty
Q:xqck‘wv nape vois “Eldnoe xai vois fapfiapes yevouivas. V.
odsium de Hist. Gr. p. 304. Saepenumero landatur a

Suida, 'quem integram ejus historiam manibus trivisse - su-
-spicatur Kusterus.ad VoL L p. 6. Idem ad partes voca-
tur apud Suidam s. v. sadpotiper T. IIL p. 274, s. v.
onakiwres ib.  p. 361. et s. v. Paog ib. p. 583. quae ad
.Comicum male retulit Index Kusteri. Ab hoc nen di-
versnm fuisse  Menandrum Pergamenum, qui scripsit de
.rebus  Phoenicum, praeter Meziriacam ad Ovidii Heroid.
IL . p. 147—149. ab Harlesio laudatum, suspicatur Jo. Jen-
-sius: ad Gyraldi Opp. T. IL p. 401. _ o
- .. Menander  Protector. Floruit imperante Mauricio,
scripsitque historiam inde ab Agathia. Vide Eudoc. p. 299.
et Suid. s, v: Mévardgos, qui bene longam prooemii ejus
historiae7£rnemissi partem servavit. Cfr. Vossius de Hist.
Gr. p. 275.. |

I:lfeuamkr Samaritanus, magus et haereticus, Simonis
magi successor, de quo vide Justini Apol. L. p. 59. c. Eu-
:sebit P, B. IIL 23. Tertull p. 349. Rig. aliisque. locis.
‘Male apud: Isidorum Origg. VIIL. p. 104. Godofr. -editur
Menandriani a Menandro magno Simonis discipulo nun-
cupati. - Lege.a Menandro mago. R

Menander, auctor scripti .de insula Cypro landati-ab
Etymol. M. p. 738. 40. éxaléiro (Cyprus) xai Kegaoveia, aig
Mévavdgog év 16 megi Kimpov, dia 10 érouxsjoas avty Grdoas,
of elyov xépare, o 0 Zwayogas &y tp megi wiowv, dik o
“woAhas Eyay Soyks ete. ubl tamen Bastius ad Gregor. Cor.
“p. 889, legit b pév *Avdgoxhijs -bv 15 mepi Kimgov; ut ha-
bet Tietzes ad Lycophr. 447. ubi eadem leguntur, quae
hubet Etymologus. eleli‘tllems autém quem vide in Add.
‘et Cor. T. III. p. 302. e Codd. etiam apud Tzetzem o
- Mévardpos reposuit. Et recte quidem, ut opimor. Parti-
cula pév propter sequens ¢ in tali quidem scriptore mon
"necessaria. Accedit Stephanus Byz. p. 724. 5. v. Xutpoi,
' Kumgov molis, #v ovopacOou pév qnoc Sevaydpas dmd Xu-
toov. — 6 moklrns Xtrgiog ’Alétavdgos &v 53 mepi Kémgov.
ubi itidem cerrigam Mévardgos. ~Certe ‘MAéEavdpog facilius

Al
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quam Avdgoxdisc .e. Mirardeos, oriri, potuit, Laundari au-
tem a Stephano eundem, quem Etym. et Tzetzes ad par-
tes vocarunt, scriptorem, haud scio an inde etiam colligi
queat, quod ipse etiam Xenagoram cum' Alexandro ‘con-
jungit. Quis fuerit Menander ille, qui de Cypro scripsit,
difficile dictu est, cum plures ejus nominis commemoren-
tur, quorum industria in tali argumento versari potuit.
N g‘: de Lucilio facearh, qui Manandtum’ néstio queh;
grammaticam professum acerho dicterio perstringit Epigr.
IV. apud Brunck. Anal. IL. p. 317.,  Menandrum novimus
Istri historici patrem- pu@ Suid. T¥. pi 168.! ' Alius, sed ipse
quogque aut hisi;qripus ant grammaticus, significari vide}
in Brunck. An. G/ IE9.182. dowindar:d 76 jo&uuarar B
yovro, ¢ gnow — "Bsiwors sal Mévardgos, Snudn’ by devd-:
doig qoonxoiz Eypatpovis. AW hoc fortasse non diversns est’
is; 'qui cun Mnasea et Aristide Eratesthenis discipulis’
winameratur a Suida T.“E p. 850. His adjicerem’ eum,
qui de mysteriis scripsisse perhibetur-in Scholio ad’Ari-
stoph. Av. 1073. nisi' lectionem incertam faceret aliud’
Scholium, quod eadem narrit, sed pra Mefandro Melan-
them commemorat. Utrobiqueé eortigam aut Neavfrs, de
quo vide Harpocr. p.'54., ant quod ‘ihalim Mekavtror,”
quem mepi 1oy & “Eldevgive ivornpitey - scripsisse constat ex
Athen. VIL p, 325. ¢. et 'Schol. Arist. ‘Plut. ‘289:- ubi falli*
puto Hemsterhusinm. - Nam in Schol. Apoll::Rhod. 1, 1126.
nibil impedit quo minus ‘alium Menandrum-laudari ‘exi+
mem‘.. i P P S PR Sl
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TESTIMONIA VETERUM DE MENANDRO *).

v
s ‘4

o L NS SN PO
.. . . QUINTIL, INST.ORAT. X. 4, .. . ..~
. . : T e S A SR ot . . FEEE
Aenander vel unus, meo quidem. judicio, diligentes:
lectus, ad cuncta quae; praecipimus efficienda sufficiat [v.
guae_dixi ad Fragm,.p. 61.]: ita omnem. vitag imaginem:
Tessit; tanta in:eq:invemiendi;copia. et eloquendi fa-:
cultas; ita est omu;ibus,rebus,i persanis,. adfectibus agcomn.
modatus. Nec. nikil profecto vidernnt, quiorationes, yuase.
Charisii. nomine. -eduntur, a Menandro scriptas .putant..
Sed :mihi longe.magis ¢rator. probari in opeEr:p suo vide-'
tug; wnisi forte aut illa.mala judicia, gmae Epitrepontes,;
Epicleros,” Locrd,; habent, auyt meditationes in; Psophodee
et Nomotheta.pt Hypehalimago non omnibus. oratoris nu-
meris sund 'abs.o]nmeamEgo pamen plus adhua .quiddamre,
collyturum . eury;. declamatoribus..puto, guoniam his nee;
casse ,est,, secnpdum: conditipnem, comtroversiapum,.. pluxes.
subire personas, patrum, filiorum, maritorum, pailitam,.
Tusticorum, divitum, pauperum, irascentium, deprecan-
tium, mitium, asperorum, in quibus omnibus mire custo-
ditur ab hoc poeta decorum: Atque ille quidem omnibus
ejusdem operis auctoribus abstulit nomen et fulgore ‘quo-

dam suae claritatis tenebras obdurit. e

PLUTABCHUS COMP. M. et A. p. 853. sq. ed. Steph. *¥)

‘H 8¢ Mevdvdgov gedais obra curéfestar xai oupmémvevxe
’ \ ’ 4 - > ’ -~ Y
xexpauéyn mpos favryy, wore dic moAAdY dyousyn maddy xai

*) His de Menandro testimoniis facili opera multo plura ad-
dere potuissem. Sed quum majorem eorum partem jam aliis lo-
cis, sicubi occasio davetur, tetigerim, nolui ea hoc loco denuo
inculcare. Alia quum nihil magnopere habeant, quod ad illu-
strandam poetae sive vitam sive indolem faciat, consulto omisi.
. Recentiores_ne plane neglexisse videar, prae ceteris nominandus
est magnus Lessingius, quem vide in Dramat. Hamburg. II. p. 274.
Ingeniosam Menandri cum Lysippo, nobilissimo artifice, compa-
rationem instituit Winckelmann Opp. T. VIL. p. 181,

++) Plutarchum Menandri studiosissimum fuisse, ejusque co-
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moedias Aristophani ggterisque antiguas: Gaidoedine; anétotibus
longe praetulisse,.;igx ip& auj\e ~appasinckpois- abuzide intelligitam
Hing ; on mirum est, a Chaeronensi philesopho plura quam a
tﬂldqﬁgm alio scriplore, si Atﬁenaf‘u"m' e%“Slp‘I_)aeum_\e.xbipibp,.np.-
stri_poetae frajienta servatd esse. Nec dubitari potest quin
nmlty versus a:Plutarcho tacito auctédris mdmine ‘allatr ad Menan-
drum _referri debeant; - qua de re t{dmdnﬂit"eﬁam Yalckgn.‘:a«}

Phoen. p. 186.2. - ' " . : ', ;!
't ¥y Wyttenbachitis malit goddgoigy,,.," oy . L e
**) Sententia requirit mouds.
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-‘;',",' 3.‘0. :)T' mEM sm' VIII. 30 P; 712-“ ‘Bo ) X AN

;‘ i‘ﬁf}i:cp‘i ;ﬁp frxéxgarg; (. nova ICqmoediq) ;tol’c~duyﬂoa£oac
uéikov @v oivov ywois % Mevdvdgov diaxvfegviicar ) wor.

wovor. . “H TE 7&g Aikig nleie xal meln xavéomagron TGV ooy~
pdtToy, dg unre Vnd V@oviwy xategeoveicdai, uite olvwoué-
' Joug amdr: yrouoloyiar e yonoral xai dgilés vmogdiovoas.
sal Ta oxkngbrara Ty fddy wonep & mugl 1 oive ualdr-
Tovae **) xai xaumtova: mpds ¥o Imexioratoy: % 1e THg omou-
drg medg Thy madiey dvaxgaois én’ ovdiv &v memowjodar G0~
Luev, @Ad’ % memwxorwy xai Qaxeuuivoy ndovyy Ouob xol
dgéhuay. “Eys 08 xal t& fpwtixd mag’ avtdd xaipdy memow-
. %001y dvOQUTOI Xai CYRTRUOEZUEVOIS METE WXQOV GMoige Tapd
Tag Exvidy yuvaixag: oive mawdog pwg fperds dorey &y To-
dovror; dpauaay aire qlopai Ty magdsvwy &g yauov Zm-
&ixedg xataoTgépovae- T¢ 0F meds iralpags, &v pév dowr irapad
xel Bpageiar, iaxonToviar COPEOVIOROT TLOW F pevavoiog
T0v véwy, Tais 8¢ yonotals xal drTipwowis 7 TATNY TG Gvev-
oloxevar yvijorog, 7 yeovos Tig Emuuerpeitar TG EQuTt, OCUuTEQL-
gopar aldovg &y gitardgwmor.
- DIODORUS ANTHOL. PAL. I. p, 413.°
Baxyw xai Molayos psundére 10v dromeidovg

. Kexgonidy vn’ époi, Eeive, Mévavdgoy, §yo,
&y mvgi TRy Shiyny g e xomy: & d¢ Mévavdgoy
. Oinas, Oneeg &v Aiog 7 paxcgow.
“.  EPIGR. ADESP. ANTH. PAL. II, p. 63.
v Aveal-gos ovogdseoaiy. dynoeiypavso uéooar
o momide  Movodoy drdee dpnpdutvar
ot el xod Xdguwds oo ddmgrcarse, Mévardpe,
L. oropbloy srvyiny Spduaow évBsuevar. o
v . Godeg oy eloipee: w0 35 ugéog daviy Ao C

st dn o0ty ovpariny. Emsomvoy. vephor **t). s

'*) Wyttenbachius conjicis diatSvgvdsgac. Fort. Saxvfipvi-
oas ut' T ex iis, quae proxime praecedunt, subintelligatur, N
1wy “Demep dv mugh 1@ olvy. Sic etiam Conviv. Sept. Sap. p.
1586. ;) 8 Aibrvoos .‘;’3‘7‘:«?’& nvg 1§ olvg paldoowy 1a 79y, :

***) Scripsi cum Planude dariv "Adqracs - pro for’ é ASdrass.
Sed &x o:99 non mutandum in 1olix oeder: neque conjungenda
haec verba cum 10 xddos. Tum sane articulus .deesse non pes-
set. Sensus verborum hic est: Athenarum gloria per te ad
caeli nubes assurgie. 1gitur dnsbpevor dovs pro anmveras.

g ovowle

e ————s
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' DE VITA PHILEMONIS.

Suidas Tom. TIL p. 599. Ddoucwy, Zveaxovaios 1), vioe
Adduwvos, xai airdg Kowxds Tijs : véas moupdiag 3), fepaler il
w1 " AkEdvdps Backeias, foayy Mevdrdou moosegos. Sypae 02
xoouwdias meds ovempuorsa 3) xal ifimoey &sn évvevixovse & 4).
dai d8 of Adyovow o' xal . - drdavsnce d& imd aipodpod
Awrog 5). Et interjecta, quam in Testimoniis exhibui, Aeliani
narratione: Pkrjucwr 6 vewtegog, xal avsd; Kopxds, viog B
AMjporvog v00 Kmwwxot. édidake de doauaza »3. 6). : -
Compendifecit haee Eudocia VioL p. 427. ®idyuaw
Zvpaxovcios, vio; Aducvog, xal aUTos ‘xwuxds THE Yeag Xw-
wliceg én’ "AkeEavdpov Poayy Mevevdoov modregor. érpaye -
xouwdics orvevquorsa. Kai §tepog, wewregog, sommds xas. ei-
¥0¢,. xai vidg voUsov. 8didake Jgupara ¥d. . -

NOTAE

1) In patxia Philemonis perhibenda non consentiant
veteres scriptores. Syracusanus dicitur Suidae, Eudooise,
Hesychio IMustr. p. 65. ed. Col. Allobr. et.Anonymo wegé
xouwdicg p. XIL; qui eum Attica civitate donatum fuissg
memorat. Solensem contra disegfe Philemonem.nuncupat

avissimus apctor Strabo Lib. XIV. p. 671, _yexovage 8’
-@vdpts évdévde (Solis) vy Ovouacswr, Xouoimnds ¥&é ~— i
Didquer 6 xoumodg mourys. Quam -controversiam ita for:
tasse dirimere licebit, ut Philemonem Athenis nescio qui-
‘bus de ' causis- expulsmun bonam vitae partem . in Cilicia
apud Solenses transegisse dicamus. Etenimn exilio mul-
tatum fuisse poetam nostram-docet Teles apud Stobacum
+ Serm. XXXVIIL. p. 232. oix andas. (Didknuor 7oowy iopey

(Gesnerus in margine Pdnquow oUrguer): xai yap move ai-
Tou xai anplhayoros dotelws auvavsariés Tives, ‘SR wnpdpn-
| e, Eqooay, Dilnuor. “Tuels pév odv, @noiv, biecd¢ olte ve-

-y
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Deaudvor. &yo> pdy yop del dyadds v Jwrehds Th odv; vmd
yepdveov puyadeiec@ar ob magowie. Quibus rationibus Mon-
gitorius Bibl. Sic. IL p. 164. aliique ab Harlesio Bibl.
Gr. IL p. 476. commemorati Philemonem Syracusanis vin-
dicaverint, ignoro. Si vera est nostra conjectura, haud
temere opinor suspiceris, in ipso illo Solensi itinere acci-
disse, quod narrat de poeta nostro Plutarchus. Nam quum
Philemo Magam *), Cyrenensium tyrannum, propter litte-
rarum institiam in “publh:;? eniensinmp theatrp .acri con-
vicio proscidisset, Mayag ‘E':v‘az’ﬁb 48 yeiriovag eig Mo
gautoviov (Aegypti oppidum). éevexdévie otpatiory pév éné-
Aevoe yupvy Ti payaioe diyev Tov Teaynhov povov, dia xog-
piog aneddev. dotpayadovs 08 xal ogaigay o5 mada
WOy . 0U% " &oves moocméppac i depit; | Pluthicheside .C
Ira p. 468. A. et de ¥irt: mor. p. 449? A S
.2y Kopmds trg véeo Ls’:w}cg)g:'ag.,,,:l'nw:npvaé Comoedi
Ppoetarum canonem receptum fuisse . Philemomem a. Gram-
sogticts - Alexandrinisp. constat .disertisntestimoniis. Proculi
et ‘Grammatici -Coislirtieni..: V. Ruhnk. Hist. critt Orat.
Gr..ps XCV..» Adde Anonymum migi. Kautediag p. XII.
‘Unum, qui- Philemonem mediae poetis-Gomoediae: annu-
runeyarit, novi A{y:)lejuma.FIOr. §. 16., quod nisi casu po-
t ims: gnawr .consilio fecit, videndum est ne hoc . ideo: dixe-
i Apulejus, quod priora’ Philemonis -témpora. in extre-
miam mediae LComoediae aetatem. inciderant. Teste. enian
Anonymo 7egi’ xwudsdies 1.-c. fabulas: dooere :cpepit Qlymp. -
" CX'1L ad finem vergente, ex quo intelligitur, ncvae Co-
mocdiae poetarum Philgmonem fyisse antiquissimum. In .
fabu larum autem fragmentis et nominibus nihil reperias,
que’ ywediae eum Comvediae vindicard licsdts; ominda con-
* tramewad Comoediae indolem referunt, idquiad nemo me-
1as irtelletiteodein: illo Apulejo, cujus: eldgatitissizhuny, de
hat ‘ve lodam “infrd in Testimonmiis exhiheéba. .g =16 ~wnx
i Rebtec: opinot ¢ Philegtonem ' .ty rvewrépedy  antiquissis
mhum diximus. ' Qui ehim - a Meursic aliisqne-ad. ‘priorem
Philemone wetatem - rofertur Philippidés, ‘¢jus florem cer-
tissimi$ indicils ircidere:volligitur;in- aétatem Lysimachi.
Suidas“igitur s. v. Peunaidné . aut scripsiti ant certe .scxi-
bevd debait shirdi . whis:9ad’'Olapm. pro  gud. - Antiquissi-
. . Y ‘ YIRS { Cas - .

ARV ek b

’

T Ty T——r

g ‘Fuit Prolémaei Philadelphi frater ex Berenice. Male pa-
tet Berenices dicitux Steph. Byz. 's. v. Bsprnxidas p. 161. Pini,
nisi ‘pro- Jvyaspde ﬂegmdum:pmgdg. Cfe. Pauvsan. 1. p. 6. Plu-
tarch. Cleom. Tom. V. p. 450. Cor. gt'Polyaen.dl. p.69. Com-
memoratur etiam Diogeni Laert, II, 108. ubi v. Menagius.
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mus antem si fuit vy veorégwy, séquitur eundemi” primum
extitisse, qui suam novae Comoediae indolem et patyrami
tamquam legis ‘auwctoritate sanciret.. .Quod haud scio an
etiam historiae testimoniis confirmari queat. Ac nisi ma- °
gno fallimur, etiam fabula designari.potest, qua ocmnium
prima novae Comoediae' rationem monstraret. Fuit ea
HBypobolimaens. Glemens Alex, Strom:: VI P: 267. Sylb,
oy pévvor Kowahor tov momdévva "dpagons vo Agigzogarovg
viei- Didjioy 6 Kowuzos vnallatas & ‘Trofohuaion Exaapc-
Snoer *). »Quotnm-rverbomm non sane.--ewm sensym. €sse
dicemus, ut Philemo ipsum Cocali . argnmentum, Ariston
phani sive Araroti suffuratus esse. dicatut. . Aliam viam
monstrant veteres Grammatici,. decentes illi, ‘Ararotem sive
Aristophanem in Cocalo eorum, quibus novae.Comogdias
indolem et ingenium:censemus, prima quasi stamina, posty
ea a Philemone et Menandro pertexta duxisse eo, quod
gBogay wai evecyympugidy, Anonymus de Vita Aristoph.. p.
XIV., in fabulam illam reciperet, -eoque ipso fabulae
- actionem- multo- artificiosiorem .et .implicatiorem efficeret,
quam ‘in antiquae et' mediae Comoediae fabulis . fuerat.
Anonymus de' Vita. Aristoph.. p. XILL sodrog ds xei Tijg
véag youwliay Tov Tpomoy 80idaber év 16 Kwrdhw, & ol wiv
Gopyy Aafouevos. Mévavdpos v¢ xwi, Ddijuwy papctovgrnoar.
Cujus loci- non. alins  esse potest quam Clementis verbo-.
rum sensus, nisi quod hic ipsam illam Philemonis fabu-
lam significat, quae Cocali yestigiis insistens sequentibus
poetis novdm Compediae . rationem. praeiret. Qua re hoc
assequutus ‘est Philemon, ut jure smo novae Comoediaq
auctor. et conditor-haberi.possit: ‘quamquam eandem lau:
dem a'minus accuratis scriptoribus. Menandro tribui, in
tanta hujus poetae celebritate. non est quod magnopere
miremur. V. Abulpharagii locumm apud Fabricium Bibl.
Gr. 1k p. 455 Alii contra inventi honorem aequaliter in-
ter Menandrum ‘et. Philemonem dispertiuntur, velut Dio-
medes Lib. III. p.486. tertia octas fuit Menandri at Phi-
lemonis, qui omnem aterbitatem Comoediae mitigarunt,
atque multiplisia Graecis . atsctoribue sequuti sunt, Ubi
quae multiplicia dicantpr ;jam obscurum esse non potest;
intelligit artificiosiorem . fdbiildruin compositionetm. Grae-
cl¢ auctoribus i. e. quemadmodum. Graeci grammatici tra-
diderunt. : LIS RERCI :

” . ‘443 L .

vf.' TN

.. ¥) Ita emepdavit h. 1. Casaubonus, ut did(ici e Brunckii an-

l,aotat}one a&q A;Pigtéghgkl?ragm;‘ P 232‘.?="Apud'3mut‘gihﬁ1'qé'§9ﬁ
Ggagdtag 161 “Apwrtogdyes mossl Didrjpwr.
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das ad nonaginta. Praepositionem zgog Eudocia omittit.
Fortasse excidit numerus inta. Sic enim Diodorus Sic.
XXIIL 7. Pdiuwy — é’ysanpe Jocucte inte xai évvevixovre,
et Anonymus epi Kopodiag p. XIL, calevar 8¢ avros dga-
posa éite mwpos Tols évvevpxote. Ex tanto numero vix tri-
um et quinquaginta fabularum titulos superstites habe-
mus, quem numernm haud dubitari potest quin magis
etiam imminutum videremus, si scriptoribus iis, quorum
indastriae fragmenta poetae nostri debemus, saepius ad-
dere plachisset, utrumne e¢a e majoris an junioris Phile-
monis fabulis duxissent. '

: 4) De annorum quos - vixit numero alignantum dis-
sentiunt veteres. Suidas sex et nonaginta annos ef-tri-
buit, Lucianus Macrob. §. 25. nonaginta septem, Diodorus
Sicul. XXIII. 7. nonaginta novem, alii éenique apud Sui.
dam unum supra centum. De natali anno nemo diserte
tradidit. - Obiit autem, teste Diodoro, ‘Olymp. CXXIX. 3.
Ad hane enim Olympiadem omnia, quae illic.narrat Dio-
dorus, referenda esse vere monuit Wesselingius. Nec re-
pugnat Aelianus apud Suidam T. 1Il. p. 600. Philemo-
nem obiisse referens mokeuovrswy ‘Adyvaloy xai *Aveiyovov.
Jam si recte Diodorus nonaginta novem annos Philemo-
nem complesse tradidit, conficitur ut natales ejus in
Olymp. CV. 1. incidant. -

5) De mortis genere magna est inter scriptores dis-
sensio. Prae nimio eum risu obiisse praeter Suidam tra-
dunt Hesych. Illustr. p. 65. et Lucianus Macr. 25., sed
hie quidem ita, ut quod illi simpliciter tradiderunt addi-
tamentis quibusdam ornaverit. Karéxtro uév, inquit, -Zmi
xkivng roeuw: Gexoapevos Jé OYOV TR MEQETREVROUEIE @it
gixe xaveadiorre, wounce uév €5 yéhwte, xahécas i TOv.oir
%ty xai dDpow yédww: Emoy mpoodoura: Teh Svey dixgdrov
gopety, anmomwiyely ¥md Tou yélwrog dmeédaver. Ex Luciano
eandem narratinnculam mutuatus est Valerins Maxim. IX.
ext. 12. Plutarchus autem An Seni sit resp. ger. p.785. B.
Alexin et Philemonem in theatro coronatos mortem ab-
stulisse tradidit, cui simile est quod de Philippide Co-
mico scribit Gellius N. A. III. 85. Ab his omnibus ma-
gnopere Aeliani discrepat narratio apud Suidam III. p. 600.
quam una cum Apuleji loco Florid. Cap. 16., ubi similis
vitae exitus narratur, in Testimoniis exhibui.

6) Juniori Philemoni quae diserte ab antiquis scri-
pteribus tribuuntur fragmenta supersunt paucissima. Zrga-

‘
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neoeny probabili conjectura ad eum retulit Schweighaeuse-
rus. Vid. p. 386. :

- De aliis rebus ad Philemonem spectantibus, veluti de
simultate, quae ipsi cum Menandro intercessisse dicitur,
supra disputavimus, A Ptolemaeo eum ut Alexandriam
veniret invitatum esse conjicias ex Alciphronis Epist.
Lib. IL 3.

Imaginem virl ex antiquo lapide ductam exhibuerunt
Fulvins' Ursinus, Gronovius Antiq. Thes. II. tab. 99. et
_alii, quos commemorat Harlesius L c. p. 478. Marmo-
ream ejus statuam validae senectutis, altera manu com-

licatum librum tenentis, alteram ad mercedem accipien-
Sam porrigentis, Pierium Valerianum Romae apud Ra-
phaelem Urbinatem vidisse idem refert e Mongitorii BibL
Sie. IL p. 165. ‘

De aliis scriptoribus, quibus Philemonis nomen indi-
tum fuit, egérunt Kusterus ad Suidae locam s, v. Pjuwr
et Harlesius ad Fabric. Bibl. Gr. L o, .
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vrog 6 Midmueoy &mnpog 7y TO odpa, xel péyror xeh Tag
alodnoes maoas dowels epotpic T duecwssaro. “Ouoloyoice
drimov xai zoiro. Ilohepotvrww 'Adnvaioy xai Arsiyovov, Ila~
-patit (leg. ITupaiol) Jeaeczoopsvos 6 Didiuow Sveg Opg, xz0pag
&ovoag vvée T oixlas avzol. 'Edoxer 8¢ épiodar avras vé
Povhouevar xataheimovoey avrdy. avrey 0 dero axovoee Ae-
yovody, ‘e"Sa: Ov(‘)&vwiévac' py yae dvaf Beurov a’?m‘)ﬁoa‘t av-
Tag. xai TOV uev Svegor drzaifa mavsecdar, avrog 0t -
ao0el; 16 maudi megenyeitac & ve €l xal G0 Hxovce xad
érve dnev. Elta pévior &ypaye t& Aowmk tov Jpauavo,
omep ovv Eruge Dk T magovens dywy qoorridog. xai ére-
Aveduevoe qovyj Execo, xgra vmekloyey (e Valckenarii conj.
ad Hippol. p. 320. pro Umepéoyer). Kai oiye &vdov wovro
xedeidey abrove émel 02 panpdv woito 7v, Exxaliyavies Te-
Gvedta d0edoavro. OUxoiv, o Enixovge, magicay O0n xai Do
Anuore dyvéx Movicas, xai &ve uehde Ty Emvnedeisav oi xai
redevralay odoy idvar, gyporto emoioat. Ocols yag ovdapn Ve
pexdy Opdy &t vexgous, xai v wor mary gikos,
0U0” dupa yoaivesy Yavadivotewy xmvoais *).

30 88 Ayee; avvols iy nulv mpooday, & udge;

APU-

*) Bx Euripidis Hippol. 1437.
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APULEJUS FLOR. 16.

Poeta fuit hic Philemon, mediae Comoediae scriptor.
Fabulas cam Menandro in scena dictavit, certavitque cam -
eo: fortasse impar, certe aemulus. Nam quod eum etiam
vicit saepenumero, pudet dicere. Reperias tamen apud
ipsum multos sales, argumenta lepide inflexa, agnatos lu-
cide explivatos, personas rebus competentes, sententias vi-
tae congruentes: joca non infra soccum, seria non usque
ad cothurnum. Rarae apud illum corruptelae: et, uti er-
rores, concessi amores. Nec eo minus et leno perjurus,
et amator fervidus, et servulus callidus, et amica illn-
dens, et uxor inhibens, et mater indulgens, et patruus ob-
jurgator, et sodalis opitulator, et miles proeliator (fort.
gloriator): sed et parasiti edaces, et parentes tenaces, et
meretrices procaces *). Hisce laudibus din in arte co-
moedica nobilis, forte recitabat partem fabulae, qnam re-
cens fecerat. Cumgque jam in tertio actu, quod genus in
comoédia fieri amat, jucundiores affectus moveret, imber
repentino cooflbs differri aunditorii coetum, et auditionis
coeptum coegit: reliquum autem variis postulantibus;
sine intermissione deincipiti die perrecturum. ‘Postridie
igitur maximo studio ingens hominum frequentia conve-
nere. Sese quisque ex adversum quam proxime collotat.
Serus adveniens amicis snis annuit, locam sessul imper-
tiant: extimus quisqué excuneati queruntur. Farto toto
theatro ingens stipatio. Occipiunt inter se queri. Qui
non affuerant, percontari ante dicta: qui affuerant, ve-
cordari audita, cunctisque jam prioribus gnaris, sequen- :
tia expectare. Interim dies ire, neque Philemon ad con-
dictum venire; quidam tarditatem poetae murnurari, plu-
res defendere. Sed ubi diutius aequo sedetur, nec Phi-
lemon uspiam apparet; missi ex promptioribus qui acci-
rent, atque eum in suo sibi lectulo mortuum offendunt.
Commodum ille anima edita obriguerat, jacebatque in-
cumbens toro, similis cogitanti; adhuc manus *volumini
implexa, adhuc os recto libro impressum, sedenim jam
animae vacuus, libri oblitus et auditorii securus. Stetere
paulisper qui introierant, perculsi tam inopinatae rei,

*) Totum hunc locum inde a verbis leno perjurus tacite in
usum suum convertit Calphurnius_ad Terentii Heaut. Prol. 37.

4] .
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tam formosae mortls miraculo. Delnde regressi ad po-
pulum renantiavere, Philemonem poetam, qui expectare-
tur, quo in theatro fictum argumentum finiret, jam domi
veram fabulam consummasse. Enimvero  jam dixisse re-
bus humanis valere et plaudere, smis vere familiaribus
dolere et plangere. hesternum illi imbrem lacrimas auspi-
casse: comoediam ejus prius ad funebram facem, quam
ad nuptialem venisse. Proin quoniam poeta optimus per-
sonam vitae deposuerit; recta de auditorio ejus exequias
eundum. legenda ejus esse nunc ossa, mox carmina -
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uamquam Adeliahm Menandrl tna cum reliquis inge.
niosissimi poetae fabulis intercidisse jure doleas, minutt
tamen jacturae magnitudinem superstes Terentii fabula
eodem nomine inscripta, quam expressam esse ad Menans
dri exemplum, praeter veterem Didascaliam Terentianae
fabulae praefixam, diserte testatur Donatus Prolegg. p. 327.
et Argum. p. 330. ed. Steph. Neque tamen Terentius ita
se graeco exemplari quasi in servitutem addixit, nt nie
hil usquam mutandum vel alinnde in fabulam suam
transferendum putarit, Bonam partem eum e Diphili
Commorientibus petiisse, constat e Prol. 6. sqq. -

Synapothnescontes ,Diﬁhili comoedia est;
Eam Commorientes Plautus fecit fabulam.

In Graeca adulescens est, ?xn lenoni eripit

Meretticem in pfima fabula: eum Plautus lécumi

.'Relicsuit integtim; eum hic locurn simpsit sibi

In Adelphos; verbum de verbo expressum extulit,
Hoc nisi ipse testatum reliquisset Terentius, ego quidemi,
8i quis alius affirmaret, vix crederem. Nam ipsum illud
Aeschini factum tamn necessatio ¢um totd actione con-
junctum est vinculo, ut nisi cum magno fabulaé detri-
mento ab ea divelli non posse videdtur. Restat igitur ut
Ménandrum similem ldcum Adelphis suis inseruissé sta-
tuamus, Terentium autem, scilicet ne tini omnia Menan-
dro debere videretur, consulto haric fabulde partem é Di-
philo assumsisse. Ac simile fuisse Menandrede fabiilae
épisoditm ei, quod e Diphilo recepit Terentius, cum per
% satis probabile sit, tum aliis: quoqui indiciis colligitur.

™~
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Leno, cujus e manibus Aeschinus psaltriam istam eri-
puit, ingenti clamore sublato (I, 1, 45.) inter alia haec
dicit :

Homini misero plus quingentos colaphos infregit mihi !

ad quem locum Donatus: secundum illud Menandri: A~
705 TOLOP TOLYOEQTE TO TOVY y0OYOY OLXETNY Aa-
Bor. Quae verba  licet misere corrupta nec sine melio-
rum librorum ope sananda, satis tamen quod volui decla-

rant. Accedit alius locus, non minus ad comprobandam

nostram sententiam iloneus. Leno psaltriam trans mare

avecturus est; quod quum rescivisset Ctesipho, ingenti .

.puellae amore percussus, statim relicta patria eodem ten-
Sere\ constituit. Aeschinus igitur, improbans fratris consi-
lium, II, 3, 10. tam o0d parvolam rem, inquit, patria?
turpe dictu. ad quem locum Donatus haec scripsit: Me-
nander mor? illum voluisse fingit, Terentius fugere. Ubi
Lessingius Hamb. Dramat. IL p. 373., praeeunte Petro
Naninio Miscell cap. 10, pro Menandro Diphili nomen

reposuit, non facturus opinor, si diserte Terentium fateri -

meminisset, se hunc locun verbum de verbo e Diphilo
reddidisse. Unum, quod aliquah- veritatis speciem Less
singii conjecturae conciliare possit, hoc est, quod expres-
sit hunc locum Terentius e Diphili Commorientibus}
- quamquam hoc istins fabulae elogium alio spectasse haud
temere colligas ex Anonymi -libello de Trag. et Comoed.
hanianae Terentii editioni praemisso p. 19.
. . Vidimus Terentium jta Menandri exemplar sequutum
esse, ut nonnihil- aliunde petitum fabulae' snae adjiceret.
Quaeritur num in reliquis fabulae partibus eundem re-
rum ordincm, eandem oeconomiae rationem servaverit,
Servavit vero; nec tamen ita servavit, ut nihil suo ipse

judicio tribueret. In ipso fabulae exordio aliam eum ra-

tionem sequutumn esse docet Varronis judicium apud Sue-
tonium Vit. Terent. p. 753. ed. Graev., proditum illud, ni
fallor, in Libris theatralibus, quos commemorat Servius
ad Virgilii Aen. X. 601.; nisi forte e libro de actionidus
seenicis petitum statuas, quem Jaudant Priscianus Lib. VII.
p- 681. et Sosipater Lib. I. p. 25. "Varro igitur, Suetonio
teste, Terentianaé fabulae principium Menandreo exordio
'sraetulit. Quod quo jure fecerit, ut nunc res est, diju.
dicari non potest; hoc scio, non semper optime consu-
Tujsse sibi Terentium, si guando suis ipse pedibus ince-
dere tentaverit. Documento sit fabulae finis, in quo Ae-
schinus et Demea Micionem oppugnant precibus, et, ut

facilis est homo lepidissimus, ab eo impetrant, ut Sostra-

-
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tae, vetulae flli et decrepitae mulieri, nuptias polliceatur.
In quo quam parum Terentins 70 mpémor servaverit, facile
intelliget, quicunque ad totius fabulae rationem singutarum-
que personarum ' indolem attendat. Cfr. Lessing. Hanb.
Dramat. II. p. 382, Quid vero Menander? Apud Menan-
drum, Donatus inquit, senex de nuptiis non gravatur.
Terentius ¢vontixws. Quae verba recte interpretatus est
Lessing. L L p. 384. Sed redeo, unde digressa ‘est oratio.
E Menandri Adelphis hunc locum servavit Stobaeus Sern,
LIV. p. 366. Gesn. LVL p. 215. Grot.:

Xaig', o @idn vy, S A@ovov %oddat 6" iaw

acnabopct. TOVFL YoQ OV mAOQY ®OLK .

Ty yiv, Ovav ¢ TOUMOV 80idw ywpiov.

TO yBp TQé@POv pe TOUF dyw xpive edv.
Ex hoc loco, cujus unltimum versum e Menandri Piscato-
ribus affert Iustinus de Monarch. p. 41. c., haud temere
conjicias, Menandrum, contra quam Terentius fecit, acti-
onem mon totam per fabulam intra urbis fines continuisse,
sed fuisse ‘etiam, ubi eam in agrum transferret. Nam
haec Demeae verba esse ex urbe in villulam reversi et
Ctesiphonem quaeritantis, maxima est stspicio. Vides igi-
tur in arctius contraxisse actionem Terentium. Apud
hunc enim velle quidem’ videmus Demeam in agrum re-
verti, sed non revertitur. Neque actionem tantum con-
traxit Terentins sed etiam dialogi rationem. Servavit Sto-
baeus fragmentum Serm. XLIL p. 274. Gesn,, cui cum ni-
hil simile apud Terentium reperiatur, non male tamen,
opiner, Demeae verba esse suspiceris, eaque e colloquio
petita inter Micionem et Demeam habito, II, 2. En ipsa
poetae verba: '

00 mavrvedag el Toig movnpols Emeroénecy,

@Al avrezaxrecd’. &l 08 ui, vevw xdve

" nuev o Bios Ajoee psvacrpapels Ghog. .
Quem locmm toto senario anctum Grotins Tit. XLIV,
P. 171, ita exhibuit: ' o ‘ '
a. oéfer 0 Tolg xgavovysas doyaiog Youos.

. g. ov ‘ga:melic det xth A yo .
Neque aliter Clericns; sed male. Est tragici poetae ver-
sus, recte inter Euripidea relatus a Musgravio 'p.441. Lips..
Eundem Menandri locum servavit Auctor Compar. Men.
et Philist. apud Rutgers. V. L. p. 360. ubi secundus et
tertius versns. adeo depravati sunt, vizAn;, genuinae lecti-
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onis vestigium appareat: &AL’ drtirdgoov, uy Téve xdro
79mvai., Ex cadem .vel simili scena hunc etiam vetsum
petitnm arbitror ap. Stobaeum VIIL p. 97. Gesn.: :
© Ti modda tnosiv molda Jei dedocxdre;

quae a Micionis ingenio non abhorrent. Inepte Pauwius
ai, moMé& — scripsit. Cfr. D'Orville Vann. crit. p. 224.
Male etiam Heringa Obsery. crit. p, 238. 7oy mohda wngeir
w. J. dedoxére. Quo modo nemo unquam loquutus est.
Expressit poeta vulgarem sententiam: 7i Jei Onoavgsiv
Aforaus xal xhemrals xai xaigiy yercg?ola’i’e Gresorius Nazianz.
Epist. p. 340., Earipid. Phoen. 562. 7 wola popdety méAd’
&qov & Jdoduacy (ovAx; ubi Menandri locum adscripsit
Schaeferus. — Aeschino factum excusanti Menander tri-
buisse videtur, quae seryavit Stobaeus X. p. 127. Gesn.:
el . "Egyov cvpsiv cuyyevi

’ ’ ‘y ) LB\ ¥ \ < -~
o WEVNTOg S0%EV° OPUOE £ig Y OpoAoyet

avr@ mpoonxecw 10y Londeiag Tevog
Jsousvov* clzeiodar yip aue Te %P00dOXE.

Récepit hunc locum Stephanus Com. Gr. p. 124., latinis
versibus, praeter Grotium, eleganter reddidit Muretus Var.
Lect, IT, 6. et Terentii Phorm. II, 3, 10. non male admo-
vit Lindenbrog. ~ Schowium quid moverit ut hunc locum
in duo fragmenta, quornm alterum a verbis ovdé &l yip
orditur, divelleret, non uto, 1
. Sed cayendum, ne nimium conjecturis indulgeamus.
Nam, quum, dyae extiterint- Menandreae fabulae recensi-
ones — vide Schol. Platon. Ruhnk. p. 6J. — videndum
est, ne haec, quae attulimus, fragmenta ex ea editione pe-
tita sint, qua non usus est Terentius, id quod etiam de
aliis quibusdam locis dictum velim, guorum upum servas
vit Athenaeus Lib. X\ p. 431. C. xevacetery 92 Edeyor émi
1oy & g0l WO VroTITTOYTOY, THY puTagopay AauPavovres
and TéY volg xagmols xatasuiviwy. Mévardgos Adehpois:

OVxr6 veg vmoysiv avefoa-xal d6dsxa
(14
xvadovg, tag xarioeioe @LAoripovusyos.

Ad quae Sophili locum compares apud Athen. XIV. p.
640. d. dbo xvddovg arvefdnoév Tg dmdye. Sed Athennei
verba ritiva laborant. obscuritate. Ac Casanbonus xeracei-
" ur explicat de .ils, qui alios cogunt bidere ad ebrictatem
usque, . et donec caput declinent et pulvino fulciant, i
mensae accumbant. Quae si vera est explicatio, Athe-
naeus erroris comvingitur, cumn dicit xaraceluy §heyor éni




A dEA®OL e

, 19y & T0¥; mévors Imommrdyrery, quibus ea rursus repugnant,
‘quae statim addit: zqv pevagopar Aepfarorses gmd TdY TOUG
zagmovg xavaoudysoy. Casauboni rationem praeter alios
sequitur Burmannus Praef. ad Philel. Lips. p. 12. ubi
haud inepte comparat Plautinum vino deponere, quod il-
lustravit Turnebus Advers. p. 835.; dxper@ xgovéy eodem
sensu posuit Eubulus Athenaei p. 553. quem locum emen-
datum dedi in Curis crit. p. 62. Aliam Clericus rationem
iniit, cui subandiendum videtur x¢gadjy, quam nimis poti
vini vaporibus agitatum demittant. Ac sane similis el-
lipsis ,est in noto illo mapactioavra geVyery demissis mani- .
bus aufugere, de quo Casaub. ad Theophr. Char. III. p. 46.
Nec repugnat, quod statim addit, gihoziuolueros, quod, si
Casauboni rationem sequaris, aut cum Schweighaeusero in
@hoTipovuevor, aut cum lacobsio et Pauwio in qdovpovus-
yovg mutandum est.

Alterum locum servavit Iustinus de Monarch. p. §1.°
E. 6 avrdg Méirardgog v "Adehpols
O:dg éoxe v0is yonovoic asl
O VOUg yaQ, g t0cxEV, 0i COPUFATOL,

Jacobsius Not. Mscr.: Oebs ove ¥0%" yonorois del ‘Q voig*
0 yoig yap, dig Soixe, gogorarov, Grotius Excerpt. p. 709.
0 voUg &p’, a3 domxe 10l Cogwrdrois. At Bentl p. 2. 6
voig &p°, o3 Soixey, & oogawraror. Nam Eoxev, inquit, se-
quente dativo nihil aliud netare potest quam simile est,
decet, par est. Aoxei cogois dicerent Graeci, non o
xev, ubi exprimere vellent, videtur, placet, sententia est.
Eadem praecipit Heindorfius ad Plat, Soph. p. 306. Me-
nander tamen apud Suidam IL p. 411. et Euripides An-
drom, 552. (citatus a Porsono Advers. p. 292.) non dicere
dubitaverunt o); domxé por. Item Philostr. Epist. XLV p. 935.
npdorator, g foixé gor, xai melBou, quamquam sic Olea-
rius demum edidit pro vulgato o; doxe 75. Ad senten-
tiam Jacobsins laudat Plutarch. Vol IL p. 999. 4. Adde
Semecam Epist. XLI. in uno quoque bonorum virorum habi-
4at deus, et Anonymum apud gtobaeum Ecl Phys. 1. p. 46.
Restat ut reliqua Adelphorum fragmenta apponam,
in quo sequar ordinem fabulae Terentianae. Apud Te-
Tentium igitur I, 1, 48. Micio haec dicit: quod fortuna-
tum isti putant, uxorem nunquam habui. Ubi Donatus:
dicit qutem Romanis ita videri, quos spectatores habet.
r:

2 pandgedy ps yuvaixe ob Aapfdve.
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Bentl. p. 3. conjedf: & poxdgdy ', duy yuvalx’ o Aap-

five. Clericus Praef. ad Philarg. Cantabr. p. 37. @ pa-
wcgidy ', Oomeg yuvaix’ ov Ax . Jacobs. Not. Mscr.
& pandgioy pe, yuvaly’ 8n. ovx dufavoy vel om ovzi daw-

- Possis etiam @ 7plg pue paxcgior, yvvaix® ob Awfdve.

Sed his conjectusis nihil incertins. — Mox sequitur apud . |

Terentium versu 31. ‘~

Pudore et liberalitate liberos

Retinere satius esse ctedo quam metu

et versu 47.:

’ Nlle quem beneficio adjungas ex animo facit,

Studet par referre; praesens absensque idem erit.

Hoc patrium est, potius consuefacere filium

Sua sponte recte facere, quam alieno metu. - .
Graeca Menandri, ni fallor, servavit Stobaeus Serm. LXXXI.
p- 472..Gesn. LXXXIIL p. 347. Grot. et Serm. LXXX.
n. 475. Gesn. LXXXIIL p. 347. Grot." -

0v Avaovvva et
macddgeov Spdoiw, aAie xal msidovrd ¥i, ——
126 mpodUuwg valovusvov mocav
xnoepoy’ akndag, ovx ipedgov EEecg Biov.
Neutro loco apud Stobaeum fabulae nomen additum est.
Priorem locum recepit Stephanus Com. Gr. p. 152. quem
nescio quid moverit, ut sanissima verba malis conjecturis
vexaret; pdvor in tali drationis conformatione recte abesse,
pervulgatum est. Cfr. Valcken. ad Eurip. Phoen. 1489.
Demeae verba 1,2,1. Ehem, opportune! te ipsum
aerito, haec est Donati animadversio: Melius quam
enander, quum hic illum ad jurgium promptiorem quam
ad resalutandum faciat. — Quae apud Eustathium ad Iliad.
F. p. 191. med. leguntur: napagpépovs: xai yofjorr Suoiay x
Mievirdgov* .
Bl & iorev odrog sy xdpny Siepdogag,
et apud Ammonium p. 58. (unde petiit Moschopulus Col-
lect. Voc. Att. s. v. 00ds) Mévavdpog "Adehgois: & 3°
¥ty (inser. ofvog) Ty xdpny SugBopeds, ex his igitur ex-
pressa videntur haec Terentii III, 1, 9.
E re natae melius fieri haud potuit, quam factum est, hera,
Quando vitium oblatum est. .
Quem locum comparavit Valckenarius. Quamquam non
minus recte compares III, 2, 10..
Cui misera¢ indigno per vim vitium obtulezat.

[N

.
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Micioni apud Menandrum Lampriae nomen fuisse
aolligas e fragmento apud ‘Stobaeum Serm, XCIV. p. 515.
esT. .
ITgog amavra d:chov éovev o mévne modyuara,
x0) BAVIAS AUFOU xarapeovely vrorauSbves:
0 yap perQiwg moarrvav meQLoxeAiorepov
anavve vaveage, Aaunoia, péper.
Deest fabulae nomen apud Stobaeum. Ad Adelphos re-

forendos esse hos versus viderunt ante Clericum intpp.
Terentii IV, 3, 14. ubi Hegio ad Micionem haec dicit:

Omnes, quibus res sunt migus secundae, magis surt nescio
. quomodo - »

Suspiciosi: ad contumeliam omnia accipiunt magis,

Propter suam impotentiam se semper credunt ludier.

Primo versu apud Stobaeum vulgatur mpds &mavra duldy &

névns doti yag. Grotius Flor. XCVI. p. 385. pro -ydp scri-
psit mpazuera, sic enim alio loco hanc versum laudarf.
Vellem addidisset ubi hic locus legeretur, quamquam vera
narrasse virnm eximium, vix dubitare licet, quum eandem
lectionem Stephanus sequutus sit Com. Graec. p. 171.
Itaque sic edidi; ita tamen, ut praeceunte Bentl p. 4
dotiv 6 mwérmg scriberem. Non damnanda tamen vulgata
lectio, modo aliquid excidisse initio statuas, quod etiam
Jacobs. animadvertit, gqui in Not. Mscr. ita hunc versum
constituit : - : :

& " dv, mods Gmavia duddy & méms dox’ dek.

In particula y¢¢ post quintam vocem illata non erat quod
haereret vir graestanﬁssimus. Comici quidem poetae sae-
issime ita loquuti sunt. Antiphanes ap. Porphyr. de
Abstin. II. p. 129. saly erekelass oi Oeos &t;lpom rdo.
Idem apud Xthen. p- 339. b. &ni ¥6 wapyds Lovy wpunxvia
rdg. Alexis ibid. p. 544. c. 6 deomdrng oluds megi Abyoyg
7 move. Sophilus ib. p. 640. d. xwudsat meds Tyy Tava-
7oy Ocl ydg. Athenio ibid. p. 660. e. ¥oi drjpiidovs xai
napaondvdov flov ‘Huds yap dmolicese. . Diphilus apud
Stobaeum Serm. LXXXII. p. 426, . .
Grdpds gidov yap xai ouyyevoig olxiay
airvot voulley et 1oV Gpbdd; ovyyer,
2bi legendum. drdgds plhov xai ovyyevois yag olxiav. Hadem
res fraudi fuit Schweigh. in Dionysii loco apud Athen.
. 405. b. ubi recte olim legebatur: warva péy Ampe oxe-
s&y éu ydp. Similiter particalam 0¢ post quintam vocem
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intolit Bpigenés apud Polluc. VIL 29. Cfr. Erfurdt. Ob- .

servatt. in Athen. p. 23

Micio apud Terent. V, 3, 17. nam vetus verbum hoc

‘est, inquit, communia esse dmicorum inter se omnia.
Schol. Platonis Ruhnk. p. 69. xowv& 7a zav @ik,
énl 1dy epszpddtoy — xai Mivavdgog "Adehpoi; f'. Idem
scholion a Siebenkeesjo acceptum edidit Harles. ad Fa-
bric. Bibl. Graec. II. p. 462. ubi legitur Mévardpog é&v A&
Mog devrépaug, quod negotia facessit Harlesio. Suidas II
. 385. xowrd G Ty @iky — xégonTar T magowiy Mévar-
seog 'Adedpoi;. Quae sequuntur apud ‘Suidam, monente
Toupio, Juliani verba sunt, male a Grotio Exc. p. 709.
ad senariorum pymeros conformata, Cfr. Bentl. p. 3. E
Terentii loco conjicit Jacobsius Nott. Mscr, separiump Me-
nandri fuisse: alvog makaidg &omi® xowe TE TOY qihoov.
Malim Adyog madaids. De proverbio illo, quod ex Pytha-
goreorum disciplina, quos in amicitia commendanda prae
ceterls studiosos fuisse constat (vid. Damascen. apud Suid,
IOI p. 181. et Wyttenb. Epist. crit. p. 34.), fluxisse do-
cuerunt Lindenbrog. ad Terent. T.IL p. 131. et Heindorf.
ad Plat. Phaedr. p.356. cll Valcken. ad Eurip. Phoen. 542.,
Jacobsius laudat Schott. ad Zenob. IV. 79. p. 104. et Cra-
tinum apud Athen. L. p. 8. a. Dé Cratino non consentio.
Locus Athenaei hic est: )
&', ITsg & "Toyoudyov yeyoveds Muxoviov

?Mmgocgr

EoTIqOduEYOg AKoY® NOWG yEp T& TV Plcor.
Prior_a, quae Cratini sunt verba, ita -scribam: xal wdg &
*Ioyopayov oV yeyovisg —. De ceterorum metro restituendo
multa molitur Schweighaeuserus. Frustra; non enim Cra-
tini verba sunt, sed Athenaei, qui unum e convivis haec
dicentem facit. Inspice ipsum Athenaeum.

Demea apud Terent. %’, 4, 12. haec dicit:

Ego ille agrestis, saevus, tristis, parcus, truculentus, tenax,

Duxi uxorem!

Apprime convenit Menandri illud apud Photium Lex. p. 387,

© pxwBpds, avdéxaoros, adorngds. Mevavdgos:

Eyaw & éypoixos, épyarns, axvileds, mixeds,
Qu&mﬂ.o'g.' '

Sic enim legendum esse ex apographo Dresdensi pro gu-
dwhdyog monui Curis crit. g), 22. Monuit postea etiam edi-
tor Porsoni Tracts p. 253. qui comparavit etiam Teren-
tii locum. ' .

éng; f§. dyadds dv mpds dyabods Evdpag ’
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- Possim his alia‘ adjungere fragmenta, quae non sine
aliqua probabilitatis specie ad Adelphos retuleris. Sed
"horum ratio quum non adeo certa sit, ut nihil dubitatio-
nis rclinquatur, ea inter Incerta exhibere malui. Quo
auctore Clericus lopginsculum Jo¢um apud Stob. XC. p. 239.
50. Gesn. ad eandem hanc fabulam retulerit, non intelligo.
Nec magis aliud fragmentum huc trahendum arbitror,
"quod e Lindenbrogii commentariis ad Terent. I, 2, 18.
petitum et misere truncatum exhibuit Clericus p. 6.
Ovx &0t dvolag 0udéy, og &uol doxer,
- vohunpbregor.
Sic enim legendum e Stobaeo Serm. IV. p. 54. Gesn. Fal-’
litur Bentl. p. 3. sq. Male autem haec Verba comparant
cum Terentianis; komine imperito munquam quidquam
injustius, quorum longe alia est sententia quam ut e Me-
nandri loco expressa esse videantur. Speciosius hunc verr
sum, qui legitur inter gnomas monost. 177. Br. oiuoi* 76
yap &gveo Ouotvyeiv paviay mouei, compararunt cum Terent.
10, 1, 43. Minime miror qui insanire occipiunt ex injuria.
Nec magis de alio fragmento assentior, ex iisdem Linden-
brogii commentariis petito:
“0g & olix’ dovBoidy older oirve dediyan
T¢ mdTa waong ¥ig dvaudeiag e

Legitur apud Stob. XXII. p. 212. et in plerisque editt.
Diphilo tribuitur. Cfr. Bentl. p.3. Sed manifesto errore
lapsus est Clericus, qui etiam hunc locum apud Eustath.
ad Hom. p. 1647. 58. &axiodai por doxd 70 dixrvov, ad
Adelphos retulit. *— Ceterum Adelphos praeter Menan-
drum' docuerunt Alexis et Euphro, v. Athen. p. 223. F. et
p- 379. c,, ad quorum imitationem num Pomponius et Afra-
nius apud Festam p. 526. Non. Marc. IV. p. 700. alipsque,
Fratres suos 'composuerint, pro certo non affirmaverim,

AAATl APAOHNIAEZ.

Stephanus Byz. s. v. “Alai ‘dpagmride;, xai ‘Alal Ao~
vides, dijpor, & piv iz Alynidos, 6 8 Alkoveds ti¢ Kexgor
nlag qwf;;. — Jdacvveran 3 10 “Ahai, b xad &y 505 Jpauess
Meodvdgov, dnd woi & dpagpmrior Ahe¥ daxtiobas Td
nedyuare. Postrema verba, a quormmn’ sensu interpres la-
tinus longissime aberravit, quomodo intelligenda sint, pri-
mus docnit Toupjus Epist, crit. p. 36. Lips. Qui praeterea
hujus fabulae mentionem fecerit, reperio neminem. De

N
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f:go isto multi mnulta dixerunt, ex quibus laudasse sufficiat
tpp. Euripidis Iphig. Taur. 1419,

4 41 E1EX

\

' Fabulam hanc ab alfis singulari numero ‘Aleds, ab
aliis plurali “4Au% efferri, docuerunt jam Casaubonus ad
Athen. p- 484. c. et Intpp. Polluc. X, 132. Utra genuina
sit scriptura, non dixerim. Praetuli tamen pluralem, ut-
pote plurimorum scriptorum auctoritate munitum, Gra-
vius etiam est, quod perpetuus Menandri jmitator, Pom-
ponius, cognominem fabulam, e Menandrea haud dubie
adwmbratam, Piscatores inscripsit non Piscator. Vid. No-
nius p. 344. 13. et aliis locis. De Meursii opinione Bi-

blioth. Att. p- 1546., duas fuisse fabulas, alteram ‘fAuis,

"AMels alteram inscriptam, quid statuendum sit, vix est
,ut moneam. Alciphronem ex hac similibusque fabulis epi-
stolas piscatorias duxisse suspicatur Jacobsius Nott. Mscr.
Luculentum fragmentum servavit Athenaeus XII. p. 549. c.
myipoveier 3° adtov (Dionysii Heracl) xai Mévavdpos, ﬁ'xb-
otd 7’ dy Aoidogos, & vois “AMiio, TOv uiBoy imooryaduE-
05 umép Tivary Quyadoy & “Hoaxheiag® :

— Hayv; yap 95 ixser’ émd ordua.
xai mwakoe ,

L) ’ o \ \) ~ ’

Eroupnosy wore un modvy zoupay yodvoy.
xai v :

"oy émcdvuav puovog poc Sdvarog odros

S

. poawverae
ebddvarog, iovra moddas poddadas xeiodas
mayvv,
Unreov, pdl dadovvre, xal v6 avsii fyovs
~ ave, -

éodiovra xal Aéyovra® onmop’ Uno wijg qdovis.
Induxerat igitur Menander exules Heracleotas de incredi-
bili Dionysii tyranni edacitate querentes. Similia de
isto homine tradiderunt Aelianus V. H. IX. 13, Palladas
Alex. in Br. Anal. IL p. 434. Cicero Tusc. Quaest.
IL. 24. alii. Priorem versum tetigit Erasmus Adag. III,

6, 18. qui mirifice loci sententiam perturbavit vertens:

odesus etenim sus premebat os viri. Nec Casanbonum
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icia, allusum his verbis statuentem ad erbium

g émi yhorey. Cfr. -Scaliger ad Varr. de L. Lat. IV.
p- 21. Bip. Qui sequuntur versus trochaici (ad senarios
iamb. male revocavit Salmas. de Usur. XIX. p. 566.) sunt
-ipsa Dionysii verba ab uno exulum prolata. — Vs. 1. idioy
Oararoy dicere videtur mortis genus peculiare, quale vix
aliis obtingat. Revocayi autem cum Schweigh. vulgatam
lectionem, temere a Grotio Exc. p. 708. et Jacobsio Ob-
servatt. ad Anthol I 3. p. 261. sollicitatam, quorum con-
jecturas ne metri quidem ratio admittit. Heringa Obsery.
crit. p. 239. scripsit: oy émOuudy udvor poe Sararov oi-

goc —. At ne hoc quidem necessarium. 'Eadem con- -

‘structionis ratio in Sophoclis Oed. T. 161. mpdra oe xexhé-
uevog — por, ubi vide Erfurdt. Similiter Plato Phaedro
p- 241. d. ubi consule Heind. Plura dederunt Davis. ad
Cic. Tusc. 1IL. 8. Valcken. ad Phoen. 292. et Boeckh. in
Platonis Min. p. 102. — Vs. 4. vulgo mola pro mwok-
+ddg. Nostram lectionem dederunt edd. Venett. et membr.
Schweighaeuseri. Grotil conjecturam moliy Ty yoldda
probavit Heringa. Salmasius moMdas yodades & xeiodas,
ubi quid & sibi velit, non video. Numeros laedit Jacobsil
ratio 8Jorze moA& xai yohddag xeioPas w. Schweigh. duas
proposuit conjecturas, quarum alteram utpote versui ini-
micam omitto, altera haec est ut yoAdadag scribatur; id-
que ipse etiam conjeceram motus loco Phrynichi App.
Soph. p. 72. Xolides dic dvoiy A, @i vijs yaovpds duk T~
syovnva dmmvibug, ventris plicac ex nimia obesitate ortae.
Videtur ad hunc ipsum Menandri locum respexisse. Fa-
teor tamen istam litterae duplicationem non minus miram
mihi accidisse, quam in xvvoxépalos, de quo idem gram-
maticus p. 49. xvvoxiparlos, dex sy dvolr AA ol "Arwixol
Respicit Arist. Equ. 415. de quo dixi in Curis crit. p. 54.
. Fortasse lusit poeta in voce ista 7ér @aAldr innuens. At

quid Eubulo facias :E. Athen. p. 450. a. ubi habes duge- -

ségahog, sive ut Schw. edidit dugeépallog? quid Epi-
grammati apud Eustath. Vol IIL p.1353. 5. ‘Egufj werpa-
ségale? quid denique Harpocrat. p. 191, qui vocem ua-
xgoxépako; ex Hesiodo affert? Sed is quidem vix dubitari
potest quin paxgoxagnros dixerit, quae forma fortasse etiam
aliis locis reddenda. Ibycus ap. Athen. p. 58, a, scripsisse
videtur: - . )

. "’Aluac, looncdovg, émyviovs

dugorigovs yiyadwag by dip —

{:;:mcpélow. — Vs. 5. Unniov e codd. adjecit Schweig- i

erus. Ibid. wel €0 mvevp’ dgovs’ Gy, Intelligit,

i

‘ . .- “Dignzed BF

4
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quam medici vocant dp@dmvowey.” Casaubonus. ’OpBé-
svoiey quam  dixerint medici optime docet Galenus Vol.
XIIL p. ‘608. ubi in Philonis carmine awypiy legendum
pro anneqv. Eandem formam repone in Gregorio Naz.
T. IL p. 53. d.,, ubi vulgo editur: .

. @lyee, uuxgoy Guoua magolvegoy 266Xoy dwmngoi.
Jacobs. App. Anthol. Palat. p. LIV. dwnpoi. Sed haec
obiter. T0 wvedue &veo ey quid sit nemo melius docuit
Foesio Oecon. Hipp. p. 518. a. Apposite comparat Cleri-
cus Horatianum illud Carm..I, 15, 25. sublimi dﬁ‘gi“ mol-
is anhelitu h. e, pevediop mveuats, ut est apud Hippocrat.
Epid. T. L p. 696, Lind. Eadem dicendi forma in re si-
mili usus est Epicrates apud Polluc. IX. 57.:

osay yap, oiuoi, Atuxds Evdgamos mayls
dords Aafy dixelda, dwdos voupdr,
TEVEQOTATNOOY, yiyverar TO Tveuw Gvo.
ubi Bentl. Epist..ad Hemst. p. 41. eundem Horatii locum
comparavit. Ad Menandrea denique comp. Nymphis He-
racl. ap. Athen. p. 549. B. ubi idem Dionysius dix 76 md-
q0c & Ovomvoie xal mviyud ocvoyedivar dicitur. Postrema
fragm. nostri verba onmou’ Umo v; #dorij; tetigit Casaub.
ad Persii Sat. V. p."391. , :
Militi gloriatori Menandram in Piscatoribus partes
tribuisse suspiceris ex hoc loco ab eodem Athen. XI.
P- 484. c. servato: Aafgonia, éxmducros Ilegoxoi eldog, dmd
73 & 16 mivey Aafodsnrog wvouacpévor. mhavt 3 vl 74 xa-
Taoxevy xdi peye, sp 08 xal ove peyaka.  Mévardgog ‘At
Evmogovusy 0vdé pevging éx xviixav yoviov,
Ilegoixal arodad O éxcivae, mopguoal, Fogev-
poTo
évdov éor’, ardosg, moTneidia, Topevucra,
xaxsvnoudrov  mpdebme, toayéhagor, Aa-
Bowvea. ‘
Versu 1. ante Bentl legebatur ¢imogovusvov 3¢ Idem reli-
gua verba sic sanari posse existimavit:
emogoipey, ovde pevples, &x Kilxlas yavoloy —
quae certe ingeniosa est conjectura. Minus placet Herin-
gae ratio Observ. crit. p. 240. perglog: &xxvxdes 0 you-
glov; loquentem enim hic induci piscatorem, sodalibus
c:{onenfem pretiosas res, quas vel e mari piscatus esset
vel ex naufragio in litore ejectas veperisset. Non magis
Schweigh, conjectura probanda videtur: iz subiproy zou-
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ooy, quod, ut alia mittam, vel propter ypvedoy displicet,
qua forma tragico poetae 'uti licuit, comico non licuit.
Mihi guidem hic etiam BentL proxime a vero abfuisse vi-
detur. Vixr enim dubitari potest, quin in corrupto xvii-
swy vel ‘xuAiydov (sic enim Ms.) regionis vel populi ali-
cujus nomen lateat, Scripsisse videtur Menander:
emogoiuey, ovdé perplws* &x Kuivdor yovetor — .
Quinda sive Kvivda Ciliciae fuere castellum, ubi Macedo-

nes thesauros ad belli sumptus necessarios deponebant.
Plutarchus Demetr. XXXII, dnuiroiog cpunoey did Oa-

A

Adoang imi Kvivdwy, xal ¥dv yonudtoy eipoy &ru Aoeme yila

A

Sixxbowx tdlavre — taita gvexcvasduevog dviydn. Cfr. Dio-
dorus Sic. XVIII. p. 303. XIX. p. 361. 484. Eumenem,
cwn - ab Antigono defecisset, opes illic assarvatas sustu-
lisse auctor est Strabo XIV. p. 695. Lips. vmégxeirar dé 76
Kiivda i Aypakng, &'gvya,,g dyonoarsd mote oi Maxeddve

7aloquiaxtio: yoe di ta yonuere Eiudrys, dmoatis "Aviyé-.

vov: add. Plutarch. Eumen. XIII. ubi Kovivde appellantur.
81 vere conjecimus, suspicari licet, dici haec a milite quo-
dam gloriatore, qui jactabundus enumerat, quascunque

opes in illa expeditione direptas ugaveﬁt. E eﬂ:
ubF dha- -

huc facit Theophrasti locus Charact. g 144,
{6vog ingenium moresque adumbrans, 6 J& dhaldy, inquit,
socovrdg 1eg olog & 30 Sialelypase fornxadg dupyeiotan Eévoug,
o oM yoruata altg fotiv &v T OGahavryc — xai cvro-
dotndeov amokavoag &r tjj 6803, Ayuy ¢ pev’ Evavdoov dotou-
tedoaro, xai boa MboxoMnra motioix ExdmoE, xai megd TP
reyray 1oy &y 15 “Aoiq g fehriovg eoi vaiv &y Ligomy. —
Vss. 2. et 3. Bentl ita constituit:

megorxal orohal 8 Ixcivan, moppuod TE oTOLueTR,

&vdov éov’, dvdpes, morrjpiduck (:f a?at Toptipara.
Heringa sec. versu nihil mutans, tertio scripsit: mornoidic
¢ xdpyvowpara. Alterutro versu vocem ‘FogeUpata alius vo-
cabuli locum occupasse certum est. In ejusimodi locis au-
. daciorem conjecturam nemo reprehendet. Itaque vide an
scripserit poeta: . ‘

Ilepoixai ovolal 8° Ixelvar, woppupol te xavrdxe
Nititur haec conjectura Pollucis auctoritate VII, 11. xav-
vaxag 3¢ tivag FOQEPYEOVS imi orgoudroy Gvbuacs M-
vardgog. Idem X, 23. xai ol mapa Meravdpw xavraxar Qui
quam apte cum mwégoixais oToAals conjungantur docet Arie
mdlii Vesp. 1137. of piv Adyovar mepoid” of dé xavvaxnw.
Add. Clemens Alex. Paed. II. p. 79. Sylb. et Scaliger ad
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Varron. de L. L. IV. p. 113. Bip. Tertio versn dubito
utrum Bentlejl praeferam rationem an Jacobsii Addit.
Athen. p. 261. mozqor’ Ivdixd te Topeuara. — Versu 4. rpa-
réhagor, Aafoovia. Athen. XI. p. 500. e. spayihagog: Mé-
vavdgog 8’ év ‘Al tpayidagor, Aafocmor. Utram laﬁgj-
wa an lagpdmn scribas, nihil interest. Suidas s. v. Aa-
Pocivior, eldog éxmeopcvoor xai Aefoddviog. Cfr. Clemens Alex.
Paed. IL p. 69. Prius tamen hic praefero propter Phot..
p- 145. hafgoivior (sic scr.) eldog moznpiov mhati Tij xava-
oxevi], xei peydha ota fyov. oivw Méivavdpos. De tpayehage
dixit nuper Boeckhins Oecon. Att. IL. p. 304.
Stobaeus Serm. L1X. p. 382. Gesn. LXIJ. p. 230. Grot.
ubi in margine: Menandri in Piscatore. '
0 nmopavog cvpow 3mrgoq»}v RTQYO TELVNY
woAAovg éxoinasy adhiove* dmdovv yap v
¥ov un dvvduevov v alvswg anodavelv,
Priore versu usus est T. Hemst. ad Thom. Mag. p. 94.
illustrans rariorem vocem dwrrpogn, de qua Schaeferus in
Julian. p. X. — Praeterea duobus locis Stobaeus nostrae fa-
bulae fragm. servavit, Serm. LXXV. p. 452. Gesn. LXXVII.
P- 332. Grot. ypi Menander Piscatoribus in margine le- -
gitur: .
Xodendy ye Fvydrne xviua xal Svodutderoy.

et Serm. LXXXIX. p. 501. Gesn. XC. p. 366. Grot. ubi
margo habet: Menander Piscatore.

-~ 14 -~
Aovarac To whovreiv xaigihavPeunovs mossly.

* Quem versum habes etiam in Gnomis monost. 120. Quod
priori versu legitur xvijua ducdicderoy, illustrat Hesychius:
olx ediateros, ov Ouvauivy eyepids yruecdar Cfr. D'Or-
ville ad Charit. p. 362. qui calami errore ypijuc pro »s/uas
exhibuit. .,
Justinus de Monarch. p. 40. B. & Micovuéve dé maky
énogalvoy téy e Otolg Tapakaufavousvoy T yrEpuas, wik-
Loy d: &\éryoor og 00 Svrag & avrds Miévardgos — & ‘Aluior
To yarp Toégov us vovs  éya xpiva Feov.
Quae .sequuntur non Menandri verba sunt, cui inscite
tribuuntur in edit. Hag, sed Justini. Eundem versum ex
Adelphis landat Stob. Serm. p. 215., et cum Terent. Phorm.
11, 2, 30., monente Clerico, comparavit P. Victorius V. L.
V, 20. Neque video quid impediat, quo minus bis po-
-etam eodem versu usum esse statuamus. Forsitan pisca-
toris verba sant, mare sibi dei loco habendum profitentis.



S - - - -

AAITEIS A 18

' Grammat. ‘Seguer. L p. m.‘éqféﬂno GriyOndey, —
M VG'JQOG 3 M". . . . ’ . o
: 2 02 Ty axpay
. xdunvOVYES Hpds £idov, Sufdvres voyd
avnyayovro.
Legenduin videtur xdmmrorras.

* Suidas 1. p. 218. arrédayor xakoios Tov drri &iov e

dayuévor. Mivavdpog “Ahusic - : ,
b ' ExAedctxrexsy
0 xonoros nulv pogyds, aAd’ avydieyog.
Resperxit ad h. L, monente Bentl. p. 6., Suidas: Exhehaxrie
xev- amoféfhnxey, dmépuye, ubi dmofifnxey legendum vide-
tar. v. H. Steph. Thes. II. )‘L 597. a. Quod in Gramm.
Segu. L P 410. legitur érraddaios, drei s0u &vrallos, nemo
non in avreMeyog mutandum videat.
Suidas II. p. 596. grhoiy, dmavdr. Mévavdpos ‘At
. a7 glm'ag
gnhovv yepovrow, wg Aéyses, afedrépam.

Photius p. 471. gnhoiiv, dnardr, Méverdpos ‘Ahuis 35° ol-
wiag @idswv (sic) repévicor etc. Schol. Aristoph. Pac. 1168.
. githog, 6 énavewy. Mévavdgos Aheic 36’ oixiag gnhov yegdv-

Toy: xai grhdpate, Eendras, wap’ Avnigdvs.  Similia, sed

omisso Menandri loco, apud Tzetzen habes ad Lycophr.
185. _cfr. Hesychii intpp. s. h. v. In Menandri yoroes
utrum @nloiy, an, quod etiam Photius legisse videtur, /-
Awy reponendum sit, in tam mutila sententia quis defi-
niat? Posterius praefert Hemsterh. ad Polluc. IX. p. 1120.
In verbis 3V’ oixiag vitiumn latere suspicatur Jacobsius Nott.
Mscr.

Athen. VIL p.303. c. pypuoveles 3¢ voii Svrvov xai Mé-
yardpos “Aleiow- :
Kel Jddaosa [Bopfoewdns, 7 roépec Hdvvow
. ueyay. '
Menandri nomen; in scriptis editisque libris omissum,

adjecit post Dalecampium Schweighaeuserus; xai ante ¢d-
Aagoa vel Gdharra supplevit Bentlejus.

Pollux X. 145. Evemnidns uév & Hadauide Aire xd-
nqy youadxorhov,” Mévavdpos de &v Ao

Kei yovookefis mdvy xalov éyyecoidiov.
Legitur vulgo xaAdy mdvv. Emendarunt Jacobs. Nott, Mscr.
et Porsonus Advers. p. 292. Possis tamen versuum reli
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‘quias etiam ita constituere, ut Iryugidiov secundum ver-
sum ordiatur. ' S '

Praeterea haec afferuntar e Piscatoribus: Polltix X.
132. piscatorum instrumenta enumerans: Méardgog &py
& A azgéquﬂh}orgm wepeScddsras. Photins p. 51,
#Ovhiouds, 106s Tt xohaxelas. xai Mévavdeos &v “Ahues xégon-
tar 7 70vALLeev. Eustath. ad Hom. p. 1417. 21.. 50v-
dwpds — dp’ ob xab 10 NuMley mags Mevdvdow. Idem
Photius p. 151. Aeumivy, ddog Spueros, Gudtns. oo Mé~
vardpos. Pollux X, 12. % Aaumpry — xai & voly Mevdy-
dpov “Aleiory. — Duo alia fragm, temere ad hanc fabulai
a Clerico relata (e Suida s. v. avamerdd et Eustathio ad
Hom. p. 742. 59.) inter Incerta exhibui.

" ANATIOEMENH H MESSHNIA,

" Haec genuina est hujus fabulae inscriptio, servata illg
apud Suid. I p. 307. et Apost. IV, 2., aliis eam simplici-
ter “Avaulepdvyy, aliis Meosoyviay vocantibus. Meocaviay
praeterea scribi voluit T. H. ad Polluc. X. p. 1277., argu-
mentis usus parum idoneis. In Photio qnigem, ad quem
provocat, nusquam Meooavie scriptum reperio: cui scriptue
rae si anctoritatem aliquam conciliare voluisset, Suidae
uti debebat loco Vol. I. p. 148, Quod autem Epicharmus
fabularum aliquam JITpouadels inscripsit, non Ilpoun®els,
hoc ab Hemsterhusio huc trahi potuisse miror. Denique
non credibile est, Menandrum eam ob caussam Mesoaviay
fabulam suam inscripsisse, quod una vel altera persona

- dorica dialecto loquens inducta fuerit. Vel sic tamen non
negaverim, Menandrum -recte dorica vocis forma uti po-
tuisse. Non rara in vulgari Graecorum sermone dorici
idiomatis extant westigia, praesertim in locorum nomini-
bus ct jurandi formulis. Tta Malels dixerunt et Mnhuets,

. de quo erudita prostat disputatio Sylburgii ad Paus. X.
p- 815. et Santenii ad Catulli Manl p. 17 sqq. cll. Wes-

sel. ad ‘Diod. Sic. II. p. 69. et intpp. Alciphr. IL. p. 60. ed.

Wagn. De jurandi formulis quod dicebam, satis confir

mat Epicrates ap. Aelian. H. A. XII. 10. éropriovea wov

xboay, T6v “Agrsuw, tév Degdéparvar. Cfr. Plaut. Capt. III,

2, 101. Sed video otium nobis fecisss Lobeckium ad

Phryn. p. 639 sq. De argumento fabulac ita judicat Hems

sterhusins, ut poetam Messenios quocunque modo tetigisse"
arbitretur. Quod ut fieri potnisse non negaverim, ita non

video quid obstet, quominus Messeniae cuidamn primfarias
abu-

b © -
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fabulae partes tributas statuamus, quae cum amatori na-
ptiarum spem fecisset, postea  mescio quibus commota
rationibus sententiam Mutarit. Vides aratdeuévny, de qua
voce vide infra ad Aphrodisiorum fragmenta. Praeter
scriptores, qui pauca fabulae fragmenta servarunt, memi.
nit ejus Demetrius de Elocut. §. 153. p. 64. ‘5 dé soaimy
draxodovdia xalilras yoipos, domep 6 magd Zdpoon $nro-
iy Bovhiag. oudév yig aird axdloudor Adyu: xal maga
Moavdow 8¢ 6 mpbloyo; vij; Meaonvias.

Grainmat. Seguer. 1. p. 411. driharskysiioa. Mévar-
dpog Meoorvig: e

O: &' apraocvreg rov; xadovs Tovg argoyyviovs

Pdpsvov ondoedrera xnm... mddev.

yvehovy Aéyeew Oci, xad xddovg ov Oe Adyeew,

add’ avvheavednrijgis. . .
Ita edidit hunc locum A Bekkerus. Sed, st quid video,
postrema illa Grammatici verba sunt, non Udgelery sed
drshely, neque xadog sed drtMarrdmire dicendum prae-
cipientis. Secundo versu legendum xymovpoi mader.

Aelianus H. A, XIIL 4. xai 6 Mivavdgos & vij Meo-
anvig oluas Aéyoor: ¢ S

T’ Egeev yohpw o8 xalleaviuoy

AAELW, v

Menandri testimonio eadem in re utitur Plinfus H. N.
XXXT11, 24. callionymi fel cicatrices sanat, et carnes ocu-
lorumn .supervacuas consumit. Nulli hoc piscium copio-
dus, ut existimavit Menander quoque in Comoediis.
Pollux X. 101. wpanela payuomn, fr oi redregor émnd-

aavoy. 20wt Ok vobvope maps Mevivdow bv Meaonvig- ‘Hysi-

b ]

sai g 0Awg Emixdgovoy ve. Ita Hemst. ad Luc. L
p- 371. et Bentl, Epist. ad Hemst. p. 62. recte vertens:
me - quidem mensam coquinariam dam existi-
mat;qwadeo .:’la"llz::t me verbaq?i,;uc laceratq.uagidi_tur vulgo
frévae pdy Ohws mxdmavéy wm. - . : .
Suidas: aApdéorepa vy émd Zdyog, magowla’ émd
16y dGAnOdy uév, ob motevoudvoy 04 Méuwpton T magoi-
piag Méyavdgos &y *AvaniOeuévy. E Menandro idem prover-
bium commemorant Zenm. 17. et ApostoL II. 42, cfr.
Terent. Andr. 1V, 2, 15. - . .
. Idem: ‘dpcBeog ayyshog. Mé'w’g:; ’Jvagaoyet;’:y i
Meaonviq* napa tiy napoysiny,’ Apdfog aodrsys. Hesychius,
Apafiog dyyehog, mapx ¥0 > Apdfiog m’llv)rgg rogakaufaroudrn
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(sc. magowia, quod passim omittitur, ut in Append. Va-
tic. I, 64. cfr. Schaefer. ad Greg. Cor, p. 14.) émi vov énad-
otwp dedeyouévery+ ubi v. intpp. ojl. Stephano Byz. p, 96.
ed. Pin. Fortasse Menandri versus est qui continuo se-
quitur apud Suidam: . .

dodBeav 39’ Sy xexivnx’ cyyehov.

Ita enim legendum est pro xexivyx’ aikdy. His scriptis vi-
deo diserte Apostolium IV. 22. ex Menandri Messenia lau-
dare haec verba: ’Apdfiov dp’ Zod mexivnx’ avAdy, quem
Jocum indicavit Jacobsius Nott. Mscr. * Qui praeterea apud
Suidam legitur Canthari versus, e Medea petitus, eum Ja-
cobs. ita refingit: xBapwdor &nyeigar’ Apafiov yopdy Tov—
tov, excitastis nobis hunc chorum tanquam citharoedum
quendam Arabium, nunguam desinentem.

Idem: "looe, Enipdeypa émi tay § Aaydviow, xai Slog
dvorvpolvswr. &ore 8¢ &y Meooavie Mevavdgov xas érépwde.
Eadem Photius tradit Lex. p. 87.: nisi quod pro obscuro
isto, Tay { Aeyévrov, quod aliquando in {nuiav Aeydyrov
‘mutabam, mi 3@y amolaydvrwv praecbet. Vulgatam lecti-'
onem frustra explicare conatus est Erasmus Adag. III, 6,
60. Non omittendus hoc loco Antiatt. p. 100. isoa, 30
Empyaprnoy émqovnue: péugerar. ITAavwy Aoip quae quid
sibi velint, ab alijs me doceri cupio. . ,

Idem: peroixiov. Mévavdpog 8¢ gna mpds xals of’
doayuai; xai tousfohov Tovvous (Tovg pevoixovs) Tekety, iowg
so vehovy. Harpocrat. p. 119.  Mévevdgos &v dvandeuivy
xal & Aaéépacg #p0g sais doddexe dpayuel; etc. Eadem Pho-
tius Lex: p. 194. ‘De ueroixiw nota omnia e Wolfio Pro-
leg. ad Demosth. Lept. p. LXVIIIL aliisque.

Idem: yida ‘xai yoddat, Onhvxais. mape O& “Hpodoreo
Wydhog, &6vos APins, xei ©6 & v Mesomvin o5 Mevév-
doov dvopa xvpioy. Eadem Photiuleabetp. 477. nisi quod.
ibi Meonvig editur, quam formam alteri, numorum aucto-
ritate confirmatae (v. Coray ad Isecr. Paneg. 16. et Ra-
schii Lex. rei mum. III, 2. p. 578.), immerito praefert Syl-
burg. ad Pausaniam p. 568. . :

4 N A4 PI4
Dignus est, quem integrum apponam, Terentii locus

Prol. Andr. 9 sqq.:

Menander focit Andriam et Perinthiam:
Qui utramvis recte norit, ambas noverit;
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Non ita dissimili argumento sunt, sed tamen
Dissimili oratione sunt factae et stilo.
guae convenere in Andriam ex Perinthia hic
atetur transtulisse et usum pro suis.
Afranii Andria a Cicerone de Finib, I, 2. et Brut. 45. alf-
isque commemorata num cognatum Menandreae Andriae
argumentum tractaverit, in tanta fragmentorumn paucitéte
judicari non potest. Menandteae fabulae reliquias prae-
ter Donatum gervavere Stobaeus et Photius. Ac Stobaeus
quidem Serm. LXII. p. 400. Gesn. LXIV. p. 265. Grot:
hunc inde locum protulit: o .

. ., To & éodv émoxorel

anacty, oy iowxe, xal v0ig sVAGy@3
< ~

xal vois xaxawg Eyovae.

Apud Terentium nihil, quod hinc expressum viderl possit,
reperio. At convenit fere Caecilii illud apud Cicer. Tusc.
1V, 32. cui (Amord) in manu sit, quem esse dementem ve-
lit, quem sapere. ‘Scripsi autem xexd; cum Clerico pro
og. Grotius vertit: qui rectam- sectantur viam, mul.
tumque sapiunt. Sed obstat articulus ante xaldg &yovor.
Fuit cmn @hoywg &yovo conjectarem. — Photii locus est
. 216. reovroge %) 30U G0l AMubog xai vO mugdr. Mévar-
¢ “Avdpic: o

Kal rsrrégmw GOV uEzc TovT0, Pelrdry,
TOV VEOTTOV. ' '

Eadem Suidas Kusteri habet s. v. ytorrde. Bentl. p. 8. ex
edit. Mediql. praefert o weorvdy, quod vellem auctoritate
muniisset. Lobeck. ad Phryn. p. 207. &0t 765, inquit,
disyllabum est in Men. versu ap. Suid. Idque teneo:
nisi forte 70» vorrdy scribendum, de quo praeter ea, quae
Lobeck. attulit, vide Schol. Dion. Thrac. p. 794. Hesych.
s. h. v. et Polluc. I, 79. Possis etiam 70 veorriovr. He-
sych. veotrioy, oi ’Artixol ToU @oi oy Adxufov leg. Ty Aé-
nboy. ‘Cfr. Diphili locum, ap. Suidam L 1  Si recte veor-
tioy scribendum conjeci, nescio ‘an senariorum reliquiae
elegantius ita constituantur, ut %6 storrioy in fine versus
ponatur. Ceterum recte, opinor, Jacobsius Nott, Mscr.
hunc versum e descriptione apparatis cenvivalis ductum
eristimat, | , K '
Quae Donatus ex Andria servavit fragmenta, haec sunt;

Ad Y, 2, 33. nikil me fallis, vevU (sic) xai ovO8v Aédn-
«g ps av. Ita ed. Westerh,; at Stephaniana oudéy pe-
Aavddvois dv. Alii ovdéy e AdhyOag. — Ad 11, 4, 4. venit

B 2
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meditatus alicunde ex solo loco, Orationem sperat inve-
nisse se. -Menander: C )

“Evgerexov elval guos Ty onuiay

of tag OpoUs alpovres. ' ‘
Recte ita Bentl p. 9. et Brunck. ad Arist. Ran. 1482. pro
Ty, Apposite Eudocia, p. 295. &g v Eonuiay dvayeo-
oty (gaoiv) o qihosogoivies, #s yopis 0U0EY Ceuror Epicxe-
Tau, xaté 1Oy xwwxdv. Lege: ébevpioxerar. Synesius Epist.
C. p. 239. c. qihocopoiusy, Thv Epnuiay dyadny &ovies ouv-
ggyov. cfr. Plin. Epist. I, 6. Tag 6qous aipey plus se-
mel Menander de philosophico fastu. — Ad III, 2, 3. .
munc primum fac isthaec ut lavet, Aovear’ avrny 00c-
ora. Casaub. teyore, Bentl p. 9. advixa. — Ad III, 3, 12.
ne me obsecra, ubi Donatus: ©@ éAnvoudy pnhiravexe mn-
macor. Jacobs. Nott. Mscr. ¢ éAdgwouw+ py Mraveve. Me-
nander. Nec.nale Clericus: w1 Acvaveve, pi puayov. —
Ad 111, 4, 3. guidnam audio, ubi Donatus etiam audiam
legi narrat; sic enim Menandrum: 7¢ onmot’ axovew.
ubi ne de futuro cogites, prohibent observata Schaeferi
Melet. p. 128. ad Greg. Cor. % 1063. et Jacobsii Praef.
Anthol. Palat. p. L. — Schol. ‘Theocriti II, 66. éxavnpdgovy
dé v "Aoréwdy, al Spav ovows yémov, dome dmoloyovusyas
megi Tijg magbeviag 7y e, lva py - Opniody avtais peldov-
oaig 10 Aondy. pOelgeodar xai maps Mevévdow. Al xvi-
oxovoae Excxalsiode sny "Aorsuey, aiovedac ovy-
yveung, ore dcexopndnre. In his, quae ad incerti-lo-
ci fragm. retulit Clericus p. 266., cum nullum metri ve-
stigium appareat, Bentl. p. 103. eo delatus est ut falso
hunc locum Menandro tribui existimaret. Toupius con-
tra ad Theocriti Schol. p. 211. hunc .nobis propinat ver-
siculum: S '
i xulsxovoas yuvaixes Emxadelods Ty Oedy.
Frustra; sunt scholiastae verba, qui respexit ad eum lo-
cum Menandri, quem expressit.Terentius III, 4, 41., ubi
Pamphila partus doloribus conflictans Junonis opem im-
plorat: . ) . ,

Juno Lucina, fer opem, serva ine obsecro.

Deleta igitur interpunctione post Mevdvdpo posita, locus
ita tnte%ret'aridus est: et apud Menandrum wvos partu-
rientes Dianae opem imploratis, scilicet ut prostratae
virginitatis veniam impetretis, Comparandus Theopom-
pus apud Harpocrat. p. 208. : :

'
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cAl’ 5 pdy Ediibuis ovyyvouny Sgor, *

tmd TV yvvauxdiv ovoa xatemAyt Y Tipmy.
Schol. Arist, Eccl. 369. «f &divovoa: Zmxaloiveas iy Ei-
A&iduiey. Rem conficit Donatus ad Terent. L L.: koc extra
etiam hanc potestatem Junoni attribuitur, quamquam il-
lom Menander Dianam appellat. Eugraphius T. IL p. 14.
ed. West. Hanc (Lucinam) quidam tamen potius Dianam
esse dixorunt; nam ita Menander ipsam wvocat, cum dicis
Adoteuey. Ad -hunc vel similem Menandri locum re-
spexit Libanius Orat. XIX. p. 497. B. ubi scribit , xexhei-
odas Tolg Umoxprrals TO Péarpov, e py Teaywdds dathddy
Haowpany wjonree iy Eoxelhacay &l a'z.loxétov goore (Eu-
ripidem innuit, v. Schol. Aristoph. Ran. 873.) und’ ad xw-
pwdods tac mape Mevardpw texovoas. Cfr. Gellius Noct. Att.
IL. ‘23.. ubi servus in Menandri fabula gemitum et plora-
tum puellae in' puerperio enitentis audire dicitur. De
Diana obstetricis partibus fungente egregia adnotaverunt
T. Hemst. ad' Lucian. I p. 287. Wesseling. ad Diod. Sic. I.
p- 389. et Wyttenbach. ad Plutarch. p. 170. B. Adde He-

geslae dictum, de quo Ruhnk. ad Rutil. Lup. p. 26. —

Ad 111, 5, 5. posthac incolumem sat scio fore me, munc
&i hoc devito malum, Donatus ¢ Menandro affert: &@v
Pe0c @evyec ovx @v axolvumre (sicy, quorum verbo-
rum sensum esse: tam difficile est hinc evadere, ut qui
hinc evasetit, videatur immortalis futurus. Male Casaub.
Hoev amogevywy ovx &v dmoholuny moré. ,,In Donati lecti-
one latere dicas: gelyot .... oux & an’ ’Ohvpmov Oedg.”
Jacobs. Nott. Mscr. Equidem non expedio. —'Ad 1V, 3,
11. ex ara hinc sume werbeuas tibi, xoxseas 6U pvg-
0iveeg yxsdcereevs. Respexit ad hunc Menandri' locum
Servius ad Virg. Aen. XII. 120. abusive verbenas jam vo-
camus omnes herbas sacratas, ut est laurus, oliva et myr-
tus. Terentius: ex ara hinc sume wverbenas tibi; nam
.myrtum fuisse Menander testatur, de quo Terentius trans-
verti¢. Plura vide ap. Hellad. Chrest. .p. 983. et Nic.
Loens. Epiph. IX, 7. Menandri verba ineptis conjecturis
praeter Clericumn et Pauwium vexavit Trillerus Observ. IIIL.
E;BO. Melius Bentl. p. 9. @nod Oefidg ob pugdivne xhadovg
afle. Praefero tammen Jacobsii rationem, qui in Nott. Msor.
corrigit: o’ fovias .oV pudfivas dégov, dvovmyé. — Ad 'V,
4,16. sic, Crito, hic est. Menander: 0UT@WS QUTOS E0TLY.
Apponam hic alium locum, quem probabile est ad
Menandri Andriam pertinnisse. Inter Gnomas monost. 50.
- Br. legitur hic versus: ,
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Lduer yag oly o éhouer, GAA’ g Suvcjeda.
Constat hanc versum in proverbii consuetudine fuisse,
cujus vestigia apparent in loco Platonico Hipp. maj. p. 301. e.
Towrite T uétegd oty ovy ofax Bolherar Tis, Qaoiv dvBow—
mot éxdovote magoyualdusvor, @kl ole duvarar. Sine aucto-
ris nomine legitur etiam apud Suidam IL p. 43. Eum ta-
men in Menandri Andria locum habuisse, conjicias e Te-
rent. IV, 6, 10. ut quimus, ajunt, quando ut volumus non
licet. — Graviorem de alio versn dubitationem moveas. Si-
mo senex apud Terent. I, 1, 10. Sosiae liberts haec di-
cit: feci e servo ut esses libertus mihi, ubi intpp. tau-
quam Menandri senarimin laudant hunc versum: ‘

&) oe dovhov Gvy’ &0nx’ Eheddegor. .
Hinc eum ad Andriam retulit Clericus, qui non magis
quam Terentii intpp., ubi servatum invenerit hunc ver-
sum, docuit. Menandri esse non posse vel inde apparet,
quod laudavit eum jam Aristoteles Elench. IIL, 7. Obiit
enim Aristoteles Olymp. 114, 3. Menandrum autem pri-
mam fabylam docuisse constat ejusdem Olymp. anno 4.
Adde, quod Donato teste ad Prol. 13. in prina Andriae
Menandreae scena non agebatur inter libertum et senem,
sed senex Solus loquqbatur, in Perinthia autem, ex qua
primam scenam in suam fabulam Terentius transtulit, se-
nex cum conjuge. FEx Aristotele illum senarium petiit
Theo Progymn. p. 27. ed. Cam. Utrobique scribitur &
@’ E0nxa Jovhov vy’ Ehebdegov. — Qui praeterca ad hanc fa-
bulam relati sunt versus e Stobaeo, eos ego inter Incerta
exhibere malni. Nec magis huc alius senarius a Clerico
trahendus fuit ex Muret. Vur. Lect. I, 9. V17 -voooirie
d&ota nds Tig yovderel, qui Mureti est non Menandri versus.

De tribus aliis Andriae Terentianae locis probabili-
* ter ad Menandri exemplum factis dixi Quaest. Menandr.
P- 42. sq. Nam cum Menander acerrimus fuerit Euripidis
imitator, non mirandum est in Terentii, dimidiati Menan-
dri, fabulis passim reperiri quae miro quodam consensu
cum Euripideis conspirant. His ex Andria adnumnéraverimn
II, 5, 16. ad quae compares Enrip.-Med. 84. cll. Wyttenb.
B. C. IL 1. p. 45. Tum 1V, 1, 16. collato Hippolyti lo-
co 1297. ubt vide Valcken. Denique V, 4, 17. quae con-
gruunt cum Alcest. 720. '
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Hanc fabulae Inscriptionem unus servavit Athen. VI
s. 2§3.b. pynuoredes 9” avroi (Chaerephontem dicit) Méner-
pos xai & Avdgoyive % Konyri. Eadem fabula significatur
apud Schol. Aristoph. Lys. 378. mepi yaunhioon Aovresy Mi-
rvdgos &v Konry gnoi, xai dv ‘Trwofohpain, ubi Kenté le-
gendum. - A ceteris, qui fragmenta inde protulerunt, scri-
ptoribus simpliciter vocatur 4rdgdyvrog, Stob. Serm. XLIL
p- 276. Gesn. XLIV. p.’168. Grot. Menandri in an-
drogyno: :

To yap ovvndeg ovdapov magomzéov.

Idem versus, non addito fabulae titulo, est apud Anton.
Meliss. CII. p. 168. ubi quae proxime antecedunt: awn-
tavor Maxgay ovvydauey ooyl Auoas ypbre, male cum no-
stro versu in unum fragm. conjunxit Gataker Posth. X.
p- 204. y¢p mutans in yovv. : .

Ex eadem fabula hunc locum affert Stobaeus' Serm.
CVIL p. 568. Gesn. CVIIL p. 455. Grot.:

Te: mpoomecovra mQogdoxcy Unavra J6i

ivdoumov Ovre® ‘Tupupéver yag: 6V08 iv.
quae comparat Clericus cum. Syri versu ap. Senec. Cuns.
Marc. 9. et de Tranqu. 1. cuivis potest accidere quod
wiquam potest. , . :

Suidas s. v. Aaula. Mivardgos "Ardgoyive- "

IAnSas yoap igdeg’ éx mapuralews moder’

- tag &v Aaule ndces. A :
Eadem apud Photium p. 150. ubi male mdrjoas .yde &ge-
etr. Versuum ryeliquias dtgessit Bentl. p. 10.

Idem s. v. '1’3309 Zevs, 0 ta megh Tas quhias émioxo-
a6y,  Mévavdgos "Avdgoyvve- : \

Maorigouae vov gilwv, 6 Kodrov, dia.
Recepit Grotius Exc. p. 711. Male apud Phot. p. 472.
raprigouar 1oy qihor — . Lucian. rhet. praec. II. p. 4.
e mpog qikiou Aidg, wy dmwosiogs. Cfr. Gaisford ad An-
drom. 601. o
. Schol. Platon. Ruhnk. p. 33. Muagdy doyaroc ini tdw
wrehigraroy.  Mdyvns Ioaotgie (adde hanc fab. indici Fa-
bric). Obx Zouy ovdels, 0vd” 6 Muowv &oyaros. Mévardoog
“rdpoive - Mudwv igyeeros moAéucog. Append. Vat.
L, 64. ¥oyaros MuoGy: peuvnren vadrne Mévardpos. Pnoi ;o
(immo gqaci) omt Trhegog xseiras tols vis pnrgds ddehgot;
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’

bridero tig ITudins, mot d ovadivas, why o2 elmely, moog
doydrry Myoosv. ‘EXbow oy &g Tevdoaviar vig Musiag oy~
vy EBacllever, dg’ of 7§ nagole Emi vy Svoyeeds Emrac-
oopdvwv. Diversa confundit proverbia, Muowy éoyarog et
mgds &oyarny Mucav. Nostro usus est Cicero pro Flacc. 27.
quid in graeco sermone tam tritum et celebratum est,
quam, si quis despicatui ducitur, ut Mysorum ultimus
esse dicatur? — Ceterum cognominem Caecilii fabulam

, _commemorat Festus p. 556.

AN EWVIOL

Stobaeus Serm. LXII p- 398. Gesn. LXIV. p. 265
Grot,, qui in margine posuit: Menander Patruelibus. Ma-
lim cum Clerico, Cousobrinis; sic enim imitator Menan-
dri, Afranius, fabulam inscripserat, testibus Gellio XV. 13.
Festo p. 564 Nonfo 19. p. 800. Menandri locus hic est:
’ , ‘ Ddose yap éov’ " Eparg

10V vovderovvrog xwpdy: due 8 ov gadiov

WOTNTC Vx@y Sove xal Feov Adyo. :
quae minus apposite Propertio II, 13, 16. admovit Bur.
mannus;’ rectius compares Terent. I, 1, 12. ubi v: intpp.
Ceterum in Gesneriani Stobaei margine ex Antiope hoc
Menandri fragm. desumtum dicitur, quod post Meurs. BibL
Att. p. 1547. F. arripuit Fabricius BibL Gr. II. p- 461. qui
Antiopen inter Menandri fabb. referre non dubitaverunt.
Atdqm? illud “Avsiény ex ‘Aveyiol corruptum esse quis non
videt :

Stobaeus Serm. LXXX, p- 450. Gesn. LXXVIL P
331. Grot.; '

Evdacpiovie rois’ iorev vioe voiv Eyov: ,
A C o~ 3 \ kJ ~
a@ide: Juydang xvip’ Eariv Epyides merpl,

' Editor vulgo edaiuoriag, quod seryat etiam D'Orville ad

Char. p. 227. Nostrum tacite reposuit Steph. Com. Gr.
p. 131.; vidit etiam 'Philarg. Cantabr. p. 12.

Athen, XV. p, 700. b. &Aos 3° pacxoy, pardy Adyeada
v deunada: oi Oc, sqy & oy Eé%:v Tesunusyny . Ocauny.

- Mévavdgos "Aveynoig:

.0 Qavos éore peoros v8arog ov‘roq" g
R » ’ Ja'ad ’
8ci ¥ ouyl oeieev dAA’ dmocsiecy aurodey,
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et mox: mavog 8’ dvoudlevas 16 Jiaxexoupévoy Eidoy, xai ovr-
dedeuévor: voilrw 8 Godvro Aapmadi: Mévardoos "Aveyuoig:

. Elotov
~ o ~
mavov, Auvov, Ayyvoiyov, 0,Te mUQEoTL Pig
\ - . N
udvov, moAv mocsi. -

Ad prioris fr. vers. 1. respexit Phot. p. 466. qavds, Aaunig
ix xhnudrov. ottwg Mévardgos. et Eustath. p. 1571. 3. %o
gavioy & Toi gavol mapdywyov, ob ¥ yeiui; maps Mevir-
dpoo. Versu 2. ante Bentlejum, quem vide p. 10., le-
gebatur alda modiciy dUtov, quod in émodixerv avrixe mutat
Jacobs. Add. Ath. p. 370. At ita perit lusus in verbis
oeiety et dmoceieyy. — Secundum fragm., a cujus sensu -prae~
ter alios aberravit Meurs. Bibl. Att. p. 1547. E,, recte in-
terpretatus est Bentlejus. Minus bene Schweigh. post
¢@¢ interpunxit; tum scripturus fuisset poeta povor &
7wohV mouk, : '

ANIZTOX

Suidas: &fow, ofre dmhds Oepumave, olre 7 eduopgos
Otpanawa Adyeto, ahA’ olxdrgup yyvaxds x0pn xai Sysauo,
&ve olxoyeyns eive pn. Mévavdpqy ‘Anioseo:

. "Nepny, & 10 yoveiov AdSoc

0 yéow, Fepdnavay ev9Us nyopacuéviy

aBoav ideodae. - - S :
Respexisse videtur ad hanc Menandrl fabulam Alciphron
Epist. II. 4, 50. wdrre weréwpa viv Zove PovAbueva ey
Mévavdgoy, xai dxovoar giagyigor, xai fpwriwy; xai duct-
Oaiudveoy, xai dmictov, quamquam fallaces et infidos ser-
vos plerisque in. fabb. Menander produxerat. Vid. Galen.
Tom. V. p. 29. De voce &fpa, cujus causa Suidag Me-
, nandri locum excitat, multa dixerunt Scaliger ad Propert.

1V, 7, 36. et Schweigh. ad Athen. p. 350. e. Eodem sen-
su delicatas dici in latinis inscriptionibus monuit Cle~
ricus, t :

" a

'+ APBH®OPOX H ATAHTPIE
" Athenaeas XIIL p. 559. ¢. Miévavdgos 8" & “AY6n
99g9 § Avlnrgide . ‘ S

3 N
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&. Ov yausi, éav ys vouv iy,
rovr0v xavadizey Tov Qiov' ysydunxa yaQ
' aUTlg" et TOUTO GOC WAQove pn yausiv.
B 0edoyuévov 0 modyu’* avégpipdw xvfog.
5 o wspaeve. owdeing 08 vuv: chnSevov
sl méhayos avrov dufalsis yip mpayudrwy,
ov AtBuxov, 0vd Aiyaiov, [0vd" Aiyvnreov,)
ol Tawv Toudaxovt’ ovx ancllvrae Toix
mAocdgea: yiipng 8 0vdé &lg oéowed 0Awe.
Versu 4. dregdlpBo wifos. Suidas: éréfurrar xifos, olow
amoxexwyduvevrar ’ '
qoale Tolvvy, og &0 oo wdg Gvégdupan xifog.
Sic haec distinguenda videntur, in quibus Comici poetae
versum latere editores videtur fugisse. Cfr. D'Orville ad
Charit. p. 552. et quos laudat Valcken. ad Phoen. p
375. b. — Versu 5. Jacobsius distinguit: cw@eing 3¢ vow
éAnbwdy —. Versu 6. scripsi aisov pro avror.' Male Ca-
saub, avror 0’ dufadeic. — Versu 7. verba uncinis inclusa
addidit Grot. Exc. p.”713.; nec male tamen Scaliger 0i3”
*loviov, modo ’Jwrixér scribas. Aegaeum et Fonicum inare
conjungit Maximus Tyr. XXIII p. 240. Vitiosam formam
“Iiviog legas etiam in Juligni Orat. V. p. 159. d. et Schol.
Stobaei p. 447. Heer. cfr. D'Orville ad Charit. p. 525.
Athengeus X. p. 442. d. Mévardgog & & "Aginpdpw
% Avhyrold. :
Idvreg psdvoovs rove dumopovgs
. moesi o Buldvriov* OAnv éxivousv
¥y vuxra Owx 08, xoi 6§0dQ Gxouroy moc
: oxa. :
avisrapae youv tédoapag xepalis Lywv.
Hunc®quoque locum in Excerpta recepit Grot. p. Ti1.
,Ex Athenaeo profecit Eustath. ad Hom. IIL. p. 1504, 63.
Sumogog yoiy tig péduoos maga Mevavdgy xave Ty iovopiay
toi Nauxgaritov coqov oitws* oAny émivousy Tiy vixta: xal
0gode’ &xparoy pot doxw etc. . Idem ad Dion. Perieg. 804.
xoopodotviae 8° s uédny ol medatos Bulayrior. Aelian. Var.
Hist. TIL. 14. opoloyeir dé vovroig Eoixe xai M{myﬁdpog orar
Aérp* pedioov; vovs Sumdpovs moul To Buldyriov Bhny Eme
(sic). viv vixva. Nicetas Acomin. Hist. p. 251. Bulgrricow
dldos pdv o uddng diegdedvrwy obx Ghiya Suréderro, oxwu-
para, 6 03 Mévardgo; oltwoi muws: ped. v. dum. ot > B
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ok Emvor vy vhwre. Hic quoque é&mivouer legendum. By-
zantios bibacitati impense deditos fuisse ex his satis pa-
tet, nec a reliquis lururiae generibus eos abhorruisse So.
cent Strattis apud Polluc. IX. 78.. ubi vide 'Hemst., et
Theopompus ap. Athen: XIL p. 527, e. cll. Savaro ad Si-
don. Apollin. Ep. IV, 7. p. 240. Ad eundem Menandri
locum respexit Pollux VI, 25. 6 uédvoog émi. dvdgasv M-
vavdow O:docdw. Facit huc Ulpiani quaestio ap. Athen. I.
p- 6. & xetvan 0 pédvoog émi évdl;ég., V. Graev. ad Luciani
SoL -IIL. p. 562. Oudend. ad Th. M. p.602. Pierson. ad
Moer. p. 261, Lebeck. ad Phryn. p. 152. Quod postremo
versu legitur dviorquas yovv téooagas vel Tévrapa; xepahag
&wv, etiam alii ‘compararunt cum Diphili loco ap. Athen.
'‘p. 168. c. ubi. temulenti dicuntur xegadis Spovee; Toers
womnep ‘Apvepiciov. Eustath. ad Hom. p. 1504. 62. doxoios
0¢ modvxégador xal oi uedvovres.
Stephanus de Urb. et Pop. p. T46. péuvnyrar aitiis (pro-
verbil 70 dwdwraior yakxiov) Mévavdgos év-"Aféngboe-
*Eav 02 xevijon povov vy Muoviday
Tavtny T8, 7} vivdny xalj, mégag ov moud
lalf&g', 70 dwdwvaioy av Tic yadxiov,
0 Adyquocy iy, &v mapdynd’ o nopLaw,
5 v sjubpay o0dpy, xurancvoar Farrov 7
Taveny Acdovocey® vixre yap mooghauSaver...
Ad eundem locum respiciunt Suidas L p. 623. et Zenob.
VL 5. 76 dwdwvaioy yakxiov xeizas mape Mevavdoo & 1%
(leg. ©#) *Adgngogw. Versu 2. Bentl p. 14. emendationem
exhibui; vulgatur 7y 7iv8ny xadei. Sequuutur verba wépeg
ov mouv Aahiac. Hoc etiam Bentl. solertiae debetur; deest
vulgo od. — Versu 3. &v w yohxiov et 5. xavamavoar. Ita
libri vulgati. Mitto aliorum conjecturas. Bentl. 70 y
xioy — xaremaioat;, quae soloecismo deformari, nec quid~
quam hoc loco mutandum fuisse nisi % in 7ig et xaranai-
oat in xatemevot, monui Curis crit. p. 69. Idem placnisse
Porsono, monuit postea Th. Kidd. ad Dawesii Misc. p. 387.
Et correxit ita etiam C. O. Miillerus in Boettigeri Amal-
theae Vol L. p. 134. -
Stobaeus Serm. LVIIL p. 376. Gesn. LX. p. 231. Grot.:
. — Tea marpio usv 30cel xatpds moTe o
aldorpia, 6ol 8’ avre mov t¢ cwuave,
Biov 3’ Eveore ui’ doquded’ €v raig téyveug.
Probabiliter Grotius s yag :r. edidit. Tertio versu pi o
prima Gesneri ¢um Bentlejo reduxi. Secundus versus gra-
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vem, ni fallor, suscepit corruptelamn. Sgntentia quidem.

vequirere videtur Jovloi T’ auré mov Ta oouara, vel si-
mile quidi Nec fugit vitium Jacobsii acumen, qui in
- Nott. Mscr. ita locumn constituit: _ . .
- €& MEV TOTOHG UETATIOWT Xaip0s TOTE,
cMotguioes ¥° evse mov T cwpara.
- Athen. X, p. 446. d. Mévardpos AbAyvgloe (sive potius
Ahyroidi) :
BdAA' ég xdpov: 70n 'mdmor’ imeeg, Swpile,
maoe vuv nlde uaivee yag xaxeog. ,
Bentleji emendd. vide apud ipsum p. 16. Mscr. Athenaei
apud Gronov. Infam. Emend. Men: p. 82. ita habet: wa-
. o 'Zélww nidr uéree yog xaxd;. Heringa Observ. crit.
P 242.: ’ ,
. "EMZéBogor #idn meomor’ dmeg Swolla;
f. énak. &, 60 voni . — _
Jacobsius autem Addit. Athen. p. 240. priora intacta re-
linquens, conjecit: 70y womos’ imeg, Swoile, Mrcaryy 6v;
i w —. Porsonus cod. vestigia premens in Tracts
p- 242.: o. BB, #0n . &n. Swoia. f. Gmace. o. wiky oy
aivd.  Recte hand dubie Swole scripsit, quod ipse etiam fe-
ceram Quaest. Men. p. 50.; nec cetera displicent; &mag: ta-
men non intelligo. Fortasse amvevori viv dn widr scri-
bendum. ‘ )
Jystinus de Mon. g 40. B. ai & Avbyrploe (hic etiam
Avhygide corrigam) Mévardpog: L
Ildvs’ iove ©6 xady Adye
€ ’ [ 3 ~ (A 3 [3 [ ’
£s5pov* 0 vouUs yap éorey 0 Aalijoav Feog.
Retulit Grot. in Exc. p. 13, male scribens 9«5 Vid.
Bentl. p. 13., qui primo versu marrayi fovs conjecit. Ad
Grammaticorum praecepta debebat mavrayoi 'ori. Photius :
mavvayy, mavee spbémov, xal maviayov, &v mwavti téww, quam-
quam non ab omnibus, hoc discrimen observatum scio.

Cfr. Valck. ad Phoen. 272. Sed possis lenius marry oti

T xahe Ay —. .

Etymol. Gudian. p. 234. chmrpeir, spleog ©6 TOUg &'(-
Soaxas quad, o5 30 TQLoXATAQUTE, dvalwmipst TOUS
cvdoaxag, Mivavdgos & "Aféngdew. Corvige:

@ roigxardpare, Loavpee tovs dvdgaxas.

Pollux X, 176. xai Axeior, dyyeiov Uygdy ve xai Enpdy, g

imnold gakxoin, &g év Aféngdeoss (leg. Afingoew) Meviv-

sl



doov- % yedxoiry péye Odxeiov. V. Bentl. p. 13. et
Epist. ad Hemst. p. 71. '

4 X I I 2

Militi hac In fabula Menandrum non Qullaé partes
tribnisse conjicere licet, ut de titulo fabulae taceam, e

fragm. ap. Schol. Arist. Acharn. 283. 76 J¢ ovrreiflein (leg. .

ovrrpifav) xai Mévavdgos xéyprves iv Awxadia xai & "Acmidi:
oy wy donide &xuro aursespuuiyny, quae verba ut justo
senario constarent Heringa Obs. critt. p. 242. ita consti-
tuit: &xut’ &ov v domide ovrsespuuuévny. Possis etiam
Ty domid” €qwov —, sed praestat: g S
i . Byev Tiv comide S
éxecro ovvrveTQiupbvny — .
Ex eadem fabulae parte haud scio an petitus sit hic lo-
cus apud Suidam III p. 654 Zonar. IL. p. 1841. et Har-
pocr. p. 179. yepak, xaqémya, megigoayutr, O meoufdilorrd

wveg &y -orputondde émi cwsnoig, wg AnpacOévng, xai M-

vardgos
' IToddol yap éxhedoemores
70V yagaxe vig xwpas éxdpdovy.

Vid. Bentl. p. 18. Meursii rationem Bibl, Att. p. 1548. d.

omitto. Recepit Grot. Exc, p. 711. o
~ Militi, quem hac in fabula partes habuisse suspicor,
Smicrinae nomen inditum fuisse colligas e Stobael loco
Serm. LI p. 356. Gesn. 'LIII. p- 202. Grot.:

o 2rpaziarny, Zyusxelvn, cornoias

07 égyov evgelv medyray, oAéPgo O’ sumogow.
quae patris admonitio videtur ad filium castra sequi ge-
stientem; quamquam haec aliter explicare wideo Bentl
p- 17., cujus palmariam emendationem exhibui: vulgo

ouxgdy, At prima Gesnerl guxgor 7, unde vix dubites de’

Bentl. correctionis veritate. Salmasius et Grot. ov wxpar.
" Jacobsius autem Add. Athen. p. 102.: )
T Zveuvioirny ov wxgoy cornglag
éor” Yoyov eigely mpopacy — '
At uixgds non apud Aristoph. solum, ut putasse videtur
Brunck. ad Plut. 240., sed apud omnes omnino poetas pri-
mam producit. Fallitur Casanb. ¢d Athen. XIH. p.572.a.
Idem Bentleji error ad Men. p. 108. et ad Philem. p. 110.

-
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Do Menandri loco apud Clem. Alex. Strom. VIL p. 302.
Sylb.
“oampdg yig 7y, 60 02 cuxgdloyos of B,
infra dicam in fragw. ducaiuovos. Aristoph. ap. Athen.
p- 285. e.
undé a puxpé ¢ Palnpxd tad’ dovdia.
Corr. undé t¢ Pak t@ mxpe — ut nonuit Erfurdtins. Eu-
bulus ap. Athen. p. 311. d. . _
mwhextara T& uxpa moAumodos, vijetly Tira.
Dele articulum. Hegemo Thas. apud Athen. p. 698. F.

- xab 0té T1g eimyor pixgdy Tvgoive” deidoiica. ‘
leg. &imy ouxgéy. Denique in Aristoph. EccL 629. casy
edidit Br. zoia mxgoig pro zoig. :

Stobaeus Sersn. XXIII. p. 190. Gesn. p. 116. Grot.
Menander Aspide: ‘

" ‘0 BovAsran yip povov cpiv xal mpocdoxiwv
cAOyL6Tag éote ¥1jg ahnPeiug xQutig.
Sine corruptelae suspicione hunc :locum attulit Wyttenb.
ad Plutarch. p. 49. A. Desideres tamen articulum; quem _
ante udyov inservisse Porsonum, vix credo affirmantibus
Advers. editoribus p. 292. Suspicabar udvov 6 Jedy xai
mgoodoxsy. Habet tamen etiam vulgata lectio quo defen-
datur; de certo quodam homine loqui puta, cuicunque
haec verba tribuit poeta: etenim cum nihil ille agat, nisi
quod ipse velit, male de veritate judicat. Ceterum alit
libri Euripidi hunc locum tribuunt, cujus inter fragm. re-

latus est p. 482. - .
Stobaeus Serm. XLVIL p. 341.-Gesn. XLIX. p. 187.

Grot.:
A "2 zgegandheos,

i wAéov iyovoe Tav chiwv; Liov )

wg olxTpov EEavrlovory of Ta pQovoLE

TNEOUVTEG, OF TOG AXQOTOAELS REXTHMEVOL,

& mavrag Umovoovoy 0UT® Qedieg

Eyyecpidioy Lyovras avrois mpociévar:

oiav Oixny Odouoev.
De Vs. 2. Bentl p. 17. duas-proposuit conjecturas: ¥ dfjra
nhéoy, aut: i mifov E&povse Onuordy &AAwv, quod placet.
*AMog ex noto illo usu, guem illustravit practer alios
Boeckh. ad Plat. de Legg. p. 146.; nec aliter jam Home-
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ras. Anyuovns antem civis, unus e multis, quo sensu ex
Atticis unum Xenophontem hanc vocem posuisse auctor
est Zonaras Lex. 1. p. 494, sed posuit etiam Eurip. Ion.
627. dnudrng 8" v ehrvpns Ziv &v Gédowu pddlov 7 Tvgarvog
&, qui locus imprimis huc facit. Non omittenda tamen
Jacobsii ratio, 'quamvis justo audacior: )
*Q voigadhor, Plov
. o olxzpdr Earrhovoy — ‘
verbis zl mhéor yovar t. &Adoy prorsus rejectis. Non in-
telligo unde irrepserint. De Stephani conatu Com. Gr.
p. 175. taceo. — Versu 5. Porson. Adv. p. 292. oivot pro
ottw, Ad sententiam loci Clericus laudat Senec. de Clem.
1. 29.; meliora dedit Wesseling. ad Diod. Sic.IL p. 324.
Praeterea haec afferuntur e Menandri Aspide. Con-
stant. Porphyr. de Admin. Imp. XXIIL p. 54. “EAdnwvig
ovx IBneis, Mévavdgos ’Aonid. — Erotian. Gloss. Hip-
pocr. p. 144. Euviev, lovévaker. Mévavdgos &v "Achid. —
Pollu‘; 'X, 137. xavdvraks, ob piuvqzas Méyardgos iv
"Aomidi, o

APTON II ENGRN.

Harpocrat. p. 165. xai 1;&@’ éMoig &l tabins wig é-

volag 10 OTEQPaYOUY (pro TiuGy), o; maps Oromopmey xab

Meardrdow & Avtomerdovvie. Corr. AVrdy merBoirs. Fal-'

litur Vales. in notas Mauss. p. 132. De hoc usu verbi
oreparolv dixere Hemst. ad Plut. p. 265. et Wessel. ad
Diod. Sic. I. p. 684. — Ex eadem fabula locum servavi

Stob. XCL p. 506. Gesn. XCIIL p. 328. Grot. g

Tvphov 6 mlovroc, xel Tuplovs
rovs duBhénovras tis éuvrov, Jeexvise.
Ita Bentl p. 18. pro rvghovg &ufhémorres &ig alrdr. Articu-
hun addidit etiam Steph. Proleg. ad Com. Gr. p. 25., ik
ceteris non audiendus. ,

" AOPOAISIA

Tta recte vocatur haec fabula in Stobaei libris Serm.
LXIL p. 396. Gesn. LXIV. p. 261. Grot.:

» Y o~ - ® » ~
AAX’ ovav dpavia vouy iyecy g ddiol,

\

n:-l».-‘..w'q_,,, __‘.—.__
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' mapc-Tive Tévdnov orog Swerae;

" povoy ior' dnagnydenrov avdpdmoes Epwg.
Vulgatur rdy@yqror. Correrxit Grotius, qui tertium versum '
- p.veliquis separavit. Brunckius Poes. Eth. p. 193. e cod.
suo Ta@voqre 7' enotavit. = Jacobs. Not. Mscr. ,dmagnyé-
»QnTvOY, res quae consilio non potest regi. "Eows cnagn-
7oonros cgyi Plutarch. Vit. Ant. p. 1682. a@magnydenrds
oz 6 Tov davarov gdfos, Ibid. p. 2029." — ’Agoodiaioy,
numero singulari, minus recte legitur apud Suidam s. v.
evadieda, 10 weradiobar, and TOY merTevdvrow xal ToG XE-
mwl;;érag fidn ynpovs diogBoivrwr. — Mévavdgos & >Aggo-

ol * ‘ i '
., Exguyovde 8" v eiyev vooov

‘ovx égye vovs gndévrag avadéiodar Adyorvy.
Quem locum in Exc. retulit Grot. p. 713. Jacobsius Not. °
Mser. ,de puella videtur agi, quae in morbi delirio di-
scenda tacenda locuta, dicta postea revocare non posset.”
HManc yverbi dvaféo@a potestatem multi illustrarunt. Suf-
ficiat laudasse Salnas. ad Solin. p. 767. B. Gataker. Misc.
Posth. p. 741. Valcken.-ad Hippol. p. 242. b. Boeckhius
ad Pingari Olymp. VII, 61. .

Idem Suidas v. dAjfua. xai dApdeag minbvrrixdgs Aé-
yovor. Mévaydpos "Aqgodisieo -

El rag aAndeiag anhig zig coc Aéyoc.

Eadem fere Ler. Seguer. L p. 376. Pluralem habes
etiam in alio Menandri fragm. ap. Schol. Eurip. Hip-
pol. 332. Adde Philem. ap. Rutgersium V. Lect. IV. p. 38%.
et Pseudo - Sophocl. ap. Clem. Alex. p. T17. “Amhdsg, simpli-
citer, nullis usus verborum lenociniis. Euripides Phoen.
479. amhovs 6 piboc iz dhndélag Eyu, qui versus legitur
etiam ap. Sext. Emp. p. 380. et Schol. Plat. Ruhnk. p. 190.
Eundem respiciunt Pisides ap. Suid. III. p. 590. ¢mhot d2
wavres Tiic dAnBeiag Aéyos, et Seneca Epist. L. p. 141. nam,
ul ‘ille ait Tragicus, wveritatis oratio simplex est. Ewri-
pides autem Aeschylum imitatus videtur ap. Stob, Serm. XI.
p- 11. anh& yao Zow tiig dAndelag &mn.

De Aphrodisiorum festo, unde nomen traxit fabula,
Clericus laudat Meurs. in Graec. Fer. s. h. v. Theopom-
pus & "Agpodislois laudatur a Schol. Arist. Plut. 179. unde
male Fabricius Bibl, Gr. titulun fabulae fecit *Aggodisior.

’

BOI1n-
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Boeotiam practer Menandrim et Theophilom ap.
Athen. XI. p. 572. d. scripsit etiam Antiphanes ibid. IX,
p- 367. a., ubi leg. xaléoes. Ex Antiphanis fabula Attilii,
sive, ut Varroni ap. Gellium III, 3. placnit, Plauti Boeo- -
tiam expressam esse statuit Scaliger ad Varron. de L. L.
V. p. 155. Bip. Fortasse recte; quamquam eodem jure
Ménandrum latino poetae praeivisse dicas. Sed hoc ut<
cunque est, certe ex graeco latinam exeraplo ductam fuisse
docet elegantissimus locus in Lips. Plauti edit. receptus
. 477., ubi quam Salmasius de solariorum multitudine
ifficultatem movit, nulla erit, si_fabulam illam non to-
gatam sed palliatam fuisse memineris. .

_ Fragmenta fabulae Menandreae haec sunt. Apud Stob.
Serm. XL. p. 236. Gesn. XLIL p. 161. Grot.:

09 3si deafolic xaragpgovely, 0vd &v 6pddp’ f

wevdig: éxioravy avidvewy avtip Toveg,

0c’ ovg guhdrreodac e vocavr’ opdas Eyee.
Recepit H. Stephanus Com. Gr. p. 151. opportune lau-
dans Isoct. ad Demon. :

. A
Ibid. CVI. p. 568. 1P4. Gesn. CVII. p. 455. Grot.:
' : IToAda dvoxohe

&vgocg &v &y Toig maowy, Al & mhslova
r 3 ~ -~ -~
T¢ ouugépovy’ ivegre, vouro Ol oxomEly.

Versu sec. legebatur v 7oi; wdow efpoic &v. Exhibui cod,
lectionenr apud Brunck. ad Aristoph. Eccl 82. Male Gro-

tius et Bentlejus, quem vide p. 18. '
Ibid. Serm. LXXXIX. p. 500. XCIL p. 369. Grot.:

ITAourog 08 moAAewv Emesecdvupe’ éoviv xaxow.

Idem versus legitur in Excerptis Antonii Mel. p. 222. Gesn.
ubi vitiose editur: moAd&y &mxadvupe éoxwv 6 mhoirog,

Apud Erotian. Gloss. Hipp. p. 178. fjuextéa, 70 fuov
100 éxvéov (leg. éxvéwg): éxtevg 0 Aéyevar "Arvindy uévgov,
&or yoivixag oxzad,’ 63 pnas Mévavdgog év Boworia-

Oix iorev éxvevg Tovro, pc tov Aoxinmidv.

Ante Bentl. rovr{ legebatur. Eandem corruptelam tolle e
Posidippi loco ap. Athen. p. 377. b. Contrarium vitium
in Epicrate ap. Athen. p. 69. f. tum alios, tum Erfurdtium
Observ. crit. in Ath. p. 439. adeo fefellit, ut audacissimas
periclitaretur conjecturas. Lege:

v

Cc
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A. T ydp ’év Aoyaig tal;de Toiavri

TOLEY ATQEMES”

B. 003’ {uédnoey toi; yeapaxiors — :
Brevis syllaba in dmgenés post Seidleri de hac re dispu-
tationem neminem morabitur. '

Denique ap. Photium: - megivnoe, mepifélaie mepipepi
xal ynoouds, opowa tai; ¥md ‘Pouakoy xehovpévarg yhairag
(fort. Aaivais): Mévardgo; Boworig:

Ievrexrévovs pév xal meQivioe moQQUEaG.
Apogr. Dresd. merrextévar, Oxon. wertextevai, unde Bentl.
p- 19. meviexteviy correxit. Recte; quamquamn de forma
ipsa mertéxrevog dubitare nos non sinit Suid. s. h. v. et

nﬁphnnes ap. Polluc. VII, 52. megivnoa xai megpikevka xab
sreveexteva. | Ad sensum vocis Jacobsius in Nott. Mser. lan-’
dat Hesychimin s. h. v. et Salmas. ad Script. Hist. Aug.
T. I. p. 980. nopgueé dedit Photius Hermanni, Oxon. apogr.
mogqupa, quod tenuit Bertlejus.

rERPIoE=x

»Nune I'twpyoc nunc Iogyias vocatur hoc Menandri
sdrama, sive utroque nomine re-vera vocatum sit, sive
serrore librariorum, qui Gorgiam vocarint erti toi Itewp-
»700, quod fucrit verum nemen, sive duplex fuerit fabula.”
Clericus. Georgus unice vera est fabulae inscriptio. Gor-
gias bis vocatur in margine Stobaei Serm. V. p. 35. et
XCVI. p. 384., errore, ut suspicor, Grotii; nam Gesnerus
utroque loco: Menander Georgo. ' Obiter hujus fabulae
meminit Quint. XI, 3. cum mihi comoedi quoque pessime
facera videantur, qui, etiamsi juvenem agant, cum tamen
. in expositione aut senis sermo, ut in Hydriae prologo,

aut mulieris, ut in Georgo, incidit, tremula vel e_femiuata
voce pronmuntiant. Respicit etiam,. monente Tyupio ad
Suid. p. 346., Fronto Anal Br. IL p. 346.
Thy dxpuny Onoavedy ey, xwpwdé, vouiles,
ovx &ldws avriy Daopasos oluriony.
wojoe 6* O yodvog Micovuévor, era Iewpyov,
xal T0Te paottvous vy Ilegixtipouévny. .
Vido ad h. 1. Jacobsium. Quod cum ITegixetgopéry conjun-
gitur Iewpydg, facit ut ex eo fabularum genere Georgum
fuisse putem, in guibus quid amantinum {rdorvmia efficere
posset doceretur. Quodsi primarias fabulae partes Gorgiae
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tributas fuisse’ ponas, egregie nostram’ sententiam Luclani

loco confirmatam reperies, Dial. Meretr. V1IL. p. 299., ubi

Ampelis Chrysidi de amatoris injuria questae, @djuerc,

inquit, xai daxgua xai Sgxot, xai ¥0 moMdxis fixety doyoud-

10y £p0T0g OuEioy xai quoufvov &n To 08 wip Shoy éx vij;
lag &otlv, dore & xai of, wg @ys, 6 Togyias ganila,
xai [nhorumei, yonose EAmle, xal elyov del T& avre moueiy. -

Istorum dialogornm auctorem non solum argumenta Me-

nandrearum fabularum passim expressisse, sed eadem, qui-

bus poeta usus fuerat, nomina assumnpsisse, aliquoties ob-

servabimus. : . .

Sed ponam fipsa fabulae fragmenta. Apud Stobaeum

Serm. CIIL p. 560. Gesn. CV. p. 436. Grot.:

" 00’ §0uxnxds ooreg 69 0¥rdg more :
Ty Vuerépav meviav, xaxodaiuav (63, dre
T0UT’ 70lxnxev, o0 TUyov pETcdiperoe®
&l xal 6pode’ svmopel ydp, afsfaing Toupg. -
TO TNG TUYNS Y&Q QO METURINTEL TV,

Postremus versus legitur étiam apud Etym. M. p. 685. 38,

80er Mévardpbs gnowv: %0 37 Tipng yag % 7. A Eundem

in Schol. Soph. Oed. T. 1191. latere monuit Porson. ad

Eurip. Med. p. 404. Lips. ,

_ Ibid. Serm. XCIL p. 515. Gesn. XCVI. p. 384. Grot.+
Evxarapeovirov orc, Togylc, mévng, '
x&y mavy Aéyqn Oéxare® 'Tovrov yop Aéysy
Zvexa pdvov vouilsd adrag vou AaBelv,
>l Gvxopaving tvdvs 0 10 TEeBwveov
Lav xadsirar, #&v adxovusvos TyyN. -

Ad primum vs. compares senarium inc. poetae apud Athen.

p. 458. b. eixerapedyycoy &vvs mevia, Asgrvhe. Lucian. Tim.

L p. 145. exozvageéyyrov i mevia. Liban. IIL p. 147. C.

neviag evxaragobmrov oyijua. Versu 2. Heringa Obsery. crit.

P- 242. roiro yap Aéyav, quod quo referendumn putarit, non

perspicio, nisi forte ravre voluit. Ordo verboruin hic est:

Tovtou yap pbvov Toi Awfeiv Evexee woullerar ete. Si quid

mutandum, malim 7olrov ydp pdvov “Brexe Ayew xth.

Ex eadem fabulae parte petitus videtur hic locus apud.

Stob. Serm. V. p. 63. sive ap. Brunck. P. E. p. 192.:
Orog xgdriordg éor” avig, @ Togyie, .
aoreg adixeiodas mheios’ éniorarae Soorwv.

ubi &duxeioOa injurias ferre recte inter%re;atur Stephanus
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Com, Gr. p. 192. cujus notatis adde Philostr. Vit. Apoll.
VII, 19. et Wyttenb. ad Plutarch. p. 190. A. -

Ipsius Tewpyol, a quo nomen traxit fabula, verba esse
videntur quae idem servavit Stobaeus Serm. LV. p. 371.
Gesn. LVIL p. 219, Grot.:

Ayoov evceféorsgov yiwpysiy ovdéve

oupat. plpee yop Goe Yeols dvdn xadd,

xtrTov, Oapyvyy: xpudas T éav onsipw, mavy

dixarog v anédwy ocag &v xarefSdie.
Ad primum versum convenit fere Terentii illud: agrum.
in his regionibus Meliorem ' neque preti majorem nemo
habet, Heautont, I, 1, 12. — Vs. 2, male Grotius oig ¥
oi;. Recte vulgatum: tuetur Bentl. p. 19. Minus placet
Zedelii ratio (Magazin fiir Schullehrer II. p. 359.): ¢épa
y&o Ooa Ol &von xeha! fert enim diis quot pulchros
flores! Colorem hinc duxit Aleiphro Epist. III, 16. &peges
dv woig Beols mrvov xai dapreg, xai &vén Goa olyxaupe, ubi
v. Berglerum, — Vs. 3. Grotius recte, ut equidem opinor,
scripsit xgrdag 0’ d&v_omeigpo. — Vs. 4. vulgo sic legitur:
- dixaiog anédoy’ doa &v xevafdAw. Mitto Grotii, Bentleji,
Toupii Epist. crit. p. 35., aliorumque ¢tonjecturas. Ge-
nuinam lectionem praeter Porson. App. ad Toup. p.435.
restituit Zedelius, nisi quod is fhale scripsit éo° &v smoo-
xaraficho. Ipse aliquando conjeceram dixatog &modédary’
doag. Ad hunc Menandri locum respexit Pollux I, 227,
Mévardgos dizaioy yidiov xaket & undiv mhéov Toi oméguarog’
éxpépu.  Venustissimus hanc in rem Xenoph. locus Cy:
rop. VIIL, 3,1 5. umody ypdiov, ob uévror movnodv 7e, &U};
navewy dixaidrarov 8,51 ydp &vddfor omégue xelds xai gi-
xalwg dnedidov it te xai Toxov 0vdey Te_mohvve %0y Of more
Umd yevraudenrog xai Simhdote dnédwxey, v Hafer. Eundem
' Menandri locum ante oculos habuit Quintil. XII, 10. guos
ego existimo, si quod in his finibus (Atticam dicit) wde-
rius invenerint 'solum, fertilioremve segetem, mnegaturos
Atticam esse, quod plus quam. acceperit seminis reddat,
qguia hanc ejus ierrae fidem Menander sludit. De Attici
soli sterilitate passim admonuerunt viri docti, ut Valcken.,
ad Hesiod. p. §26. et quos laudat Abr. Willet ad Galeni
Protr. VIIL p. 92.; hordeo tamen Atticam abundasse te-.
statur Theophr. Plant. VIII, 8. cll. Arist. Pac. 1322,
Apud Schol. Hermog. T. II. p. 404, 36. Ald.:
*EuSeQoovencae yedoior, bg xogng shevdépag

LATX AN 4
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823 iowd’ rov ciomgs xal LUV R0WOYUEVOUS
MEQLOQES YOUOVS CERUFG.

Versuum modulos restituit Grotlus Excerpt. p. 713. qui
ap. Schol. Herm. haec confuse extare monet: quod quale
sit, quum rarissimo libro uti mihi non liceat, judicare ne-
queo. Sec. versu non male Heringa Obs. crit. p. 243.
MOYOUREYO; scripsit; moveiodar et mowicdar passim confundi
exemplis docuit Wessel. ad Itiner. Hieros. p. 577. In Phi-
lostrato tamen Vit. Apoll. VII. p. 372. iepe TPavdade fa-
olhtiotg &xmemoinuére cave postremam . vocem cum, Wesse-
lingio in vitli suspicionem voces. Sic enim solet Philo-
stratus, ut Vit. Apoll. IV, 7. p. 145. 6 & ‘Olvurniq ¢
Pecdice, éxmenolnran, item 1V, 42. p. 182. et Vit. Soph. I, 25.
p- 531. Hinc in Apoll. Vit. I, ; p- 6. &xmenovmpras in &-
werroénrar mutandum esse vix neges. ’
Senis partes hac in fabula fuisse intelligitur ex Ety-
mol. M. p. 206, 57. Mévavdpos é» 1 I'ewors SovBwy
éﬂr}()ﬂl] 70 yé00vTe, quae omisso Menandri nomine ha- .
bet etiam Suidas s. v. fovfoiv. Auctius hoc fragm. legitur
apud Zonar. Lex. p. 1030. 9épun xai épua. — Mévardgos-
BovBwv énijedn v¢ pégovee, Féoua s
énédafev aurov.
Ad quem lochm, ut Phavorinum s. v. #guy omittam, re- -
spexit Phrynichus Ecl. Att. p. 331. ubi. v. Lobeckium, et
Aclianus Epist. IL. p. 417. énéroye ¥d vxéhog marv yonord,
xai Qéoun 1e EndhaPey avrdv xai fovfav émigbn, quo loco
usi sunt Toup. Cur. Nov. p. 183. et Ruhnk. ad Tim. p. 139.
Adde Choricium ap, Villois. Anecd. Gr. II p. 24. xaza
wécov wij; mogeias avt fouférvos Enagdivsos Eaipyns.
Denique nostram fab. commemorant Choeroboscus apud |, _
Bekker. Anecd. Gr. III, p. 1380. &fouey wyv yofiow vob v
5705 nwaga "Agwrogave — xai mwape Mevivdow & v Ieogye:
Hy ' ov movnads 0vd’ €doxovv: _cfr. Buttmanni
Gramm. Gr. Vol. I p. §52.; — et Schiol. Arfst. Plut. 652, én
ini xaxd 8heyov ‘ol "A0yvaior v& medyuava, idod dueadgnoer -
xai Mévavdpos 9t & Tewgys+ v modyuaowy v pcgyoes.
Eat'lem, omisso fab. titulo, legas ap. Suid. IIL. p. 166.;
Tpayuasa xal pdgas conjunxit etiam Arist, Pac. 23’3., nec

quidquam hoc usu frequentius; sufficit unum laudasse
Gregor. Naz. Epist. ad Nect. IV. p. 317. dvev wohéuov xai
noayudrwr xadquede, ownng dxivduvor yépus Tiunoarse, quae
postrema verba e lyrico poeta duxit,” quem expressit Ho-
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rat. Carm. III, 2, 25. ‘est et fideli tuta silentio merces.
Cfr. Gaisford. ad Poet. Minor. 1L p, 400.

Aliud fragmentum, probabili conjectura a Toupio ad
Menandri Georgum relatum, servavit Plutarch. de Curios.

. 519. A. & perv yop ahn@wds Exetvog yewgyog ovd Tov av-
Toudtwg doyduevoy éx molews mooodéyeva, Adywv-
Elvc poc oxdarav éget

ép’ ols yeyovaow ai diadvosig: Tavre yip

TROAURQRYUOVGY VUV O XATUYATOS WEQLRETEL.
Ita Toup. Ep. crit. p. 35. ed. Lips. pro »ir modvng., sed
idem male primo versu oxanrory’ Zpeéi. Recte Jacobsius
Nott, Mscr. ,,Herwn puta servi reditum exspectare, Jam,
nait, ille carnifex circumvagatur de pacis conditionibus
naliisque hujus generis rebus satagens. At cum redierit,
nagrum illi fodiendum committam, et tum mihi illa nar-
»rabit. i. e. gravioribus illumn laboribus onerans efficiam ut
,»a talibus nugis abstineat.” Cfr. Porson. ad Eurip. Med.
p’ 404. ed. Lips. ' ’

r 47 KEP A
. Priscianus Lib. XVIL p. 1192. Aetici duoipal coe
volg Geovg. — Menander T'hunépa:
- T: xhdeeg; ouvve coe rov Aice
1;61/ OAduncav xcd tniyv Adnvav, gehrdarn,
OpuepOX©S X0l WOOTEQOV KON WOAAdxes.
Ita recte haec verba digessit Bentl. p. 20. Eadem ratio
placuit Meursio Bibl. Att. p. 1549. d. et Toupio Add. ad
Theocr.. II. p. 402. Wart. Male Casaub. ad Theophr.
Char. XIIL p, 156. Locum imitando expressit Alciphro
Epist. 1I, 3. &0 u& ta; "Elevowriag Oeds, ua t¢ puornpe
aQusy, & 0ot xai Evavrioy duooe molkaxy, IAuxépa, mdvog
pory.  Primo versu xAdaes ex Aldina recepi, pro quo“xdaitg
dedit Putschius, qui verba tov ‘OAjumor, ab Aldo omissa,
e Cod. videtur adjecisse. Illud vero minime silentio prae-
tereundum, Glycerae nomen in Aldina Prisciani editione
non tanquam fabulae titulun adscriptum, sed cum ipsis
poetae verbis conjunctum legi:
Tlvxéga, vi xhaeg; ouriw oot oy Aia —

CGua de cansa dubitare licet, non modo an recte hic lo-
cus ad Glyceram relatus sit, veruwn etiwn an omnino Me-
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nander fabulam hoc nomin# inscriptam docuerit. Cui qui-
dem sententiae frustra quis opponat Alciphronis testimo-.
niwa ‘Epist. 11, 4. ubi Glycera Mecnandro in Acgyptum
profecturo hacc sctibit: mayrwg déouar, Mévardpe, xaxeivo
nagaorevacacdar 6 Opdha, &v & ue yérpagas, Ve, xdv py
nagaydwupas otv gol, O’ &dov mhevow moos Ilrohepaior, ex
quo loco apparet sanc, fuisse Menandri fabulam, in qua
poeta amores suos et delicias celebraverit; neque tamen
hoc inde “éfficitur, ut hanc fabulam ipso Glycerae nomine
inscriptam fuisse’ statuamus. Accedit quod Athenaeus
Lib. XI1I. p. 567. c., ubi Menandri dramata meretricun
nowmine insignita recenset, Thaidem et Phaniuin comme-
morat, de Glycera ne verbumn quidem adjiciens. Ex quo
silentio tanto certins sententiae nostrae argumentum duci
posse existino, quo magis ex alio Athenaeci loco XIII,
P- 594. d., hunc M<nandri_et Glycerae amores satis cogni-
tos habuisse constat” Itaque nisi gravior aliunde auctori-
tas accedat, Glyceram Menandri fabulis adnumerare non
ausim. Ceternin de Menandri et Glycerae amoribus con-
stat vel ex Alciphronis Epist. 1I, 3. ct 4., quarum alte-
rain Menandro, alteram Glycerae affinxit sophista iunus
omnium ingeniosissimus. Conf. Martialis Epigr. XIV, 187.
et Athen. XIII. p. 585. c. Ad eam Menandri fabulam,
in qua Glycerae suae ingcnium et mores celebraverat, re-
spexisse videtur Philostratus Epist. LXV)II. p- 947. ubi
postquam docuit, quid meretricl, quae quidem hoc no-
mine digna videri vellet, agendum esset, 7Teive, inquit,
val Twaydge xai Adais xal *Apotayope %ai ¥0 Mevavopou
Thuxégioy &noinoay.

AAKTTPAIOX

. Ex hac fabula Casaub. ad Athen. VI. p. 247. f. et
Scaliger Conj. in Varron. VI. p. 230. Plauti Condaliuu:
expressawn fuisse statuunt, quod neque negare neque’ affir-
mare ausim. Non minori jure etiamn Pomponium Annu.
lum suam a Nonio laudatam ad Menandri imitationem
composuisse suspiceris. Fragmenta haec sunt:

Ammonius p. 217. nadioxn xal wais dwgépu - maidionn
pir yag 1 Ehevdipe uag’_’.ArtucoIg, nais 0¢ 5 Jovhy. Mévay-

I3

dpog & Adaxtvhin:
“Exi tou)’ avdis ovrodi xcexodaipov ipn,
" A » ’ 14 n ”
ws ovx &v €xdoin Gvyarip’ Gy douévos,
xal TaUTe BEVENXOVTE RLdiCxUy LWV
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Primo versu Aldus exhibet aliri; et Sqv pro adfis et 3p.
Grotius Exc. p. 715, dedit-éwel 8° avovg -oltwg 6 xaxodai-
pov Egu. Bentl. p. 20. émi 7oude & al8’ oirws 6 x. &py.
Jacobsius Not. Ms, émuza &” ab vic de xaxodaiuwy v, et
versu sec. 05 ovx & &xdoin ye dvyavég’ Gopevos. Vulgo
-editur 8 oux v &xdiin Guyerigog pévos. Ald. dvyavépas pé-
vog. Scaliger tentabat 0g oux d&v éxdoin duyaséy’ douevog
vel douévw;. Eodem vitio Grotil conjectura laborat: oj;
ovx v xdoin Jvyatép’ doudvms. Bentl. Ovyavipag doudreg.
Exhibui Pauwii conjecturam, nisi quod &ouéros reliqui,
pro quo ille doudras. . o :
Apud Athen. VL p. 247. f. xakeira: oixdosos 6 uy e~
oB0b el mooixa 7§ moku mngerav.  Mévardgos daxtuhi
. Oixdocrov vvugpiov
0vddy deopevov mpoixog Esvonxauey.
Recepit Grot. Exc. p. T15. Vim vocis exposuit praeter
alios Casaub. ad Theophr, Char. XXII. p. 216. Cfr. Ana-
xilas apud Polluc. IT, 2, qui scripsit: ‘Huel; 06 ye xverilo-
- uty Tehéormmov oixdoiroy. - i
Suidas s. v. vmpéua. Ihdrowv 02 6 qiddoogog & Oe-
awijre [p. 118. c. et 122. b.] dvyuaie, xai Mévardgos da-
xrulie + avepalov Sysvero” e dige amépuatos - Ggdevos.
Eadem Photius Lex. p. 458. nisi. quod &ivero habet pro
épévevo, et postrema verha v¢ diya etc., quae Grotius pau-
lulum immutata male cum Menandreis conjunxit, prorsus
omittit,’ De ovis aveuaio; Jacobs. Nott. Mscr. laudat Schol.
Arist. Av. 696. Schol. Luciani Sacrif. §. 6. Intpp. Thom.
Mag. p. 68. Piers. ad Moer. p.-73. Quibus adde, si pla-
cet, Varron. de re rust. II, 1. et Plutarch. Quaest. Plat.
p- 1000. c. Admonent me haec loci Sopheclei ex Oeno-
mao apud Diogen. Laert. IV, 35, . .
AnBovot yap Tos xdvéucwy diéodos
Ornhetay 8wy, mhiy Gvay Tdxos magd.
Quae quo sensu a Sophocle dici potuérint, non satls per~
spicitur. Scribendum :
whjdovas yap Tor xavéucy Oistodos —
ut recte legitur ap. Plut. Symp. VIIL p. 718. a. ubi {dem
locus, sed omisso auctoris nomine, affertur. Ac ne quis
. Suidae auctoritatem s. v. An0uv opponat, meminerimus,
huno fragm. illud e Diogene petiisse, qui Sophoclea ita
exhibui¢, ut Arcesilaus ea parodiae lusu immutaverat,
Denique Harpocrat. s. v. ausodjxvdoc dvvi tov
aérpra;, undir Ao xextquévovs 7 Ayxidovs, —, To Svopa
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xai wrape Mevavdper &v ve “Hrndyw xai Amum Eadem Sui-
das s. h. v. Paulo aliter vocem explicat Lexicon Seguer.
p. 204. Antiphanes ap. Polluc. X, 62. : '

akuvaxddovdog, quéc, avrodyxvdos.

_ V. Intpp. Plauti Pers. I, 1, 44. et Colvium ad Apuleji
Flor. IL. p. 153. . Apud Schol. Plat. Ruhnk. 4. 137, roug
@ndpoug eroknxtBous &leyov, leg. alrodyxidovs. Eodem sensu
pgvohmyvOog dixit Posidippus apud Athen. p. 424. e. -

4 4P 44NO0 X .

Schol. Arist. Av. 1562. &om 0d xti mage Mevavdgo &
dagdave* ‘
K2 Aacpua Baxyevse AaBav ra yonuare.

Vulgatur Aciua: Bentl. p.21. Aawpd, procerve, insolenter.
Merito probant Brunck. ad Arist. 1. L. et D'Orville Vann.
crit. p. 553. Hesych. Aaipai, dvaudel;, Goaoels, ovvyval, sok-
- pnoai. Leg. Aawai. ‘ S

.. ,Fracterea laudant hanc fab. Erotian. Lex. Hipp. 172.
70UGHaoe, %oi; yhoogois xai Engo%s dgviuacwy (v. Porphyr.
de Abst. III. p. 258. Foesii Oécon. Hippocr. p. 262. et
‘Boissonade ad Philostr. Her. p. 306.)* dvrexy 88 # Aéks, o
xai — Mévavdpos &y dagdivew; — et Prisc. VL p. 702. Me-
nander quogue in Dardano Apie nai pro dplay (Vocat.),
ubi quod vulgo editur Dardanio correxit jam Meurs, Bibl.
Att. p. 1550. b. De alio hujus fabulae fragm. vide quae ¢
infra ad Xenologum dicentur. : N :

- o
AEIZIAAIMR2N.

Nobilissimae hujus fabulae, quam Caecilius apnd Por-
hyrium Eusebii Praepar. Evang. X, 2. p. 273. totam ex
ntiphanis Oeonista expressam fuisse testatur, meminit

Alciphro Epist. II, 4, 50. wavra pevéwoa viv &on fovddueva
ey Mévavdgor, xai dxovcas Pidagylomy xai ’Atmdatydvqn
. %l "Aniotay % 5.4 — Schol. Platon. Ruhnk. p. 36. ¥al TV
Pro djjlov. — udumpras vaveny xai  Mévavdgos ducibal~
pow, — et Photius Lex. p. 240, 0A0Aovs, vols duciaiporas .
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Zralovy ol oiwviduevo.. Mévardgos Aucidaluor, Fibémoumeg
_ Toapeves, xui éhhot.  Primarias partes poetam Phidiae tri-
buisse docet insigne fragm. apud Clem. Alex. Strom. VII.
. 303. 7. Sylb., quod non dubito quin recte ad hanc fa-
ulam .retulerim: '
" Ei uéy v xaxov alndis elyeg, Dsdic,
- Lyreiv adndés gaguaxov zovrov 6 édsct
vUv O’ oux &ueeg” xevov sugnacs TO qdpuaxo
7pds 7O xevov® objdnre O’ expsheiv ti ce.
5 Ilsgpalarwoay 6" of yuvaixes v xvxdo
xwh megrdeLaodrwoay, axo xQ0YvGY TPLwY .
vare megigoay’, suflalav Ghas, paxods.
Inter Menagyrtae fragmenta hunc locum temere apposuit
"Clericus, quem sequutus est Elmsley Museo crit. VI
. 308. Primo versu recepi Grotii conjecturamn Excerpt.
p- 751. de qua vide BentL p. 42. Reliqui tamen &yt quod
ille in éoyes mutavit. — Vs. 2. Bentl. voitov p’ &la scri-
psit propter tertium versum: &lignxa Jé xevdv gaguaxor.
At haec Grotii est conjectura, cum apud Clementem verba °
ita ‘scripta legantur, ut ego ea exuibui. Numeros proba-
biliter restituit Zedelius: 70 gaguaxor elignuas xevéy. —
Vs. 6. recepi Bentl. emendationem, nisi quod pronomen
6é, quod ille post megrduwoerwoay addidit, delevi. Fecit
etiam Zedelius. Vulgo mipuwéfwaar. Fortasse tamen quis
malit mepitemoatwoay. Lexic, Seguer. I. p. 99. Oedoery xai
Dedoas, nav’ Sduay T00 i TO TeQueveyxely Belov xai xaddpar
‘Apago; Kaumvhiow, Hesychius: Seduare, v¢ mepuadao-
tigss. De sulfuris usu in lustrationibus docte disserue-
runt Casaub. ad Theophr. Char. p. 167. idem ad Persii
Sat. 11, 25. et Burmannus ad Prop. IV, 8, 84. — Vs. 7.
mepldgar’, - fufakwr. Ita Sylb. pro mepifgavar Sufahdiv. ILo-
beckii rationem Udan mepijavai y° Dissert. de Morte Bac-
chi IL p. 13. metri ratio non adinittit. Nec desunt exem-
pla, ex quibus recte imperativi diphthongum elidi intelli-
gatur. Quae post ultimumn versumm adduntur apud Cle-
mentem : 7&; ayvds oty 6 undey avre xaxdy gumdwy, recte
Bentlejus non Menandri sed Clementis esse monuit.
Theodoretus Therap. Vol. 1V. p. 852. 6 Mévardgog &’
& _Auoidaipore mapanlioiv; Tovs TG TOGUTG TagasEOUFTAS
7ehg Myov @di . '
«. tyadov vi poc yévoero, modvreuor Jeoé”
- Umodavuevog tijs dekiiy yap EpeSdog
Tov duavre 0iépons. 8. Eixorws, @ @hivape,
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oameog yoo nv, 00 02 ouexgoddyog ot Haw
xawvag moiaodac. |

Eundem locum servavit Clemens Alex. Strom. VIIL. p. 302. et
in Excerpta retulit Grot. p. 715. — Vs. 1. ¢yador ©i pos
7évorro, . €. Ita Clemens Sylburgii, at ed. Flor. woluri-
unrot, quod habent etiam codd. Theodoreti, ubi in con-
textu editur yévorr’ & molumuor @eoi. Grotius dedit dyador
7évorrd por, o molvriunvoi Geoi, quod recte haberet, si @
omisisset. Sed ‘praefero quod Clemens dedit. Ammonii
praeceptum - moAutiwog 6 woAlijs Tiwijs fyopaoulvos Grdom-
mog, mokvriunros 0é 6 moAhjs Tiui: &kog p. 118. non ejus-
modi est ut nunquam violetur, licet ea«rem tradat Thom.
Mag. p. 729. Dicaeopblidi ap. Arist. Acharn. 758. quae-
Tenti 7w; 6 oiros diviog; Megarensis lepide respondet mag’
€ué molvriparos, womep of deob. Cfr. Aristoph. ap. Stob.
p- 368. 28. Callixenus ap. Athen. p.200,b. Epicharmus ib.
p- 283. d. Hujusmodi locos respexisse videtur Valcken. ad
Theocriti ‘Adon. p. 231. c.. Cfr. Lobeck. ad Ajac. p. 242.
qui nec Menandri locum neglexit, sed calami erroro ex
Eusebio citavit. Ad, solennem formulam aya®or % poe yé-
vorro cfr. Berglerus ad Alciphron. I, 36. — Vs. 2. et 3.
correri ut potui. Vulgo ﬁﬁo&gé;uvog sov iparsa vis 0. éup.
dégonEe, unde Grot. soloece dedit: umod. yap Jek. v7; &ufa-
dos etc.; melius Sylb. inod. yap &ufudos t7j; dekids otc. Ad
sensum loci laudat Clericus Sueton. Aug. 92. Plin. H. N.
I, 7., et Cic. de Divin. I, 27. Mox sine causa Grotius
gixdrwg 7' @ Khavie. — Vs. 4. ob 0wy rtecte Grot. pro
olx 20&wy. Praeterea scribendum videtur:

oantgds y&p 1, oU 08 wxgoddyog &p’ ol Shwy —
vel simili modo.
Apud Stobaeum Serm. IX. p. 101. Gesn.:

00U (i yap adexsiv Tovg ixfrag, Glhag te xad,

oray per’ EUvoics Tivos oU wovnpit

WTCCWOLY* CHiGYEOY TOUTO ydp EGTev, mavy.
Vs. 1. Grotius aduelv oixéras. V. Benth p. 21. — Vs. 2.
ex emendat. Bentl. exhibui. Vulgo mwog up mavped;. Ms..
A. pro un habet od. Possis etian: 6tav ues’ eovoiug 1, y
novngix, ntaiswow. — Tertio versu ;«p. in joiv mntat Beutl.
Fort. scrib.: 10016 7'’ éoviv mdvv, nam hoc quidem certe
burpe est. Zedelius tentabat toizo jup mavv yiyverau

Non male, opinor, Clericus ad eandewm fabulamm hunc

locum retulit, qui legitur apud Porphyr. de Abst. JV..

R e i
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p- 347. 10 uévros Ty ipFoov drégeodar ayoi xdy Merdrdgov
xe0vwy ToU xwmxol Oisueve. Ay yig* ,
' Hapddetypue vovg Svgove AalBs:
Orav @ayaG iydov éxeivor, Nk’ Tove
avTav axpaciav Tovs aodag xai yaoTiQc
. '0idovaev, iAaBov caxxiov, &t elg Ty 0dov
' gxddioav avrovs éml xompov, xai Ty Peov
éthdoavro T¢ ranevaoae opodga.
Syros religione prohibitos a piscibus vulgo abstinuisse sa-
tis constat. Vid. Wesseling ad Diod. Sic. I. p. 116. et Bo-
. chart. Hieroz. I. p. 44. Tetigit etiam Xenophon. Anab. I,
4,9, ubi verba oﬂd% Tag megotepas ab aliena manu accessisse
suspicor. — Vs. 2. gaywe” igdur scripsi, praeeunte Porsono
ad Toup. Em. IV. p. 471., qui fallitur tamen, quum nun-
wam ultimam voc. iyfvg syllabam corripi posse statuit.
3erte eximendi Theocritus Id. XXI. 49. et Archestratus
Athen, IV. p. 135. ¢! clL Numenio ib. VIL p. 295.b. Vid. et
Buttm. G L p. 174.— Vs, 3. vett. editt. et cod. Meerm. ap.
. Rhoerium 7o wédas xai viy yaorépa, unde Lipsius 7o wdde x, .
. 7. scripsit. "Ad sententiam compares Martialis illud IV,
43. juro per Syrios ¢ibi tumores. Vid. Casaubon. ad Pets,
Sat. V. p. 470. — Vs. 4. Rhoerius edidit: oidoiow, €ra
caxxiov Elaflov, eig & 600y — quod reperio etiam ap. Grot.
Exc. p. 753. et Clericum, nisi quod hic oidayow, énave ex-
hibuit. Heringa Observ. p. 24?5? oidoiaw, elve caxxpy &ha-
. flov, melius facturus, si oaxiov scripsisset, quamn formam
- agnoscit Pollux X, 152.; cdxog, si lectio sana, bis usur-
ﬁavit Aristophanes; vide Brunck. IIL p. 250. cll. Phot.
ex. p. 368. et intpp. Herodoti IV. p. 281. In Menandri
loco gdxxov etiam Lipsio placuit: oidovvres Ehafor ocxxov,
s’ &g 1y 606w, Vett, editt. et cod. Meerm. oidoiioy, &’
Eafov caxxiov, ez’ &g Tny 600y, unde scribendum putavi, .
quod tacite exhibuit Scaliger ad Manil. p. 311. quamnquam -
ne sic quidem locum persanatum judico. Ad sententiam
egregio, facit Plut. de Superst. p. 168. d. 5o xadnras (6
duaidaipwy) caxxiov Eywy, 1 mepulwoudvos faxeot umagois x.
7. b — Vs. 5, alrovg dedi e correctione Toupii ad Suid.
p- 407. Lips. Male Heringa 1 L ad6. Vulgo adrof, quod
in girixe mutandun conjiciebam. «— Va. 6. 76 ranarwoat
Tta recte Clericus. Vulgatum %ol zameavdocas opédoa Sel-
denus de diis Syris TIL p. 271. et Scaliger ad Manil. p.
310Q. ita explicant, ut dea, quemnadmodum' immiserit mem-
brovum tuinorem ita eundem auferre et demittere dicatur. '
Mira sane interpretatio. Recte senswm perspexerunt Victo-

i
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rins V. L. XTI, 156. Reinesius V. L. Il. p. 210. Grotius
Excerpt. 1. 1. et Toup. 1. L' Quod Heringa praeterea scri-
bendum existimat, 7@ remavoucfar, id vereor ne non ne-
cessarium sit. — Ceterum non dubito, quin multa ex hac
fibula Plutarchus in suum de Superstitione libellum de-
rivaverit. His adnumersm quod legitur p. 166. B.:

“O;v1 mpoira udvov Edwxay quiv oi deol, * -

“goy Tmvov, ¥l ToUTe molutedés OaUTH TOLT; ;

. Quos versus Menandro tribuendos esse vidit etiam Wyt~
- tenbachius. Nec ‘aliunde ducta videntur haec verba:

“Orav 0é yvoralovse pe Aimn dafy,

. anoMupas Und Tdy &umviny. :
apud Plut. de Virt. et Vit. p. 100. F. Fort. leg. Grav dé ps
vuordlorsa Aumn xavakafy, AnélMup’ imd T@v dumvior.

A4HMIOPPIroOx :

Tituli rationem haud scio an non satis recte interpre-
tatus sit Schol. Arist. Equit. 647. dymovpyods, inquit, &xd~
dovr xdi Tac viv xahovpévas mepavvupidag, Tous® dute Ta3
napesToas T yopgy yuvaixes, 80ev lovi xai Mevavdpov An-
peovgyos. Eadem fere Suidas habet I p. 541. Rectius

- Pollux IIL 41. dnuoveydy vocari monet =gy v& méupara

-

pavtoveay & vois yaposs. V. Intpp. Hesychii s. h. v. Sed

‘rem optime declarat Menandri locus apud Athen. IV. p.

172. c. 8w 3¢ Exeydpioro T TS, Umougying, mepudtoy uey
TQOVOOUOBY TV Onuiovoywy, OYaptusixi d¢ TV uayeipay,
Avaglvyg duodgnoey — xai Mévavdpos Anuoveyde :
. T/ rovro, mai; dwexovizag ydp, wi Adie,
mpoehjdvitas. 8. Nui' nhdrrousy yap mép-
E " ueare,

)y vixre & nyovavixausv: xai vov ¥re

Bzoinre aaumodl’ éoriv nuiv. —
Quae sunt ipsius Jyuovpyoii verba, in nuptiali coena ap-
paranda occupatae. Secungdo versau Pierson. ad Moer.,
p.. 302. mpovdnqludas vel mgosednlvdas legendum praecipit.
Vide tamen.Antiphan. Stgbaei Flor. 4125. p. 511. Grot. et
Xenoph. Memor. {‘L 9, 5. Nec magis Machonis verba ten-
taverim ap. Athen. p. 469. b. ubi Piersoni conjecturam
ne ’;x;;trum quidem admittit. Recepit locum Grot. Exe.
P R . R L . ot .
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Apud Stobaeum Serm. CIL p. 5560. Gesn. CIII. p. 424.
+ Grot., et apud Anton. Melissam CXL: p. 221. Gesn.:
Maxdgeog oares ovolay xal vodv Eyec,
yonrac yag ovrog els & Ol fav'rp xalog.
Idem fragm. duobus senariis auctum e Menagyrta Menan-
dri laudatur a Stobaeo XCIL p. 510. Gesn. XCIV. p.381.
Grot., cujus erroris origo quo clarius pateat, totum lo-
cum adscribam: o ’ .
Mazxdgiog Sot1c odoiav xai voiy e, -
yoTar G olrog &g & del Tavry xakds:
ottw padiy d mavra, xai mhovtoy pégeay-
daynuocvvng yag yiver® &vioig “aitiog. '
Duo diversi loci fragm. in unum conflata esse, neminem,

' qui sententiam verborum paullo intentius «consideraverit,
fugiat. Qui error inde fluxit, quod librarius lemma: Me-
nander Menagyrte tertio et quarto versui apponendum,

' primo et secundo adscripsit. Primum versum servavit
etian Plutarch. de aud. poet. p. 34. c. eb in rem suam
convertit Democritus qui vocatur in Galei Opusc. Mythol.

. 46. paxdgiog O ovsiav xai vouv &g, yoiras yag obrog elg
} 0T xahdg.

Praeterea laudatur hae¢ fabula a Polluce X. 102,
Mévardoos §° & Anuovgyi Aqvow e(i'gr;xe ™y xdgdomoy, et
Antiattic. p. 83. fu0g, émi ovvovsiag, ‘Hgddosos, Mévavdpos
Anuove;e, Eimohs .Aikiv, 6 Iloursn; moMdax. Pro cuvou-
olag leg. megiovoieg. Nisi malis. ovoizg, quae Alberti est
conjectura ap. Wessel. Dissert. Herod. V.'p. 44. ~

AT 42 M 471

Diogenes Laert. VI, 95, uéuvnras avros (Cratetem di-
- cit) xal Mévavdgos &v Aidbpors obrewg-
Svunspinaricees yop toiav’ tyove' énoi,
(44 ~ “~ 3 (4
wonso Kodrnre 7o Kvvexo mod’ g yuvi,
Kai dvyarép’ Eédore padnyraic eivob, ixlvorg &l meige Sods
Toenov®’ fufpas, ¢ avrdg 8’4»7; Postrema Diogenis yverba
esse videntur, nisi forte &g 6 &¥ro; scribendum censeas,
ut illa quoque, .
' ’ 3 14 A ! 3 L3 14
xsivoeg énl melpg 0ovg Touixovd Ruipas,
' Menandro tribuantur. Taceo ineptam Petiti conj. Obser-
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“vatt. IT, 8. Neque Grotium probo, qui Excerpt. p. 7T17.

locum hunc ita constituit: .

xai Quyarép’ &édoxe xeivog, w; Epn

aitds, émi meiga dolg Toraxovd’ nucgas.
Practerea in Diogenis loco Aidvnai; legendum, ut recte
monuit Meursius Bibl. Att. p. 1550. e. Sic enim vacatur
haec fabula ab Harpocr. p. 119. Meévardgos é&v Adipag
mpog Taiy Owdeza Joayuaic xai touoifolay @re vovTOVS (vols
pevoixovs) wedeir. ibid. p. 151. xwuwdotvro o Ilozaucoc
(vid. Etymol. M. p. 288, 16. T. Hemst. ad Plut. p. 470.)
o3 gadung Oeyduevor Tolg mapeyypantovs, s &hhoe Te dnhovae
xai Mévaydpos & tai; Adipcs, et ab. Athen. IX. p. 373.d.
Mévardpog Mdiucs+ Ogveeg q)&’ng jlvie xai &zt
"Ogvedag anooréddes.

415 EZANAT RN

Clerico ad hanc fab. respexisse videtur Galenus de
Nat. Fac. 1. 17. Vol. V. p. 29. ubi de Erasistrateis'et Ascle-
piadeis medicis: ouolwg Toig Umd Tou Pehtiovov Mevcirdoou
xave Ta; xwuedias eouyouévors olxératg, daowg Tisi nab I'é-
Tag, ouvdiv 770vuévoi; ‘oquoi mempdydar yevvaiov, &€ uy Tois
&anarnouay ¥ov deondrny xx). Sed hic locus étiam ad alias’
Menandri fabulas spectare potuit. Fallacibus servis nihil
in nova Comoedia frequentius. Egregius est Apuleji lo-
cus Flor. XVI, p. 22. quem expilavit Calphurnius ad Te-~

rentii Heautont. Prol. 37. Nec omittendus Ovidius A.
A, IO, 331. |

' Nota sit et Sappho: quid enim lascivius §lla?

Cuive pater vafri luditur arte Getae. '
ubi Menandrwn intelligendum esse recte mnonmit Burm.
ad Prop. IV, 5, 41. Idem Amor. I. 15.

Dum fallax'servm, durus pater, improba lena
Vivent, dum meretrix blanda, Menandros erit.

Ad nostram fabulam respexit Martialis Epigr. XIV. 214,
ubi de pueris comoedis: . : _
Non erit in turba quisquam Moot i
Sed poterit qpig::e‘ge Al gg';:.gf. e
ubi quod vulgo legitur dietdmofo; frustra explicare cona-
tus est Turneb. 'Advers, IX, 24. Veram lectionem ypost
Spanhem. in margine Excerpt. Grot. p. 717. et Clericum .
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ad Menandri Misumen. p. 126. indagavit Jacobs. ad An:
thol. Gr. IL 3. p. 12.

Fulgentius Mythol. I1L, 1. p. 199. Bellerophonta po-

suerunt, quasi foviy@ogoivve — iam et Menander si-
. militer in Disexapaton (recte Meurs. Bibl. Att. p. 1550. B.
.pi:exapatbntc,-' fallitur Reines. V. L, III, 3.) comoedia
ita ait: C L
.- . Bovingpogwg
M 3 14 14 14
T nuerigay, o Adnuéa, mpoxaridafeg
. Opaoey, .
id est: consiliarie nostram, Demea, praeoccupavisti vi-
sionem. Versuum reliquias ad Bentl. p. 22. mentem con-
stitui, N
Suidas I p. 294. o0 udrvoy éndornd: Aéyovary, clAd xai
andbora. — Mévavdpos Aig amnavovre: -
*Euol nagpaora, tiv dvgav xowas &ye .
xaho Tev' avrav. -
Eadem Lexic. Seguer. I. p. 436. sed male legitur ibi xa-
Adg Tiv® avtoy, .
- Idem IL p. 1. {oxopos, vewxdgos. Mévavdpos Aig Eka-
nETGYTL , . -
. 0Y MeycBulog v
ooreg yévorro Laxogog. ,
Eadem Photius habet Lex. p. 41. De Megabyzo Clericus
laudat Strab. XIV. p. 641. et Taubmann, ad Plauti Bacch.
11, 3, 74. Melibra dederunt Perizon. ad Aelian. V. H.
II, 2. et Hemst. ad Luc. 1. p. 385. qui nec Menandri lo~
¢um neglerit, sed male corrigit &g 7is. V.. Toup. Em. in
Suid. p. 153. Lips. Senariorum reliquias ad Bentl. senten-

tiam exhibui. Meursii ratio Bibl. Att. p. 1650. B, propter

metrum probari non potest; {axdgos primam corripit.
Plutarch, Cons. ad Apoll. p. 119. e.. mpoopagrugroag
16 xakd; imd Mevardgov ¢ndéves tovsw- ) :
‘Ov oi ol gehovioey amodvijoxee véog.
‘Idem versus, monente Clerico, legitur in Schol. min. ad
Odyss. XV. 246. apud Eustath. Vol. III. p. 1781.-2. et
Stobdeum Serm. CXXIIL p. 493. Grot. cujus auctoritate
ad Disexapatonta relatus est. Adde Clement. Alex. Strom.
VL p. 265. Sylb. Latine eum reddidit Plautus Bacch. IV,
7 15. quem di diligunt adolescens moritur, quem locum
primus comparavit Canterus V. L. 1, 0.

ArXKO-

-
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Quéle fuerit hujus fabulae argumnentum, suspicari li-
cet e Juliani verbis Misoppg. p. 342. oirw pév ovr &y &

Kedrois, xate TOv 100 Mevévdoov Abaxohorv, avrds uaved
Sy 0 4 x

advovg mposezidouy, et ibid. p. 349. c. wohe yee moomwy
devbégn, TOV adyudy TGV TEY@Y 0Ux GYefousyy, Gomeg 0L KoU-
eéwoy dmogoivies, axadagros xai Pabuyéveog eioédgamor. Evé-
poas dv Zugivyy Gogdy 7 Ogacvléorra, dioxolov moeafisyy,
# Yrourudrny dronror.' In his verba duoxokov mpeofirny ad
Zwixgivny, illa vero organioizny’ évonroy ad Ogacviiorta re-

ferenda sunt; quare dubito an recte Jacobs. ad Anthol. .

Graec. 11, 1. p. 61. particulam # ante Jioxolov inseren-.
dam putarit. Quodsi recte sensum loci intelleximus, col-
ligere licet, Smicrinen primas fabulae partes tenuisse,
Rem conficit Alciphro Epist. III, 43. & volre o’ i).agétqq
T0¢ xal tﬁ?gomiw;g dwzxeiuivov 00 ovpmocsiov éméory modey
Zxgivns 0 Otcvgomes xai dUoxolos,” quae comjunxit etiam
- Demosthenes Philipp. II. p. 73. s pey U0wp mivwy exorms
dloxohog xai dlergomdg el GrBooomos, quem locum expres-
sit Philostrat. V. S. I, 18. p. 508. ubi de Demosthene: -
myosg te dgaivevo, xai fapis iy ogely xai idwe wivwy, 80w
dvoxohag Te xai duorgomorg Emeypugevo.  Sic legendum vi-
detur. Est autem dvoxolog homo morosus et fastidiosus,
cui nihil placet, nisi quod ipse facit, immo ne hoc qui-
dem, ut ’l:ene explicazuCasaub. {d‘ Athen. IV. p. 14(?‘:.
cll. Wessel. ad Diodor. Sic. I. p. 118. Ejusmodi igitur ho-
mjnis ingeninn et mores Menander hac fabula adumbra-
verat, id quod jam ante eum fecerat Mnesimachus ap.
Athen. p. 359. c. Ad nostram fabulam respexit etiam Aga-
thias in Brunckii Anal. III. p. 39. .
A’ é}mr;g TehéBee Mioovpevos, avrap Svwye
dvoxohog, ody opéwy Ty ITegixetgopndvyy,

qua de re admonuerunt Wesseling. Dissert. Herod. p. 160.

Tounp. Epist. crit. p. 160. Lips. et alii. A Plauti Dyscolon
commemorari a Nonio s. v. nupta dicere monuit Clericus.

Egregium ex hac fab. fragm. servavit Stob. XVT. p. 153.
Gesn. Verba sunt filii ad patrem, ipsum foriasse dio-
nokoy ¢ )

el yonudvov dakeis, aBsSaiov :tqéy;tatag'
¢ udv yap oleda TEUTE TAQEpEVOUYTL GOt
aRAVTR TOV JQOVOV, PUACTTE, UndEv

Mo ussadidovs, avros v 8;; xUQeog.

~4
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6 & 38 und’ eavrov, n]g Tuxr]g 82 mavs' exug,
n av ¢0ovon]g, ] mzreg, ToUTQY TLVE; '
vty yag 7Y I rvzov avalin nvZ '
uagelo;wwq dov mevTE YOGV 7GSE na).w.
deonso &ye 0é pnue deiv, oaov xgowav

10 & xvgcog, xgqo&m o¢ yswamg, RATEQ,

4 am'ov, e"uxougew wAGLY, swtogovg moceiy
ovg v 3”1"2 nl&aroz/g oz davrov* 'rouro yap
a&wat’ov gore, xow moTE nrmaag TUYNG,
éxsidev torce rawro 70UT4 Goc zw'lw.

15 nollm 0é xpun-ov éorey e,ag:aw;g gihog
7 #hovzog apaviig, OV OV xaroQUsag -ty&is.

Vs. 3. Stobaeus wdyre. Corr. Bentl. p. 24. — Vs. 4. reli-

i vitiosam Stob. lectionem. Gesn. in marg, & 9§’ o0d’

avrol, Bentl &l d” ovdév aivoi. Schowii codd. & O ov
osavtov. Grot. & und” éevrov. Porson. Adv.'p. 43. & 02
oeavtov. Praeferam Bentl rationem. — Vs. 9. et 10. &ow
ot — yofjodai ot. Adverte pronominis repetitionem. Pror-
sus ita Aristoph. in Lex. Segu. L p. 383. Xenoph. Oeccon.
X, 4. ubi nihil novandum, Eurip. Phoen. 500. ubi v. Valck.
‘Neque aliter Latini, ut Cicero pro Lig. 12. Caesar B. G.
1, 35. Ovid. Metam. VIII, 128. TItaque facile caremus
, Porsoni conjectura yofjodai ve — Avroy ¥ Emixoveely mdor,
xendgous mouiy. Neque asyndeta oratio quidquam offen-
sionis habet. — Vs. 12. oiig &rrecepi e Schow. cod. B. pro
vulgato o &v. Alexis Athen. p. 137. d. ols & sogurrdrovs
dvrwpar. Tum pro avroi idem cod. Tavroi. — Vs. 13. doré
a Grotio additum praebent codd. Schowii. — Vss. 15. et
16. recte cum ceteris conjunxit Schowius, incerto poetae
tribuit Grotius.

Athen. 1V. p. 146. e. Mévavdgos 8’ &v Midy voii pe-
. bovov deintvov eravqpa veharsor sidnoe — xai &v dvoxbhew
8¢ gnowy oizeg*

.Q; Fovae & of tozxmgzg{oz,
xou-ag ¢sqoweg orepvic T, o%l toy Jeav
ivex’, a}.}. éavtav: o hﬂavanog woeﬂeg
xad t0 moravov*® tTOUF aﬁ.aﬁw o Peog énd

: 0 m/Q

5 Gnay e:ura%v ol 02 ziy doguv axpav
xal n;v xolm', dota t’ aﬂgwrcc rolg 19&0:;
exu?ewec, avrol taAia xaraxivove’ asl,

] ’
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RBetulit haec Grot. in Exc. p.719. qui ptimo versu temere
dedit suufwoiyor. Nec melius Vs. 2. xioreg scripsit pro
xoftag. V. Intpp. Hesych. II. p. 268. et Schweigh. ad h.L
Ibidem ante Brunck. legebatur orauri’ odyi. — Vs. 3. 6
Afavord; eoefés. Porphyr. de Abst. I p. 131, wai Mé-
ravdgog & Avoxohe: ' ~

) 0 Mefaveords edoefis xal 10 mévavor
tots’ $kefey 6 Otog &mi 1o mip dmay THOEr.
ubi Menandrea, licet leviter corrapta, tamen ita proferun-
" tur, ut Porphyrinas eandem quam Athenaéus lectionem se-.
utus esse videatur. Moneo hot propter Porsom Adv.

p- 61. qui locum ita constituit: rair” flafer 6 Geos émi 70
1Up “Anave’ dmredrd’. ol Jé otc. amav enim esse pyrrhis
chium. Vulgatae lectionis sinceritatem satis adstruit au-
ctor Regul prosod. ap. Herm. de rat. em. Gr. Gr. p. 439,
%0- 0¢ dray ebonras map’ "Abyvaiorg Exteivov 10 @. Eadem
praecipit Grammaticus Seguer. I X 416. Cfr. Buttm.
Gramm. Gr. 1. p. 254 Dobrens ad t. p. 13, Ahlwardt
‘ad Pind. OL II. §1. Adde Metrodorum ap. Stob. L. p.
357. ¢d wor dmav Lymhov owe xai Spavi. Aristoph. Acharn.
998. scripsisse videtur: xai megi 10 ywoiov dmav daidag
xuxko, ut correxit fere Ahlwardt 1. c. EAaides paenultima
brevi efferendum, ut apud Alexin Athen. 1I. p. 60.. a. 4>
%3 dnéxer’ ov Tvpds 008 éhady yévn. Sic etiam Philippus
Thess. ap. Br. Anal. IL p. 211. *Avtiyovog 8’ &Adn xai d;éé‘r’ogoc
iov. Diogenes apud Laert. VI, 55. et Eustathium p. 1572.
34. Homericum illud pdorilev 3’ éAcay parodia ludens dixit
- pdoreser 3 &dar, non dicturus, nisi recte secunda syllaba
corriperetur. ~ Attuli haec propter Brunck, ad Arist. Av,
617. Ran. 995. et Buttmannum Gramm. Gn maj. Vol L
p- 98. — Vs.5. wiy Sogiv dxgay, summos lumbos interpre-
tatur Clericus. Rectius intelligas extremam dorsi partem,
sacram spinam, das Kreuzende. V. Gorracus Defin, med.
p- 348. b, et Vossius Mythol. Briefe 1II, 14. p. 324. 1),
Schol. Theocr. VI, 30. Clemens Alex. Strom. €’II. p. 304,
Sylb. Mévardpos 0 v Goqly dxpay memoinxe, Tqv yohdy,
dovée 3 dfpwra, gnol, Toi; Oeoks SmTdévrs avrol r&'ﬁa
_ gvaMaxovow. Etymol M. p. 468.28, iigor dorody, 10 &xgov
Tijg Goglog® oifvw yap xéxdntac 6t usya Eotiv, 4 St iegoko-
yeiras Tois Oevls. Mévavdpos: vi 8¢ Ty dogdv dxgav Gioav-
15, quod ne praeferas vulgatae lectioni éméérres prohi-
bent Scaliger ad Varron. IV. p. 79. et Schaefer. ad Long,
p- 381. — Vs. 7. dii addidf e conj. Bentleji. :

D2
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- . Athenaeus IX. p. 383. f. xai v udy &g, &

mwﬂwmm%wmaﬁmmﬂmwﬁﬁ

Ouduero; Aapuyyicy sade: : . S
Co . Ovde ely

| pdtyeipov dbdixnoas cdiog Sibpuyey -

. £egompenils wwg éoriv uiv 1 Téyvi.

Apud Stob. Serm. XXIX. p. 198. Gesn. p. 128. Grot.:

, Ovdevog yon modyuarog
\ ¥ ~ L4 ’ -~ ’ .
0¥ £V movouvd oAwg amoyvovai mots,
- dhwre yives' émuchein xal move
anavre. o o .
Ita Grotius. Vulgo mosoin®’ 6dws. Idem verba ahore x1k.
incerto poetae tribuit, quad fecit etiam Gataker. ad An-
' ton, XIL p. 351.'F. Recte Clericus. -
Prologi partem servavit Harpocrat. p. 179. ®udy d7-
pog &ose Trig Olvidog. Mévavdpog Avonoko. ‘
 Tig Arvexne vouiler’ eivar vov vomov
Dy v0 Nvugaiov 8', 69ev moosgrouas,
Dviaoiov. ‘ , : ,
Ita praeclare hunc locum constituit Dobreus ad Aristoph,
. 528. ex fide Cod. Cantabrigiensis. Aldinae, eodem Do~
greo teste, Harpocrationis verba ita exhibent: M. 8¢ 4.
Tis @ voullee elvar wov tomov Ty qudiy, Aéywy, TOv wougi~
atov 8’ 68ev mp. quhaoiag. Ita etiam Maussacus, nisi quo
ostrema ita constituit: Aéywy: TO Niugaiwy 3’ 60ev mwgo-
oyouee @uhiyy lov, quod in Pvdjyd’ iwv mutavit Bentl.
. 25. Quod vs. 1. legitur vouiles’ elvar ex émendatione
Bobret (nam Cod. Cantabr. habet vouflerar elvar), praebet
etiam Schol. Aristoph. Acharn. 1022, apud Bentlejum. Male
- Etymol. M. p. 802. 21. DvAn d%uog tijs Oividog (leg. Oivni~
dog): 6 08 Mévavdpos tomov wouiles elvas Duinyv, ubi Sylb.
Menandrum historicum laudari credidit. De Nymphaeo
: m022?dz' Muellerum in Encyclopaedia Erschii Vol. VL
P Ammon. p. 101. 6 ody évarddoowr (scil. &0 et 08V)
duagrdve, xada Mivavdpos &y Avoxélo: , ,

Té gng 0wy ivdev ye mag & éAsvdepaw
axnides evdvg ag Tayv.
Mitto aliorum conjecturas, Valcken. antem proposuit: =i
s Wov &rdévde tws y’ Elevdigdv "Amilder ewdis o sayy;
quid? si tu vidisses, quam celeriter hinc sese recta Eleu-
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sheras conjecerit. Recte, opinor, Eleutherarum nomen hie
- latere vidit vir summus; -in ceteris tamen vix assentiar.
Versuum reliquias rectius ita digeras, ut 'Eledipidr sec.
senarium ordiatur. Ceterum ¥V eodem modo posuit
KEuripides Hipp. 1197. mjv 163805 "Apravs. xgmudaugias 6d6r.
Idem p. 55 oty xai epéodar diaqégu. eVoEly piv ydg,
%0 xai &y T4 ava:etq, tgéo@ar 06, olovei 1o ixmopicacda.
Mévardgog Avoxdhe-
Evonxag xayc vovsov téyviy.
Mutilum et luxatum fragm. frustra sit qul ad metri ra-
tionem revocare instituat. Pro evpnxos vett. edd. ebgyxdg.
Schol. Arist. Lys. 2. Ilavi ogyialoy al yuvaixes peva
spavyii;. Kai Mivavdpos év dvoxoho cwomji pnos zovte
®e ov Jei mpooivar. ‘Eadem habet Suidas- III. p. 19. nisi
quod 7oUrw omittit et pro- Jé exhibet Jd&iv. Menander
scripsisse videtur: .
Sony oot Tovre To Feq
ov 0¢Z mpootévae., s
Etymol. Gud. p. 23, 25. Méavdpos & Avoxbin Sis-
ovélder Tiy Qizpogay (inter aiziv et aiveiodar):

" Ov 709 yap airw, ov 0¢ Aéaadeg alrovusvos.
Corr. alrdy 0udé Aonkd™ aivoUuevos, Idem, versus ab aliis
grammaticis ex Hymnide citatur, ubi vide,

Antiatt, Bekk. p. 82. 11. cdoias xai émi yoagi. Jld~
vy TToheie, Mévavdpog duoxohw. Platonis locus est Republ.
IV. p. 327. Bip. Tetigit hunc usum vocis ¢vdgizs Schaefe-
rus Melet. crit. p. 102. minus recte huc trahens Gramm.
Sangerm. Ms. ap. Ruhnk. ad Tim. p. 6. &ahua xal yoapny
10 avdpudvre, ddiagdgws. *Avugdrng Zoygdgw. quorum ver-
borum qui sensus sit docebit Lex. Seguer. I. p. 324. dyah-
nave 0é xel T ypagas xal Tols avdgiarsag Myovor,

Ceterumn incerti poetae fragm. a Clem. Alex. Strom.
VIL p. 305. Sylb. servatum ad eandem hanc Menandri
fab. retulit Vossius Mythol. Br. IL. 40., quod an recte fe-
cerit dubitare licet, cum numerorum et orationis éonfor-
matio de tragico potius quam de comico poeta cogitare
uos jubeat. En ipsum locum: :

Tig &30 pwpds xai Aoy Gredvors
ermovos avdpdy, dowg Emilu Oeolg
Sorddy dodoxoy xal yohijs, mugovudrng,
© & xab xvoiy mavdaw ovy fodoiue,
Aaiory dnaty xai yégas hayely 36J,
X< w2 soUswY toige Jpdoy EkTive.

%.-’-—Jﬂ!n : o - -
.t - e — [
—_— _ -t
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Hem locus ‘est ap. Porphyr. de Abst. II, 58. et Cyrill adv.
Jul. IX. p, 306..e. ubi postremus versus omittitur, quo
confirmari videtur Musgravii sententia ad Sophocl. Am-
tig. 997. Quinto versu legendum dnegyy, ut recte citant
Gatak:;nl ad Anton. X. p. 296. B. et Porson. ad Eurip.
Hec. 41. ' ,

EATTON TIMAZPOTMENOX

Hujus quoque dramatis interittm minus dolemus,
gquum Terentii cognominem fabulam superstitem .habea-
mus, quam expressam esse ad Menandri exemplar, etiamsi
careremus diserto ipsius poetae (Prol 4.) testimonio,- fra-
gmenta tamen abunde docerent. In ipso fabulae limine
Act. L sc. 1. vs. 10.  Chremes Menedemo haec dicit:

Nam proh deum atque hominum fidem, quid vis tibi?
Quid quaeris? annos sexaginta natus es, .
Aut plus, ut conjicio.
Quae ad verbum fere transtulit ex hoc Menandri ap.'Schol.
Plat. Ruhnk. p. 10.

Hodg t7jg ‘AFnvicg, Sacuovgs, yeyovas ¥y,

To0avd ; opov pep éorey Enmovia doc.

Ita enim recte constituit hunc locum Porsonus in Tracts

_etc, p. 250, Pro dawords vulgatur dabumy djo, nisi forte
Oawdme, ygrodg &€rm — praeferas. Mox apud Terentium
(, 1, 78.) sequuntur Menedemi verba:

Ancillae tot me vestient? sumptus domj
Tantos ego solus faciam?

Non dubitandum videtur quin recte Canterus Var. Lect.
" 1L 4, ad hunc locum Menandri verba retulerit apud Athen,
VI p.'231. a. Aaurpdv, Pepanaivag, doyvodmare.
Twm Act. II, 3, 51. haec habes:

Subtemen nebat: praeterea una ancilluja
Erat; ea texebat una, pannis obsita,
‘Neglecta immunda illuvie,

ubi Ang. Politianus, teste Victorio Varr. . Lectt, IX, 15,
in margine adscripserat haec verba:
é§ iorugiov yop (leg. &) Exoépazo PeAoTOVag
. aYY *
— — — — xal depammvic pv e,
aiTy cuviparve Quragag Oiaxcipévy).
Disputavit de hoc loco Huschkius ad Tibulli Eleg. I 3.

\
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p. 49. ubi inter alia haec scribit: ,Primum versmin ipsi
»Menandro adscribere non dubitat Victorius; nec inter-
»cedo. — Posteriores postquam descripsit Victorius, ad-
»dit: haec interpretatio est hujus loci: praeterea una an-
scilbula eto. Non igitur illos Menandro, sed ipsi videtur
ssattribuisse Angelo Politiano. Qua in re me quidem ha- .
sberet consentientemn. Nam ovrvgairay graece vir dici po-
' »tuit pro una texere”. At ovykaivey una carminare lanam
‘ dixit Crates ap. Plutarch. p. 830. c. Steph., et ipsum illud
‘ ovy@aivesy pro una texere legas apud Hesych. IL. p. 1305.
Phot. p. 408. Suid. IIL 'p. 402. Schol. Platon. p. 236. et
alios. Ad primum versum & iovaplov J° Ixpiuavo, toko
pectore ad telam texendam incubuit, bene comparat
' Huschkius Ovidii illud Metem. IV. 34. aue haerent telae.
Adde Themist. Orat. IV. p. 58. D. oy yip ol &hhos dxxgé-
pavias 0’ #ydaar, ovdéy vuiy wigemovdaosov. Ibid. Orat.
XXIIL p. 298. woifwriov éxxgéuarrar. : :
Ceterum quod in Adelphis a Terentio factum vidi-
mus, ut actionem fabulae vel certe partem actionis in an-
gustiorem: quasi gyrum, contraheret, idem eum in hac fa-
bula factitasse fatile concedet, qui hunc locum a Stobaeo '
Serm. XXXIX, p. 229. servatum inspexerit:
¢ Oixoe /uévew 200 xat pévew Ehsvidego,
% pnxast’ eivae 30v xadeg svdaipova.
Quae Chremetis verba esse suspicari licet, Cliniae patriam
relinquendi. consilium vituperantis. Imitatus est Menan4
der Aeschyli sententiam ab eodem Stobaeo 1. c. servatam:
Oixos pévery det x0v xakeds eidaipova,
%Gl TOV xaX0G TWOUTTAYTE XAl TOUTOY pévew.
quae cum Menandreis comparavit jam Clem. Alex. VI.
p- 263, 37. Sylb. Primum Menandrei fragm. versum ser-
vavit etiam Diogenes Laert. VII, 35. et Stobaeus Serm. LI.
p. 356. Gesn. Non magis apud Terentimmn me legere me- -
mini, quae huic loco respondeant ap. Athen. XIV. p. 651. a.
Mévavfgos & Alzdy Tiumpovuévy oidia alras (sc. s Jods)
| orduace dix volTov*
Mev’ &giorov yagp &g auvydalis éye
sagédnxa, xal vav goddiov Erodyousy.
) Cojus loci primum senarium Grot. Exc. p. 719. ita cor~
| rigere sibi visus est, ut meva ydp dpioror scriberet, quod
, frustra quis defendat Homeri exemplo Iliad. XXIV. 124,
) ooupdvog Emévovro xai dvrivovro &pistove cfr. Jacobsius ad
Anthiol. Palat. p. 722.;Ponﬂejm P- 25. autem ita:
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- — M’ &porov yap €3 duvydakds —
voc. & prorsus deleto. Dehnique Schweigh. conjecit:

"E;o wex’ Eowotay yog g duvydadag — .
Sed horum omnium nihil adeo certum, ut omnis dubita-
tio tollatur, oo :

Praeterea obiter Menandri Heautontimorumenon, Cle-

rico monente, commemorat Galen. ad Hippocr. de Artic.
ad text, 51, ubi de discrimine agit, quod intercedat inter
Tipwgelv et Tmgeiodai. Denique Photins Lex. p. 57. i,
dacéws Grav s (fort. almatid): oi J¢ mahaioi & Me-
vurdgoy Avvéy Tiuwpovuére (hic aliquid excidisse videtur)
10 8¢ yddy dwii soi Wob: aAld’ v yixawv cos, ubi fv
scribendumn. Rarissimum illud #%r, unde Latinorum en,
habes apud Arist. Equ. 26. Frequens contra 5vide vel v
idov, quae elliptica est dicendi ratio, compatranda illa cumn
homeriéo ¢ 3” &ye et similibus, ‘ C

EFXEIPIAION.

~ Apud Stobaeum Serm. CII. p. 556. 25. Gesn. ClV,
‘p. 429. Grot.: ‘
' Oy oden &v Guny nrdynxe: mivia 03
¥ updd meoddaxauey’ exoraowy @épe.

Ita praeclare hunc locam restituit Porsonus in Tracts
and Miscell. crit. p. 250. Vulgo editur otrober &v Quny-
# Uy xad advia 0z — quae ita immutaverat Grotius: ov-
démos” &v ddugyt 7 woyn &, Gnevie ¢ —. Partem fragm.
glde a verbis maryg Jé iterum habet Stob. CX, p. 2‘5679.'
esn.
Apud, Phot. Lex. p. 146, megowia*

000’ ap’ 6 Kapuvxaiog nxgodero, ,

Ol 8 zowuxoi Keguxaidy twa Oty dlodyovaw. Mévardpog
‘Eyyupdi, Aéinmog Onoaver. Eadem fere Suidas habet 11,
p. 367. ct HI, p. 490, ubi in Menandri versu 7oid” ap” 6
Kowp. legitur. 1lta etiam Steph. Byz. p. 408. ubi 7xpoacazo
vulgatur. Ejusdem dei meminit Alciphro Epist. III, 26.
Zgavn O por moftéy 6 Kwguxaiog (sic scr.) Seéuowr, ubi v,
Berglenim. Denique Zenob. 1V, 75. Kmguxaiog rxgoulevo,
tattng Mévardaos péprnsas & 16 "Epyagidip —. 1 nagompia
éni v doxourtwy ugy Addpa modtreadas, e yyeiary 08 égro-
'u'rwr, pb,i Schottus miro eryore do Menandro historice ¢ox
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gitavit, cnjus lﬂupt&ov h. e. kistoriarum opus compen-
diarium laudari sibi persuasit.

Apud Athen. X. p. 446. e. ntt (wie) 06, diovdhafis;, Mé-
ravdpog Erzagc&wo
o. Iie. 8. muiv avayxdoo
Ty spdoviov mpoTa.

Ita recte ‘Clericus et Schweigh. - Vulgo deest sie. Sed
male illi nie, Verborum ordinem unmutavit Meursius BibL
Att. p. 1551, e. vy legbovhor mpdr’ dvayxdom muiy.

aeterea fabulae nostrae meminerunt Schol. Plat.
Ruhnk. p. 8. ubi agitur de proverbio mrvr Gve xdre,
et Schol. Arist. Vesp. 191, #épl Gvov oxtdg — Mivar-
694;; S‘zl-rm 'Eyyupidio, quae eadem fere leguntur ap. Ze—
no

EMIOINIPAMENH.
Athenaens XIII. p. 559. e. Me’vagot; & "Epnmgapsvy

ngb)g wroloa?‘ 06ng woré
] zomog 12 yqyag, mw? o 3evr£pog,
&% o rpirog, & o wmgrog, &3 o peva
; yevijg. :

Recepit- Grotius Excerpt. p. 721. V. 1. Lobeckins ad
Phryn. p. 96. nescio quam “ob causam nevalyg éEohaid’
ootig —. Eadem verba &wlys dndhorzo habes apnd Alci-
phr. Fragm. p. 219. et alibi. Tertio versu Jngeniose Ze-
delius Magazin fiir Schullehrer II. p. 339. 6 Mevayévys.

Apud Stobaeum Serm. XLI. p. 238. Gesn. XLIII,
p. 165. Grot.:

Toia ;/ao gove, déomore,
O awv amavia piver, j xard Tovs vopovs,'
7 vaiy avayxaeg, 7 TO voirov ¢dee Tevi.

Recepit Stephan. Com. Gr. p. 172. Vs, 2. vulgo yivssa
% xave »opovg. Correxit Bentl. P- 26.; confirmat quodam-
.modo cod. Brunckii ad Poes. Eth. p. '335. in quo legitur
7vex” 7 xare vopovs. Inscitam Arnoldi conj. Var. Lect,
1, ‘22 omitto. Etiam vs. 3. emend. Bentlejus. Vulgo 7
Toisov.
G Apud Stobaeum Serm. XXII. P 188. Gesn. pe 117.
Tot. ;
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‘Ep’ & @oovsic peéjecsor' omodsl Tovsd ce,

70 Joxeiv tev’ elvae: xad yap ahiovg uvgiovs: .
Ad ’Eumimgauévny retuli auctoritate, Stobaei Gesner. et
Schowiani. Nam apud Gyotium hoc fragm. ex 'Emayyeh-
Aouéver citatur, qui error unde fluxerit, neminem, 'q,ui
ipsum Stob. inspiciat, latebit. .
.. Athenaeus VIIL p. 365. c. ¥eyov' dé ovvdyar 1 per’
aldhay mivey, xal ovvaydyiov 0 cuumdoiov. Mévavdgog &y
Iliumpepévy (sive potins Mévavdgos "Epmenpauévy)*

Ko vov vndp rovsewv ovvayovse »arc udvag.

d0° &iis dgne ,

— ~— =—Ezlijowcéy & 0 ouvayaytov,
Mrmnose d¢ vour’ ¥ove v6 dnd oupPoddy xalovusvor. Haee
Athenaeus. Priori versu xate udvag scribas an xaraudvag
nihil interest. Ano ovufohwy cuvdyeay habes ap. Diphi-
" lum Athen. p. 292. c. cfr. intpp. Hesych. IL. p. 1298. Eo-
dem sensu ovuPaddiy dici docuit Schaefer. ad Dion. de
Comp. Verb. % 2. - Nec multum differt quae altero versu
legitur formula wAngoi» ouvvaydytov, quam tetigit Pollux
VI, 8. et Ephi}g)o ap. Athen. L L restituit Casaub., quem
sequi debebat Schweigh. Locus ita digerendus:

, — xal ovvaydyor ’

ovunéaioy émmAngoiias, —
Hinc mhngaisns dpdvov qui stipem ad convivium confert.
Vid. Intpp. Hesychii I. p. 981. et Salmas. de Usur. p. 678.

%pu Stobaeum Serm. LXXIIL p. 446, Gesn. LXXV.

p. 326.

Grot.: ;
‘P2 ayadov éove mpdypua %0 yevécSae vevig
narépa. : '

Ceterum nec de hujus fab. argumento e pauculis, quae ad
nostram aetatem pervenerunt, fragmentis quidquam eli-
"cias. Nomen ei poeta indidisse videtur a puella, quae
quum improvida ad ignem accessisset, non multum abfuit
quin combureretur. Utrum vero 'Eumumpauéyy. scribatur
an 'Eummpausyy parum refert. Priorem formam praeter
Stob. Serin. XX. praebent membr. Athen. 659. e. Praetuli
tamen ’Epmngapzqr, quum altera non usi esse videantur
poetae Attici nisi metri necessitate coacti. Cfr. Brunck.
Lys. 311, Vide tamen Lobeck. ad Phryn. p. 96.

- . e - - [N - & !
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E O P T 4 I
Philostratus Epist. XLIL p. 933. doxeig ¢ pot pnd

Beomany) w15 evar, maviwg yé %Gy v¢ “Egoovs $duege unds
Avvien, vag yap mavwyidas xai vag dogras, xal & Mevay-
dpov Jgduara olx Gv mote fyyonoas. Scripta est haec epi-
stola ad mulierem, pulcram illam quidem et formosam,
sed dvappodivov et ab omni Amoris consortio remotam.
Tu, inquit, neque Thespiensis mihi videris neque Athe-
niensis; nam si Thespias haberes patriam, sane Amori li-
tares (quem Thespienses religiosissime coluisse constat e
Strab. IX. p. 449. Pausan. IX, 27. Alciphrone T. II. p. 219.
Eustathio ad Hom. IL p. 1375. aliisque); si Athenis esses
oriunda, certe pervigilia diesque festos, in quibus puerl
puellaeque amori et lusui liberius indulgent, curares, ne-
que Menandreorum dramatum ignara esses, quorum nul-
lum est, quin amoris gaudia celebret et commendet. Ita
si interpreteris Philostrati locum, vix admittas Wesselingit
conj. in Dissert. Herod. p. 159., qui deleta, quae post éog-
vag legitur, particula xai, Menandri®drama ‘Eograi in-
scriptum commemorari existimat. Wesselingii rationem
sro avit Harles. ad Fabric. B. Gy. IL p. 463. Nec magis

e ITayvuylowr assentior, quo titulo fabulam docuisse Me-
-mandrum crediderunt Meursius, Fabricius, Clericus, alii.
Nituntur illi hoc Aeliani loco H. A. VII, 19. #xovea 08
xvvoxépadoy xai magdévors Emuerivar xai uérvos xai fiaoa-
oba, Umép v ptgama 1@ v00 Mevaydgov, T &y vals marvu-
yiow dxdhaora. Ex quo loco nihil conficias nisi hoc, Me-
nandrum in fabulis suis passim adolescentulos induxisse,
qui in Pervigilils nulli non petulantiae generi se dede-
rint. Exemplum ejus rei habemnus in Menandri Plocio ap.
Gellium N, A. II, 23,

EHAFTEAAOMENOE ‘
Apud Stobaeum Serm. XXII p, 188. Gesn. p. 117.
t.:

To 6ov vansvor, &v ov osuvvvy, xalov
o gaveirae,"pid’ dveg, av § avrdg mofs -
TaATRELYOY rau'row xal vodyg &y unldsvi,
0ixsiog 0UF0¢ xavaythwg vouilsva.
Ad ’Enayyshhopevoy retull Stobaei Schowliani auctoritatem
sequutus. In Gesneri edit. neque fabulase neque poetas

i
’
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nomen adscriptum. Grotins Zlicensae sive 'Eummpauévy;
nomen apposuit. Vs. 1. & ob gguvivy. Ita Grotius et Codd.
‘Schowii. Gesnerus &v oeurivy. Vs. 3. ramewdy avrdy xai—
Ita vulgatum tameydy, aitd sai —: correxit nescio quis,
cujus emendationem, omisso auctoris nomine, in margine

. Stobaei notaveram.

Ibidem Serm. L. p. 354. Gesn. LL p. 198. Grot.
Ta yap vodunea tav Gyhav st
& 10l loyadﬂoig uév éncdeikeeg dvoxolovs,
& v6 08 moarzecv, &v Aafyn Tov xaugov &,
anpoedoxnzov Ty Tiyvny éssvparo.
Versu pr. 7¢ tohunpe v Syhwy -ex noto dicendi genere
ro “of Tolungoi dyhor Ita Herondas Iambographus apud
Stob. CXVIIL p. 389. Gesn. 5& Aevxe v6v 7oy dmaufli~
»a 7ov voir. Vid. Erfurdt. ad Sophocl. Ant.1194. — Vs, 4.
adverte insolentiorem aoristi formam é&evgaro, de qua lau-
dasse sufficiet Loobegkinm ad Phryn. p. 139.
, Ibid. Serm. XXXV, p. 216. Gesn. XXXV. p. 14
Grot.: : ‘
- Tolg avawdéoey Bondsi yop Adyocs Tovd v
' JOvov,
&v. Boaysis avrovg mocy Teg, TOV TE x@LpoV &V
: : A3y,
Tertia Gesnerl dvaidefor. ~Grotius fondoi, operarum, ni
fallor, vitio. — Denique commemoratur fabula nostra a
Sunida IL p. 37. &lg 70 Ofov. — xai Mévevdgos & *Amay-
7ehhouére, uduynrar 08 xal &tégwd. Corr. ‘Enayyeddopdve i. e.
Sponsore, de qua voce vide perdoctam Taylori adnotatio-
nem ad Demosth. megi negamp. Vol. IX. p. 344. Rsk. -

ENDNIKAHPOS

Duplicem hujus fabulae recensionem fuisse Athenaei

IX. p. 373. c. et Harpocr. p. 133. testimonio constat. Hine
fuere qui apud Suid. IL p, 203. Opgxes Opxicc ovx Emiorar-
@ (v. T. H. ad Plut. p. 153. et Villois. Anecd. Gr. JI..
p- 48): pduvmar vavrng Mévavdeog &v i medry, et apud
Zenob. 1V. 32., ubi eadem leguntur, Emxingw addendum
;;ttarenh Qua in re ratio eos fefellit. Intelligendus enim -
enander historicus, quod Meurs. Bibl Att. p. 1552. F.
ot Porson. Advers. p. 292. fugisse mireris. Practer scripto-

JRU— ‘e SR ‘
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res, qui fraginenta nostrae fabulae servarunt, commemo-
rat eam Quintil. Inst. X, 1. nec nihil profecto viderunt,

" qui oratienes, quae Chatisii nomine eduntur, a Menandro

scriptas pucant. Sed mihi longe magis orator in opere
suo ‘probari wvidetur, wisi forte aut illa mala judicia,

quae Epitrepontes, Epicleri, Locri habent, aut meditati-

ones in Psophodee et Nomotheta et Hypobolimaeo non.

omnibus oratoriis mumeris sunt absolutae. ubi judicia quae
dicantur haud obscurum esse poterit. reputanti, veteres

etas scenicos saepissiine forensium orationum imagines
abulis suis intexuisse. Cfr. Lobeck. ad Soph. Ajac. p. 363.
Idque prae ceteris fecisse Menandrum constat etiam e

Dione Chrysost. XVIIL p. 476 sq. ubi Menandri dramata

futuro oratori quam maxime commeéndat. Inde etiam est
quod 76 mpaxtixdy in nostro poeta laudat Dionys. Halic.
Vett. Scr. cens. V. p. 424. Rsk. :
Inter latinos scriptores, praeter Turpilium apud Prisc.
de metr. com. p. 1326., Menandrj Epicleron imitatione ex-
pressisse videtur Caecilius, cujus. cognominem fabulam

landant Cicero de amic. 26. Priscianus VI. p. 699. et aliis -

locis. _ . . : -

. Ceterum quae dicta fuerit émixAngog apud Athenien-
ses satis constat e Schol. Arist. Vesp. 581. Eandem ém-
neuaride vocatam esse testatur Schol. Plat. Ruhnk. p. 221.
cll. Hemst. ad Hesych. II p. 1497. et Kustero ad Suid. L
P- 812. Sed haec omnia praeter Meurs. Lectt. Att. V, 1.,
uberius explanavit Sluiterus Lectt. Andoc. p. 82 sqq. Ar-
gumentum fortasse erat simile argmnento Phormionis Te~
rentianae ex Apollodori Emdwalopévy conversae. Etiam
titulus ‘necessitudinem aliqguam argumenti suspicari nos
jubet. Cf. Suidas s. v. £nidixog. Valesius in Notas Maus-
saci ad Harpocr. p. 112. Valcken. ad Ammon. p. 8.

Fragmenta haec sunt. Stobaeus Serm. CXXIL p. 499,

Grot. qui primus hanc ye7ow e cod. Par. vulgavit: .

: “oxsp TOV Y00V

oV mdvzsg @dove’, GAA’ dpwvoe dvo Tevig

7 TEEls WaQGTNRQGE ARVTOV ECYCTOL

&lg Tov apedudv: xal ToUd Opoiw; morg .
xwpav_ xazizovae, Looe 8 olg ésrev Siog. }
Egregie convenit Hippocratis locus Jurejar. p. 3. ubi mali
medici comparantur 70ios TEpayOPEVOIGE TROCWTIOICE g wioe
Toa;wlinoe g yap xeivor oyijuc uiv xai o¥OAyY xai. mWooo-
©noy imoxpitov Epevar, ovx ol da vmoxpuwal, OUTws uTh.
quem locum comparavit Boettigeruy de Furiar. pers. p. 36.
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tujus observatis adde Lucian. de conscr. hist. T. II. p. 5.
p domep xouxdy Jogupldonua, xexnve Giwmsy TMeQaPLEOiuUNY.
Quae praeterea Boettigerus de mpogoinos istis xeopois com-
mentus est, ea satis nuper refutavit Boeckhius de Tragio.
Graec. p. 91 sq. Postremo versu Clericus, qui hanc eclo-
gam inter 'incertae sedis fragmenta posuit p. 220, sine
causa dedit xevéyouer.' .
*Apud eund. Stob. LXXIV. p. 449. Gesn. LXXVL

p- 329. Grot.: ..
“H 3sz {nv povor

7 narépa maldov anodavelv yevvousvav.

oUte 10 pera Tavs éore 10U Siov mixpdy.
Priora ap. Stob. turbato verborum ordine proferuntur: %
pdvoy dei Ly, § waidoy yewoudroy metépe amodarey. Corx-
rexit Salm. ap. Grotium. Nec male Heringa Observ. crit.
P 245. *

{ uovoy 8¢ Uiy of y’ f naldoy navépa yevvouévar
' anobarey: oUTw — — \ ,

Athenaeus IX. p. 373. c. Mévavdpog 8° & *Ermxrjoew
mpuiry oagds 30 ini wig ournbiag gnoiv Eugavilay oifse;:

— — — dhsxrouay Tig Exexodyse péya.

ov cofroer’ i, @noi, vag Gevidag ap’ fuay;
xal waliye o .

avrn mov’ €5s60Snde Ty dovers pddss.

Priorem fragm. partem habet etiam Eustath. ad Hom.
Vol. IIL. p. 1440. 50. Locus satis obscurus, de guo Athe-
naei intpp. ne verbum quidem. Heringa Observ. crit. -
P. 245. scribendum conjecit
Alextoudy 8 wig

xpale uéy’: ob cofrees’ Ew, gnoi, vag

Sondag ap’ Hudr. ’
Quae non uno nomine displicent. Equidem nec sensum
verborum nec metri rationem perspicio.. Illud ¢noi non
"Menandri sed Athenaei videtur; ac deest ap. Eustathiwn.
Ad priorem fragmenti partem convenit fere Alciphro Epist.
Fragm. p. 228. o 10v & vy yurdvoy dhextouova. xoxxi-
oag aqeidevo Ty magowlay: $u dmolaioai oe. ubi dmelacar .
legendnm videtur.

Theo Soph. Progymn. V. p. 49. Camer. domt 08 sxai
dvaraliy mpotérva yyouxéy Adyor duppioacbai, xwbdmep xai
ém toi pidov m"gmqpuméwa' olov nai nags Mevardgw
év 7 yonovi ‘Emxknge - . .

.
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o’ éo7) wlvrow aypvrvie Aaliorarov;
£ué youv avacrijoasc dcvpd mpodyerae
AaBelv ax’ agyns mavia Tov Suavrov PBlov. .
Ita Camerarius edidit pro ‘vulgato & 13 yerjory Enudipa,
quod qui servat Fabric. B. Gr. IL p. 463. duas hic Me-
nandri fabb. laudari credidit, quarum altera Xgs#orns Foe-
nerator, altera 'EmixMjgog inscripta fuerit. Sed hoc inane
commentum est. Probo Hemst. ad Luc. L. p. 460. conjectn-
ram &» 77 yovo5 ‘Emixhjgw. Ad primum versum respexit Plu-
tarch. de Garrul p. 513.e. moAlai ydp Eomy 7 yaga Trs xwpXNG
&eivns dypvmviag Aahictegor. Eodem versu iterum utitur Theo
L 1 p. 45. 10 inanmopeiy xai 50 dpwrdy xava uiv THY MEogo-
xy oudsy aMjhoy duprerxes — gév 1€ yap Egoorduey idy T8
amopiusy, ottws Eoicouer: Ao’ ZoTi maviov dygumvia Aa-
Aiorevov; Itaque dpa positum pro co’ od, de quo Schaef.
Melet. p. 89. et Hermann. ad Vig. p.788. Male Grot. Exc.
p- 721. interrogationis notam post Aailotaror delevit. Ter-
tio versu vere, opinor, Victor. V. L. XXVII, 12. laker
correxit. In idem intidit Zedelius.

Antiattic. p. 81. @afe, xardfe, didfa, dnocsa. Mévar-
doog "Emxdiigeo* ‘

“Ooex 60 xad podvsile xandore Soayy.
Harpocrat. p. 133. 70 000 mapd Mevivdow & devréoq *Em-
xlijow oqpagu Evdor w1, @ Ty memarquévny ovaquAny mlov-
ow.  Priscian. XVIIL p. 1198, Aetici memlosevpuai oo
e 5md cov. Mévavdgos Emizdijpon: Ovmne cos
RemiOTevuaL Nos quoque: crodor tibi et credor a ce.

0

EINNITPEIIONTEZX.

Argomentum hujus fabulae non dissimile fuisse illi,
quod in Hecyra, Apollodori vestigia sequutus, tractavit
Terentius, prodidit Sidon. Apoll Epist. 1V. 12. p. 257,
nuper ego filiusque communis Terentianae Hecyrae sales
ruminabamus ; studenti assidebam, naturae meminens et
professionis oblitus. oque absolutius rhythmos comi-
cos sequerstur, ipse etiam fabulem similis arguments, i.
e. Epitrepontem Menandri manibus habebam. ubi Epitre-
pontes logendum esse monuit Casaub. ad Athen. IIL p.
129. e. Idem vitium occupavit marginem Stobaei Gesuer.
p- 498. 20. Sidonii looum apposuit etiam Wagnerus ad
Alc{phr- L p. 361. sed negligentius eum inspexit. Ad elo-

-
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gii rationem perspiciendam facit Harpocrat. p. 72. 7oic
oixelorg Emxgénay, avti v0U Tyt avrol; aipiodar, 60 xai
Mevavdpov dpéua "Emivgémortes, et Schol. Arist. Acharn. 1114. -
dmirgéyas wote xgivar. xei Mévaydgo; "Emrgomel -,

* Excroentiov vevd
13 14 -
éote wEQL TOUTGW,

Nisi forte diversa haec fuit fabula. Nihil definit Meur-
sius B. Att. p. 1553. E. ’Emzgonée scripsit etiam Diphi-
lus, si recte conjicio in Antiattic. p. 69. dizoecdar, Ai-
qihog "Emurgonel legendwn esse pro Emtgomj. Ob litigan-
tium judicia aliasque virtutes oratorias commendatur no-
stra fabula a Quintil. X, 1. Atque omnino praestantissi-
mis eam poetae nostri fabulis adnumeratamn fuisse colli-
gas ex Alciphrone Epist. 11,1, 14. et Apollon. de Synt. IIL.
P- 297. ed. Bekk. Coqui dicacis partes in ea fuisse diserto
tradit Athenaeus XIV. p. 659. b. uchota 08 elodyoviar pa~
yE190i OxwmTixol Tves, wg maps Mevavdo & "Emvgémovow.
ubi nescio quid Bocharto apud Olearium ad - Philostr. -
55. in mentem venerit ‘Emtgomowst legendum conji-
cienti. Mirifice autem novae comoediae poetae in descri-
. bendis scurrilium coguorum ingeniis sibi placuerunt. Fa-
cit huc Lucianus de Saltat. I p.285. 7 xouwdic 0¢ xei Tow
MPOOBTIWY QUTGY TO xatayélaotov pépo; TOU TEgMYOU QUT Ve-
youxey, ola dcwy xal Tifivy xai Maytlpwy ngoowne. Excm-
_pla si_quaeris consule Nicomachum Ilithyia ap. Athen.
. 280. f. Hegesippum Adelphis ibid. p. 290. b.- Diphi-
?um Zographo p. 290. a. Cfr. Boettig. Spec. novae ed.
. Terent. p. 33. Ceterum praeter scriptores, qui fragmenta
fabulae servavere, commemorare eam videtur Scholium
nuper editum ad Odyss. 7, 225. p. 265. ed. Buttm. xo;ud'ri
780 ouxgohdyos gabverar ('Odvooevs) mpotdoswy TGy GuhTe-
Tov THY xrijow. o5 negs Mevavdpw, cuxgivnow Enagémovary.
abi legendum suspicor og wape Mevavdow Swxpivys & "Em-
zgémovary. Smicrines pervulgatum in nova Graecorum co-
moedia nomen et in ipsis Menandri fragmentis obvium.
Si recte conjeci, certe aliquid ad perspiciendamn fabulae
rationem inde disci poterit. Smicrinae nomen latet etiam
apud Julianum Caes. p. 311. A. néume 50v cwxgivny Touzow
. dnd tij; Aiyimvov vaytws. Interpres: hunc parcum et re-
strictum virum. Hinc adjectivumn omxgivys in Lexica ir-
repsit. Corrige Zuxgivyy. ‘
Reliqua fabulae fragm. haec sunt. Apud $tob. Serm.
XXX, p. 208. Gesn. p. 155. Grot.: .

doyos
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Aoyog 8’ Uyeaivav tov mvpirsoviog mold

» 'y ’ . ’ ~ - ’ - '

for’ addwregog, dixhiaoee youv odise wdrny.
Latine vertit Ausonius Epigr. CXVIL

Sahus piger febriente ‘multo est nequior,
Potat duplum, dapesque duplices devorat.

Mitto Grotii conjecturas. Bentl. autem p- 28. ita scrib,
conjecit: '
dyoubregos, dmhdoic yag doblu pdrny.

Sed ne sic quidem locus persanatus est, anapaesto tribra-
chum excipiente. Nec d0Mwregos sollicitandmin videtur.
Duplicem hoc vocabulum et ambiguam hoc loco significa-
tionem habet, quarwn altera miser, infelix ad mvgérroria
Sebricitantem, altera inutilis, pravus, nequam ad doyov
pigrumrefertur. Apposite Menander apud Athen. p. 248.b.,
ubi homo frugiperda vocatur &8hwog, Gyornarog, xal watny
1oeqplusvos. Eodem sensu passim diotnros et tAquwy. V.
Ruhnk. Epist. crit. IL p. 139. et Erfurdt. ad Soph. O. T.
1168. Denique omnem emendandi conatum praecidit Si-
mocatta Epist. LXI. p. 316. @gyds yéo v ddhwregos e voi
nugérvovvos, éolioy parny imlasie. Itaque scrib. conjicias:
o1’ @bk dirddaa youv uarny “Eodsu. ut fere protulit hunc
locumm Vinetus, ad Auson. p. 72. Editio Stobaei rinceps
dmA& ofz habet, teste D'Orvillio Vann. crit. p. 228,

Apud Stobaeum Serm. LXXXVII. pag. 498. Gesn.
LXXXIX. p. 365. Grot.

Edcvdépn 10 xavcyshicdoe udv modv

aicyorov éore, ¥0 §' 0dyvasd’ avdpumevov.
Ita Heringa Observ. p. 244. correxit vnlgatam lectionein:
Devdign 10 xatayeddodas modd aioyéy éomi. Bentl. p. 28.
ratio minus placet.

Suidas 8. v. pargvdeior, témoy wvé gacwy elva, & &
roaes durrpifovoas Eeyovro Tovg Bovhousvovs xarvapcdvadijrar.
Mévavdgos "Emvgénovory- -

' . Ovx olucssrac
xatapdagsls &v parouisio v Blov;
Ita Menrs. Bibl. Att. p- 1553. D. Hemsterh. ad Pollue. I1.
p- 839. et Kusterus ad Suid. 1. 1. Legitur vulgo xara 7pti,
Iro guo Harpocrat. p. 116. xarag®ageiodar, quod servans
" Grot. Exc. p. 721. locum ita cdidit: oix oluwiers KavagOa-
¢’ &y pargudleiw (sic) wov Pior.
Athenaeus TI1. p. 119. e Arrxoi "Eé oidetépw; Adrovar -
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(sc. ¥ tdpyos): — wal dni alnanxis Mévavdpos 'Emmei-
TOVaIY* . ' g

~

"Exénac’ éxl v vdpeyog chag, &v ovre Ty, |
Eustath. ad Hom. VoL I p. 73. extr. xara 32 ‘Howdiaror
- Rai Tapujos Exavépws Ayevar, TO Tapuog y&p xel O TdoIfOg *
géon 8 Bxeivoc xai yonous dugoiv. . Mévavdpog: &mémaca &md
10 vdpuo; @hag. Lexicon Graec. edit. ab Hermanno p. 325.
was Mévavdgos Opoimg gnoly+ irénaca. émi %0 wdgupoq Ghag, ~
é&v .oitw Tiyy. Sine corruptelae suspicione laudavit h. L
Valckén. ad Herod. L. p. 66. Schweigh. conjecit: érénac’
dhag 'Emi 6 vagiros. Hermannus autem L L sic: :
Immdom
i w6 sapuo; Ghag &, iy oirw Ty .
De 2mndoo non dubitandum videtur. Postrema nescio an
ita lenius corrigas fav y’ oitad® wigy. 'Ear 7’ pro &v re-
quiro etiam in Ararote ap. Suid. L p. 164. de quo loco
vide Toupium in Suid. p. 30. Lips., Alexide ap. Athen.
. 441. c. et Sopatro ibid. p. 168. f. 'ubi praeterea leg.
8w pro &dw. . v
riscian. XVIIL. p. 1168. ¢oriw¢ xai &ov: et prae-
teritum paullo et praesens:significat apud illos. [Euripi-
des Hippol. (908.) #v dotimg €Aetmoy, el gaog 16de
Otlinw yodvoy malaidy eicedipxeto. — Menander iy
’Enisgénovary (ita Putschius, ut conj. Casaub. ad Athen,
p- 119. e.: Aldus immpiroi): siokeue QO o5, xeivMY AL
y&es, oQre Y@ vo®d. Romani quoque adverbium modo
in eadem utriusque temporis significatione ponunt. Ita
Putschius. Aldus vero eisum mpds o¢, xelvmy 08 *y° g dpre
xarayodd. Meursius Bibl. Att. p. 1553. B. cioeyu mpog Ixei-
v+ dom yip vod. Mihi non liquet.
Schol. Eurip. Phoen. 1161. rupes@ar 16 sovg dgfaluols
ovyxegvodar.  Mévardpos év "Emgémovow
"Efsripny pudv ovv .
xAaiovoa,

Jacobs. Nott. Mscr. Lexupduny pro &rigny quod recte pae-
nultimam corripit. Vim verbi rvpecfas erudite declara-
run;si'!emsterh. ad Hesych. 1. p. 491. et Ruhnk. ad Tim.
Pl .

Erotian. Gloss. Hippocr. p. 170. gyivog, yireas ¢ldog
_ futyakoosiuov wai peyalng. Mequta( 75 M,E’mc — Mévay~
8¢os &v 'Emigémovouw.

. . sy T ¢ AP . S
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Suidas s: V. GVaRErs, dvamerdom. Mivavdpos: EMhowh
drarerd Touri mEOCEADWY xoUx drétou” ovxéti. Kal dv Jur-
ipdqy xai ‘Evaipasg. Praeterea nemo, guod sciam; hanc
fabulam commemoravit. Nam quod Clericus locum a Plu-
tarcho de Sanit. tuend.IL. p.133. servatum huc traxit, ne-
mo imitabitur. Immo vero dubitare licet an recte ‘Ejai-
et in fabb. Menandricarum indices relatae sint, quo no-
‘mine si scripsisset Menander comoediam, vix dubitari po-
test, quin Athenaeus eam Lib. XIII. commemoraturus fuis-
set. Itaque vide ne Suidae verba ita corrigi debegnt: xai
&y Suvepdoy xai Evépajs, in Synerosa aliisque comoediis.
Nisi malis xaé évépwd ‘ _

t

EPNOPXOZX

Dave, cito, hoc credas fubeo, finire dolores ‘
Praeteritos meditor. — Crudum Chaerestratus ungitem
Abrodens ait haec. — An siceis dedecus obstem
Cognatis? an rem. patriam rumore sinistro J
Limen ad obscurum frangam? dum Chrysidis udas
Ebrius ante fores extincta cum’' face’ canto.
Euge, puer, sapias: dis depellentibus agnam
Percute. — Sed censen plorabit, Dave, relicta?
Nugaris: solea, puer, objurgabere rubra.
Ne trepidare velis, atque arctos rodere casses. .
Nunc ferus ac violens: at si volet, haud mora, dicas.
uidnam igitur miam? nec nunc cum accersat, et ultro
upplicet, atcedam? — Si totus et intege¢ illinc
Exieras, nec nunc. -
Sunt Persii versus Sat. V. 161 sqq. ad quem locum ve-
tus glossator hanc adnotationem adscripsit: Hunc locum
e Menandri Eunucho traxit, in quo Davum servum Chae-
restratus adolescens alloguitur, tanquam amore Chrysidis
derelictus, idemque tamen ab ea revocatus ad illam redit.
Apud Terentium personae §immutatae sunt. Recte; nam
Davo Menandri apud Terentium Parmenonis, Chaerestrato
Phaedriae, Chrysidi Thaidis nomen impositam est; denis
que qui Terentio Laches, eum Menundro Simonem ap+
pellatum fuisse testatur Donatus ad V, 6, 1., qui prdetes
rea Menandreae fabulae meminit ad III, 3, 1. III, 4, .
et V, 6, 31. Postrema illa apad Persium: gquidnam.igi-
tur faciam etc. apprime conveniunt cum Terentianis in
ipso limine fabulae:
) wid igitur faciam? non eam, né ftunc quidem,
um accersor ultro? :

. . E2
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ex quo quam presse uterque poeta Mcenandri vestigia sec-
qguutus sit, intelligitur. Particulam Menandreorum serva-
vit-Donatus: &t ¥ 70£1j60. Eundem locum ante ocu-
los habuit Horat. Serm. II, 3, 260 sqq. cfr. Casaub. de
Pers. Horatii imitat. p. 551. Quae vs. 169. leguntur:

" — solea objurgabere rubra, : '

~ ea respondent Terentianis I, 1, 25.:

L3

dabis ultro ei supplicium —

ei V,'7,' 4.: . '

" Utinam 1tibi commitigari videam sandalio caput.
In graecis Menandri fuisse verbum flavroiy suspicantur
Casaub. 1. 1. p.491. et Jungerm. ad Polluc. VII, 87. Equi-
dem poctam oavdudiw Tumrecdar dixisse putem. Sic enlm
Palladas Alex. in Brunckii Anal. II. p. 409.
&3, oV cavdadi, ¢ps TV nTONGY, 0U) dxoddoTou
- oliong pot yaueris, 1o pe pvoayre gégern
gbi cum postrema verba manifesto e Menandri loco ap.
tob. LXX. p. 435. Gesn. desumpta sint, probabile est, ne
prima quidem ex aliofonte fluxisse. Eadem scena vs.31.
Terentius Paxmenonem haec dicentem facit:
Si sapis,
Neque praeterquam quas ipse amor molestias
Habgt, addas, et illas, quas habet, recte feras.
Menandrea quae his rgspondent, habes apud Stob. Serm.
CVL. p. 568. Gesn. CVIIL p. 454. Grot, '

My Jsopdyee, undé mgoadyov ¥4 mocypate
xeepuevag éTéeovg, Tovs 0 avayxaiovs gége.
Sine causa Grotius Tovg drayxaiovs gége. Aliud ex hac
fabula fragm. servavit Donat. ad IV, 4, 22. Erravit Te.
rentius non intelligens Menaudricum illud 00Tdg (alii ad-
165) €6te yedeassng yépwv. Ait autem stellionem, ani.
mal quod lacertae non dissimile est, maculoso corio. Te-
rentii verba haec sunt: -
Hic est vietus vetus veternosus senex -
colore mustellino. ’
ubi Bentlejus Menandrei loci ductu et indicio colore stel-
lionino reposuit, quod an recte fecerit, nunc non disputo.
Terentii patrocinium qui suscepit Turnebus Advers. XI1,
10. satis jam confutatus est a Salmasio Exerc. Plin. p. 532.
qui omnino consulendus, cll. Bocharto Hierozoic. T. 1.
p- 1087. 40. Idem Menandii locus apud $uidam latet L

—u - e ———, LRy s m——— ~——
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p- 350. doxelafwtng, 6 yeheding, oty xalafuzng, piElhov d3
yakeorny. Mévavdgog: Oinogi 0¢ yakeddsng yégwy, a quoram
verborum sensu multumn aberravit interpres latinus : hic vero
senex stellionis instar callidus. FEodem respexit Grammn.
Seguer. 1. p. 452. doxahafosny, olyi xahafuny Aiyovor, wak- ‘ -,
dov Oi yuhewrny. Meévardpos oUzws. ubi observa itidem legi )
xadaforny, quod ap. Suidam Kusterus in xwAwrqr mutari
voluit, Similem forinamn oxalafurns habes in versu inc.
poetae ap. Euseb. Praep. Evang. V. p. 170. Lwowger denzoiaon
xzomdio oxakufuirag. . ,
Terentium in hujys quogue fabulae oeconomia pas-
sim a graeco exemplari recedendum sibi putavisse, vel il- -
tud indicium est, quod ipse in Prol. 30 sq. his verbis
profitetur: g ,
Colax Menandri est: in ea est parasitus Colax,
Et miles gloriosus: eas se hic non negat
Personas transtulisse in Eunuchum suam. v :
Hinc non mirum est, nihil in Terentiana fabula reperiri,
uod -his Menandri versibus respondeat a Stub. Serm.
XXI1X. p. 198, Gesn. servatis: ' :
- Hcwza v¢ {nrovusve
Ociodae pepipvns pudiv of doguraro:.
ita enim legendum videtur e Clemente Alex. Strom. V.
p- 235. Sylb. Stobaeus cogdiségor. Nec magis constat ubi
proverbio 6UGTOpWTE00¢ GxcEnS a Photio p.382. SuidaIll.
p. 413. et Zenob. V, 95. (ubi male legitur Mévardgos & zois
Evvovyor;) memorato locus esse potuerit. Denique e nostra
- fab. vocem 6tz0B0A¢ice (sic enim recte Cod. pro edito
orzoffohe) affert Pollux IX, 45., qui cum X, 137. voc.
(fl’difog novae Comoediae poctis frequentatum dicit, vide-
tur ctiam ad Menandri Eunuchum respexisse. Utitur eo
Terentivs IV, 6, 16, ’ .

'

E @ E X I O X
- Harpocrat. p. 108. xwxdoi xahotvio oi tomor, & ok
tnwloivio wves. Gvopdchnoay 08 dmd voU winke mepioTdvar
vobg uwhovuivovs. Miyavdpos "Eqesip: o
- Eye ulv 70n poe doxa, vy vove Feovg,
v -~ b > L4
&v tols xvixdos Euavrdv éxdedvxore
< d . ’
opav xUxw Toéyovea .xwl TwAOUMEVOY.
Verba sunt hominis, servi fortasse, qui ob facinus nescio
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quod ‘timet, ne in catasta collocatus venumdetnr. Vulgo
legitur &y piv oty #dy. Correxerunt jam ante Bentl p. 30.
Scaliger ad Pyopert. IV, 5, 42, Casaub. ad Diog. Laert.
VI, 32, et alii, quos laudat Porson. Advers. p. 288. ' Con-
tra addendam ovr in Cratini loco ap, Schol. Arist. Av. 767.
xel mpdite uiy oby mapd vavrodxddy dndym Toic_ xveded”
dvaidy, et ap. Etym. M, p. 269. 32. roivor piv ovr xaheg
Jueroqyinons Adyoy. In Epicratis loco ap. Athen IIL. p. 59. c. .

- recte legitur mowviora uéy ovy 1éc’ indornoar. At Eustath.

IL p. 864, 31, oty omittit. — Vs. 2. &xdeduxdre scripsi prae-
eunte Casaub, ad Sueton. 1. z 180. Burm.' Idem video
apud Clericum. - Vulgo évdeduxére. Mancipia, quum eme-
bantuy, exuta vestibus inspicienda se praebere debebant.
De svxlog istis vide Gronov. Diatr. Stat. I. p, 152.
- Athen, IX, p, 385. e. dydpior émi iydvos — xai Mévar-

dpos & ’Eqeoin -

., E= doiovg dafav

oypapeoy
&t’ Emoéon

Tov ydvomwlav doring Tis TETFaQow

Ooaypay énwlee xwSiovs.

" Secundam loci partem iterum apposuit Athen, VII. p.

309, e, Mévardpog "Egtaiows (leg. Egptoiw)*

. oy iydvonwiay doting vic Tevrapay

Deeyuev ériug xafuwis. . woddov dpidpc.
VUtrum Zpoidee an éviue praestet, non dixerim. JToAlou ante
oqddoa adjecit e conj, Schweighaeuserus, Idem fecerat
Salvin. Obs, in Men. p. 157, -

Pragterea laudant hanc fab, Suidas I. p. 379. é’vJv\o'
& Tayéas, o fues. Mévavdeos Eqgecin, Ilapédopae yoQ
#vova (ubi & dvo legendiun esse vidit Bentl p. 29. et
‘Fittmann, ad Zonar. p. 754.); et Zenob. VI, 9, ubi cun
tritam usu proverbium Tevédiog aridowmog explicuisset

© - addit: péurmras Taveng & “Egeoiq Mévardgog. Similia tradit

Suidas IIL p, 446, Explicatius originem proverbii expo-
suerunt Heraclid, de Polit. p. 514. et Aristot, ap. Steph.
Byzant, p. 648, qui cognatam commemorant. paroemiam
Tevédiog wékexvs, éni Ty GmOTOUWG XAl Wuds T TEATTIOVEOY,
et Tevédiog avhyrys, émi 7dy yevdopaprvgnedrror. Hinc pa-
rasitus apud Alciphr. 1II, 69, lingnam dovguxam Tevediw
sibi praecidl optat, quo calumniandi mentiendique po-
testas sibi eripiatur. Apud Lucianum Philops. Vol, 1IL
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p- 55. Amst. xdyod uéy, oig eldov adrdy, dvénvevoa, toix” dueivo
ey pos vouioag, mékexiy Tiva xavaé Twy Wevoudtoy, fortasse
legendum wékexvy Tevédior. :

HNIOXOSX.

Justinus de Monarch. 5‘ 39. megi 76y Jdorolvsov maga

nios peréyery ToU Gyiov xal vehelov dvéuavog — Mévardgog iy

‘Hnayw Aéye: ) '
Ovdeis 1o apéoxee mepimaray 8w Jeog
HETC YPadg, 0v0  &lg olkiav magsLomEcay
énl ToU davidiov. vov Oixaeov Osi Feov
oixoc pévery owSovsa Tovg (dpuusvovs.

Eundem locum servavit Clem. Alex. adv. Gent. p. 22. Sylb,

Mévavdgos your &y “Hwéyw v “Trofohpaie 105 dpauari: Ov-
deis p’ dpéoxes xth. ubi qui verba &v “Tmofohuaie deleri ja-
bet Clericus, docere debebat, unde irrepserint. Serib. vi-
‘detur & (Hvidyw xai & ‘Tmofl, non quo iisdem in utraque
fabula versibus poetam usum fuisse putem (quamguam ne
hoc quidem improbabile videbitur comparanti Athen. III.
P 102?;l nec alig desunt exempla), sed quod similem Cle-
mens in Hypobolimaeo sententiam se legere meminerat.
Simile quid in Dardano et Xenologo factuin eése, colligas
e Theone Soph. IV. p..63. cujus verba ad Xenologum ad-
scripsi. — Vs. 1. color apparet Euripideus, Sio enim ille
Hippol. 106. ovdeis u’ dgéoxe yvivi davuaoros Hedg, ubi cf.
Valck. — Vs. 3. &mi tov oemdiov i es tabula divinatoria.
V. Lobeck. de Thriis Delph. I. p. 9. Mox dixaior &by
explico eum qui vere deus' est. Vid. Salmas, ad Tertull
de Pallio p. 103. et Rubnk. ad Xen. Mem. IV, 4. — Ce-
terum postrema nostri fragm. verba inde a 7ov Jixator def
0eov Clemens omisit, et post cavdiov addidit wmrayigeng,
quod interpretis est additamentum male sensum assequuti,
ut recte judicat Grot. Exc. p..985. . '

Apud Stobaeum CVIL p. 568. Gesn. CVIIL p. 455.
Grot.: .
o T2 82 1l aiteos somos

Ta y' amo TS vyyng pipsy Osi yvnoiwg ¥ov

svyevi. "

Haec cum vulgo uno tenore continuata legerentur, Gro-
tius ita ad iamb. senarios revocavit: wr d2 uy ¥vpdmos ai-
uo; Ta signs géoar Jei xth quod firmare potuisset Anti-
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phanis versu ap. Stob. L 1 p. 453. v& wigys qépuy Ot jrm- -
oivg 1oy evyevi. Sed frustra. Numeros esse trechaicos vi-
detunt Bentl. p. 30. et Jacobs. ad Athen. p. 187. Primo
versu Bentl. dcdlt oy 0w’ au'wg tgonog, in quibus @’
aini03 ne graecam qmdem Fort. v 0¢ i “oniy aitiog. Ja—
cobs. o da pesaitiog ¥e0mog scripsit. Dobebat certo oy
peTaitiog tgmtoc. Idem, cum sec. vs. vulgo 10 7’ amo lege-
retur, scripsit 6 ;° mto ¥is Toyge, gquod non intelligo. Sed
recte Gesnerus 1¢ 7 &mo rqs wvgns. Comicus inc. ap.
Athen. p. 485. c. coqds owv 6 gégor Tand g "'1‘79 xea--
Adds, Similiter Alexis ib. p. 124. a. wéx 37s tgoq:q, d: ‘l‘l],
xad’ fuépar.

Ammontus p. 31. de disorimine inter a(m‘ayr) ot ag-
mayy agens: maps Mevavdgw & “Hwoye:

: . Tov &3 naid’ ovd’ u3o,uev,

@l comayiy «vrd xavadxsvalousy.
‘l,?a[ranendavxt Heringa Obs. crit. p. 286. Yulgo sov meld’ od

opey.

Praetorea ex hac fabula afferuntur hacc. Ammon.
p. 146. yeeudgery, ©5 dvoghetv, s Mévavdpog v Huoxq.r
Fort. cundem locum respexit Phryn Ecl. Att. p. 387. Eve-
HELHULEe GEcevroy , Mévavdgos signney dmi toi kumw Vid.
ad Plocii Fragm, — Tum Harpocr. p. 33. (vid. supra p.
40, 41.) avtolr)xuﬁo,. — Photius p. 293. mz(m;cpad,
& wr:goquq dul.  Mévardpog “Hyiogw,

H P J E Z.

Apud Stobaeum Serm. LXL. p- 388. Gesn. LXIIL
 145. Grot. unde recepit Stephanus Com. Graec. p. 108.:

Aecmow “Egwrog 0Udéy loyvee shéoy,

ovd’ airds o *YaTGY TGOV €V ovpave Jsav

4svg, ald’ Exeiveo mavs' a-uayxaaﬁe)g wOeel,.
Tta recte secundum versum emendavit Bentl. p. 30. Vulgo
0 xpavdy &y olpar Gy, articulo omisso.

Ibid. Serm, LXXXVIL. p,498, Gesn. LXXXIX. p. 362.
Grot. : :
E;'()qv yap evae 1o xalov evyweorarov,
toulwﬂe()ov 0¢ mavrayol gppoveiv uéya.

‘ Vulgo oy xqhoy et soy éAevdegov dé d¢i.  Vide Bentl p. 30.

. J————— - - Tl - . o
o . —— =3 S
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ibid. Serm. CIL p. 556. Gesn. CIV. p. 429, Grot.:
R2 olxzpov, 1 va vocaUte Svotuye pivy,
& undé mdavag rag vaspBolas ixse.
Suidas I. p. 170. avalvdippar 10 xebegrixd Tn yoijoa-
ol gaguarw - Mévardgos “Howow*
* Equqpaeg pucexevoov, yhvxvres', avalvdels uoe.
Idem locus, sed mirifico depravatus, apud Zonar. lLer.
p- 202. legitur. Inepto Clericus dvadvdiprar de alvo sol-
vendo interpretatur; est potius incantationibus magico,
0 quis obligatus tenetur, vinculo liberari. Hesychius
avadiout, 160 feflaupévoy mve O fupdi; @madddlas, ubi v.
Intpp. et Vir doctus in Miscell. Observatt. V, 1. p. 92.
Contra ddéodar qapudxew veneficia defigi et obligari, unde
xaradéoug defixiones, magicae. Valck. et Toup. ad Theocr.
Id. 1I, 3. Itaque sensus loci hic' est: tu qui modo ma-
8ico, quo tencbaris, vinculo solutus es, iterum xadagoio
te purga: hoc cnim est émgaguaxeiaactar. '
*_ Ammonius p. 137. 00 xai yivaose diqpépe s — xai Mé-
ravdpos “Howi*

> 2! ~ v !

E¥ i6dc, xitye rovro cvyywpnoopce.
Ammonii verba mirifice turbata sunt. Vide Valck. Pro
‘Howi legendum videtur “Hpwow. Idem vitium occupavit
Athen. X, p. 426, ¢. ubi de vailis vini miscendi rationi-
bus agitur, Mévardgos & “Howi:

Xovg xemgauivau

Oivov* AafBaov txmedi ravrov.
Sine causa Casaub. yoiv x. oivov l¢fay —. Grammaticus
apud Bekker. Anecd. Gr: Vol. 11L p. 1262. dno 0¢ 700 M-
Avxou ToU el yiverar ) maioxn wai al waldioxan Twy WU~
dioxcy meQIoTWUiVS G5 povoyevés, TAY RUOLOXGY Tivi
dovs, mage Mevivdpw & %6 “Hooi

60 41 X

Obiter Menandri Thaidem commemorant Athen. XIIT,

p. 867. c. ubi fabulas enumerat, quibus merctricum no-
mina ab auctoribus indita fuere; ct Alciphro Epist. I, 4,
135. ubi Glycera Menandro suadet, ut eas ad Ptolemacum

" afferat comocdias, quae hujus Dionysuin maxime juvare
queant, &t Ouidas, eive Migoluevor, eive Goaovriorte xrk.
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Legendum Bafa. Fallitur Berglerus, Menandrum duas
hoc nomine fabulas docuisse arbitrans. Extat Martialis
epigr. in Menandri Thaidem Lib. XIV, 187.
" Haec primum juvenum lascivos lusit amores;
- Nec Glycere, vere Thais .amica fuit.

nae recte, ut equidem opinor, interpretatus est Petitus
Miscell. IIT, 3.: non tam Glyceram meretriciis artibus ex-
celluisse quam Thaidem, quae vera fuerit amica seu me-
retrix. Alia ratio placuit Turnebo Advers. IX,24. Omnino
magnam celebritatem adepta videtur haec fabula, in qua
famosissimi nominis meretriculam ita suis artificiis uten-
tem introduxerat poeta, ut, quumn cujusvis generis homi-
nes mira, qua pollebat, blandiloquentia ad se allerisset,
neminem tamen constanti amore prosequeretur, sed illud
unjce spectaret, ut, quos callidissimis fraudibus et venu-
statis illecebris irretiisset, pecunia emungeret et emunctos
excluderet. Lucian. rhet. praec. Vol. IIL p. 13. mousdici-
ous 10 ghaguedy &xeivo xai analdv, Airobaide tiy xwmxiy, §
Mehodsny § T'hixégav tiva punoduevos 168 mpoonvei oy
¢3¢yuaros. Propert. Lib. II, 5, 3. : ‘

Turba Menandreae fuerat nec Thaidos olim
Tanta, in qua populus lusit Erichthonius, -

Idem Lib. 1V, 5, 42. quem locum, quoniara e Menandri
fab. expressum esse non temere suspiceris, hic totum ad- -

scribam: = . . .
Nec te Medeae delectent probra sequacis:
- Nempe tulit fastus ausa rogare priort
Sed potius mundi Thais pretidsa Menandri,
6‘“‘"“ ferit astutos ‘comica moecha Getas.
In mores te verte viri: si brachia jactat,
1 comes et voces ebria junge tuas.
. Janitor ad dantes vigilet; si pulset inanis,
Surdus in obdpctam somniet usque seram.
Nec tibi displiceat miles non factus amori,
) Nauta nec attrita, si ferat aera, manu.
Aut quorum titulus per barbara colla pependit,
retati medio cum saluere foro.
Aurum spectato, non quae manus adferat aurum.

In his multa- apte comparari poterunt cum Philostrati
Epist. LXVIIL. p. 947, Pretiosam vocat Propertius Thai-
dem, utpote noctes suas magno vendentem, quamquam
non minus recte de pretioso ac splendido, quo a Menan-
dro in scenam producta fuerit, corporis vestiumque cultu
intelligas. Tunica ad talos demissa Menandri Thaidem
in scenam prodiisse, discimus e Varronis fragmento apud
Nonium Marcellum s, v. demittere et tunica. Pulcerri-,
mum fabulae nostrae fragm. servavit Plutarch. de aud.
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poet. p. 19. a. 6 Mévardgos &v 166 mpokdyey s7js Oaidog e
Twoinxey . i -
*Fuol pdv ovv &edds rocavrny, 9sc,
Joaceiav, woalav 08 xal mSaviy Gua,
adixovoay, axoxisioveay, ailrovsay muxva,

» undevog épiioay, mpoomocovuivny 8 asl,
Venuste poeta Thaidis mores, quales-in ipsa fabula de-
scripturus erat, his versibus proponit. Quod sec. versu
habes dpaoeiay, compares cumn Ovidii A. II1; 604. Ue
sis liberior Thaide, ﬁngc metus, Quae ultimo versu le-
guntur undevds, sive ut Clericus dedit, undevds dodicay, mgoo-
mosovpévny 3’ dei, docent Thaidem a Menandro in ipsa
fabula simili modo informatam fuisse, quo Terentillam a
Naevio in cognomnine fabula apud Nonium et Isidorum
Origg. I, 25. p. 837. quem locum hic apponam: .

Quasi in’ choro pila
Ludens datatim dat se, et communem facit, -
*Tenet alium, alij adnictat, at alibi manus
Est occupata, et alii percellit pedem.
Alii dat osculum exspectandum de labris.
Alium invocat, cumque alio cantat, attamen
~ Alii dat'digito litteras. :
Adscripsi haec partim e nostra partim e Scaligeri emen-
datione ad Varron. VI. p. 251. Nam Rigaltius ad Arte-
mid. L p. 251. nihil medelae attulit. De Naevio horum
‘versuum auctore dubites. Ennio eum depravata Isidori
lectione deceptus tribuit Stephan. Fragm. vett. poett. p. 131.
unde petiit Wieland. ad Horat. Epist. IL. p. 95. Nec male
cum Menandreis compares Pomponii versum ap. Priscian.
VI. p. 69. b. blanda, fallax, impotens, Superba, discors.
Similia vide ap. Lindenbrog. ad Terent. Eunuch. 1V, 5,9.
Reliqua fragmenta haec sunt. Apud Paul. Apost, ad
Cor. I, 15. ~ .
DIeigovocry 197 yoied’ opedioe xaxci,
ssMemini me in uno ex vetustis exemplaribus N. T legere
»haec verba margini adscripta, Mevaydgov ToU xwwixoU
syvopn &y Gadig, ubi tamen merito quis suspicetur scrib.
»potius Oaidi: ac certe (ut verum fatear) propemodum .
soculos fugiebant postremae hujus vocis litterae.” Sunt
H. Stephani verba in Comic. gr. p. 351. clL Fabricio Bibl.
Gr, II. p. 463, Menandro hunc versum tribui etiam ab
Hieronymo in Tit. I. et in Galat, IV., monuit Clericus.
Tanquam Euripidis versus laudatur a Socrate Hist. Eccl -
I1I, 16._ Sine auctoris nomine legitur ap. Clem, Alex. Paed.

’
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IT. 6. p. 73. Sylb. cfr. Diodor. Sic. XVI. 54. et Toup. ad
Suid. I. p. 99. Latino senario weddidit Tertull. ad Uror.
1, 8. donos corrmnpunt mores congressus mali., Ad Thai-
dem eum retulit etiam Grotius' Exc. p. 723, .
Aelian. H. A. XII, 10. 7j nagowia Mya T0» pvog oAe-
Joov. Méuvpar 8¢ avriis xai Mévavdpos 3y Baid. V. Bo-
chart. Hieroz. I. p. 1019. et Bast. Ep. crit. p. 90. — Sui-
das 1L p. 312. AT@YOTEQOG XiyxAOV, Magowla % xéyonvas
. Mévavdgos Oaidi. Eadem habet Photins p. 121. cfr. Ae-
-lian. H. A. XII, 9. ubi leg. videtur & 7oi; &Aooy, et Suid.
IIL. p. 226, ubi male wtyxahov. — Harpocrat. p. 128: .ué-
favgog Zotiv 1) fumagd Aeyoudvn aidy, ob Spredes noay. Mé-
yavdgog OGaid. v. Schneid. Epim. ad Xenoph. Mem. p, 278.
et Corgy ad Heliod.. II. 'p.v129. '

© ET T 4 A4 H

‘ De argumento hujus fabulae dubitare nos non sinit
Plinius H. N. XXX, 2. Trojauis itaque temporibus Ché.
* ronis medicinis contenta et solo Marte fulminauta, miror
eyuidem Achillis populis famam ejus in tantum adhac-
slsse, ut Menander quoque, litterarum subtilitati sine ac-
mulo genitus, Thessalam cognominaret fabulam, comple-
xam ambages feminarum detrahentium lunam. Scilicet
hic quoque meminisse oportet, quod Plutarchus ait yuw
Mevavdgov Jpauctwy Opakdds amaviwy & cuvextixov evar Tow
émta ap. Stob. LXI. p, 393. 36. Nam Thessala illa, quan
l:rimas fabulae partes sustinuisse maxima est suspicio, 1l-
ud. haud dubie magicis suis artificiis efficere conata ‘est,
ut aut Theocriteae pharmaceutriae similis adamatum ju-
venem sed alicno amore irretitum sibi reconciliaret, aut
in alius gratiain vel juvenem vel puellamn amore incende-
ret. Cfr. Lucian. Pseud. I1L. p. 41. Oerzcdyy vocatam esse
fabulam praeter Plinimn diserte testantur Schol. Arist.
Nub. 746. Ammonius p. 229. et Stephan. Byz. p. 138.
Oervaly, dpdue Mevaydgov, fagivirar Ttape Tois “Arrixois, &
idiGanre 3606y h. e. cum ¢ communi significatione in reé
ceréae proprietatem concedit, ut Gellii verbis utar Noct.
Att, XVII, 3. Recte igitur ap. Phot. legitur p. 240. M-
’ 7 Y 7 ’

vardgos Oerrihy+ 0AoxAngog ovrog Goe, &ws.  Scd male
apud Polluc. X, 115. Ayyroxaice Mivevdpo; & 13 Oetra-
Az, ot in narginc Stobaei Schowiani Serm. LV. p. 116.

Mévardgo; Ocagahin:

.

.
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Mexgct yE mQO@uols €ove T0U moatar xaxes.

" Nec melius ibid. Serm. LXII. p.-237. in margine Floril,

Grotiani: Menander Thessalis: -

Evdvuiee roe, TifBes, vov dovdov toégec.
ut bene correxit Bentl. p. 32. pro vulgato evduvpic fie vdy
Jdovdwy zpége. Append. Vat. Prov. IE, T1. 7oy Téfiqy & Mé-
vuvdgos ovveyeis 1ipov ovopaler. Vid. Hemsterh. ad Luc. 1.
p- 133. et Palmer. ib. II. p. 285. — Idem vitium occupavit .
Zomaram 1. p. 213. dvémye yon Aéyav xai avéwxvar — An-
pocdivns dvépxtas 76 Oeouwrigoy. xai &y Otalols: 70
xeQumoy  avéioxrar.  Leg. %ai [Mévaydgos] & Gersaly-
Td xegauoy dvéwyac. Suid I. p. 197. dredyucar, froipdyoar
xas avéwyey, ovye #Hvoker Aéyar xal 'Apeplag Moryois, xal ob
weadtegor molhayou. #8° dvéwye Ty Ylgav Oertaly. xai 1O
xepduoy avéwyey. Turbata verba ita corrigenda videntur:
starl ol vewsegor mohhayoiic [ Mévavdgos Opacvdiovn] 5 &°
dvéaye Tip Bugay. Oerrdly. xai T xepdmoy dvéwyas. Lerxic.
Seguer. 1. ps 399. @vémyer, ovyi #ivoiys, xai drewyero Aiyovor.
xacd [Mévavdpog] OgacvAiorn 7 7 8- 5 & dréwye (leg. 708
dréwye) Ty digar. Oertali (sic)*

- Kai vo xspcpcov

aviwyag® 6Lecs, fepdaud’, oivov moAv.
— Denique Suidas I. p. 250. dnédpay* xai t6 mpdroy mpdow-
mov anédpay, evti 0 Emavgoipnoay: Jetpo xamédpav. Mege-
woatns Inve. Mévavdpog darakevoy- elr’ dmédpav poros. Ex
hoc loco daxadeis inter titulos fabularumn Menandricarum
rolati sunt, Ynae res merito advertit Hemsterh. ad Thom.
M. p. 93. Recte Owrzadoi; h. e. Octtddy exhibet Lex. Se-
guer. I p. 419. cujus ope Suidac locus ita refingendus:
awédpa* x«i 16 modtov mpdowmov awédpav. Ti obx émave-
xegnoe Jeipo xdnsdpav. Megexparng “Invés. | Mévavdgog Oer-
Tddy- &t anédpar povos. Auctins hoc fragm. extat ap. Zo-
mar. 1. p. 274. anédpav xai @nidpa yon Myuv, olyl dnédguocs
xab amédpacey: L

iAve’ éuavrov eir’ cnédpav wdvog.
xai TThatwv: & 7 xor mais pe 6 Jdrvpos anédoe. Platonis
locus, quo atitur etiam Priscian. XVIIL p. 226. Ald., est
in Protag. p. 310. c. .
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- . "Respexisse videtur ad hanc fabulam Alciphro Epist.
11, 4 :?. ubi Glycera ad Menandrum:” pyavrevoaro 3 Dou-
yia ta cvugéporra xpeiooor Tijs Beogoprrov oov xbeng, ex quo
de argumento fabulae conjicere licet, quod indicat etiam
locus apud.Stob. Serm. p. 15. Grot.: ‘

: O misicrov vovv Eyev
[ » » ’ k3 ’ [4 O {4
pavreg T dgeorog éore, ouufovios ¥ aua.
guae non dubium est quin apud Menandrum in ipsam
illam @eogogovuévny h. e. fatidicam mulierculam, cfr. Wyt-

" " tenb. ad Plutarch. p. 54. c., dicta fuerint. - Edidi autem
hunc locum ita, ut Grotius eum e Cod. restituit. In re-
liquis Stob. editt. non modo matilus exhibetur (totus enim
deest senarius pudrric — &ua) sed etiam male cum alio
fragm. coaluit, quod haud scio an non recte Clericus ad

. eandem hanc fab. retulerit. Nos inter Incerta exhibui-
mus. Partic. 7¢é post parrig debetur Salvinio Observ. in
Men. p. 158. et Porsono Advers. p. 192. Grotius udvrng. edi-"
dit, quam formam Lexicographi nostri proscribere debe-
bant. Ceterum hic ghioque imitatus est noster Euripidem,
cujus notissimus est versiculus: :

udveig ©° &provog Soteg eixdle wakdg,

ap. Plutarch. de defect. orac. p. 432. c. et, qui latine red-
didit, Cicer. de divin.II, 5. Similiter idem Eurip. Helen. "
766. yvoun ©’ dpioen paveg % v’ edfovila. cfr. Theocr. Idyll.
21, 33. a Jacobsio landatum. Egregium fabulae fragm.
servavit Stobaeus CIV. p. 565. Gesn. CVL p. 442. Grot.:

Ei 1eg mpoceddaw poe Feiv Afyoet Koaraw,
énay anodavng, avdes € agyne tose

ioee 8 0,70 &v Bovin, xvav, mpdLarov, Tedyos,
avdoanog, inmog. Oi¢ Peavar ydp oe Osi*

5 sipapuévov rour’ Yorev: G5 Sovdee O’ Ehov:
axavve paldov, evdvg eineiv poc doxw,
®molse pe mhiy avdowsov: adixwg svruyel
xaxi; ve modTTEL TOUTO T6 [Gov pedvov.

0 xpareorog inmog Emepsdicripay ys

10 érégov Jepansiav: ayados v yévy xvav,
SvTLuoTEQOG 8L TOU #ax0U xUvog ROAV.
ahextguav yevvaiog év itépg Toogy
doriv, 0 & ayevvig xal 3édie Tov xpsitrove
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évdpamog édv 3 yonards, ebysvig opddoc,
15 yevvaiog, ovdéy opelog €v TG VOV yévse.
noarzee 0. 0 x0hal doiora mdvrov, devrson
-0 GuxopavIng, o xaxondng Teiva Afyse. '
ovov yevéadae xgeitrvov 7 Tovg yeipovag
- ogav éavrov Lovrag émcpavécregov.
Recepit hunc locum Stephanus Com. Gr. p. 117, et ad in-
certae sedis fragmenta retunlit Clericus'p. 248. Ac deest

fabulae nomen in edit. Gesneriana. Grotius autem in.

amargine adscripsit Menander Incito, fort. operarum errore
pro Incita. Vs. 1. bene Gesnerus et Grot. Kgdror pro

vulg. xparwy, quod servans Stephanus vertit: si quis pre--

hensa dixerit mihi manu. — Vs. 2. lepide usus est Vespa-

sianus, teste Sueton. cap. 23. de Cerylo liberto, qui dives

~admodum, ob subterfugiendum quandogque jus fisci, inge-
nuum se et Lachetem mutaso nomine coeperat ferre:
’ & Ay, ddyns, .
Endv dnobdryg avdg & appie doa
 Knguos. o
Vs. 4. dic fidvar. Ita Gesn.in margine pro dixfidvar. Re-
cepit Grotius. — Vs. 16. xjesgexit Athen. p. 248. c.” aMa
phy, xai avrds mwegl xoAdxwy fodre, Ilgarsa yap maviwy 6
x6lak dgiota, 6 xakdg elne Mévavdpos, quae intpp., cum se-
dem fragmenti ignorarent, importunis conjecturis vexarunt.
Idem locus ap. Schol. Eurip. Hipp. 426. 6 fliog #jderas mo-
ynoois, s Mévardgos: ITpdvrer 6 xdkaf doiora mavro,
JeuTege 6 ouxogartng, O xaxondns Tolra Aéye: quam yofjay
foede depravatam exhibuit Lindenbr. ad Terent.IL p.113.a.
West. — Vs. 17. pessime interpolavit Grotius. V. Bentl.
. 92. — Vs. 18. et 19. omjisso auctoris nomine sunt ap.
glutarch. Symp. p. 739. f. ex quo hoc certe proficimus,
ut Cratonem illum senis personam sustinuisse discamus.
Athen, X. p. 504. a. ubi de formula mepwofeiy wovr-
0107, xai maky Mévavdgos & OGeopogouusvy* '

o Ko} royv

b g -~
mEMy TO %QGTOV REQLOOLEE mOBTQLOV
avroly axpdrov.

~

Illustravit hanc dictionem Bergler. ad Alciphr. I, 22, et

Valcken. ad Callim. Eleg. p. 259. Bacchum rotare hoc.

sensu dixit Sidonius Apollin. ap. Tanbm. ad Plauti Mo-
stell. I, 4, 38. Eadem potestas verbi suskoiv., Lycophro

\
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ap. Diog. Lacrt. 1T, 140. fasc %ME avrois xvxletrar. Cri-
tias Athen. p. 432. e. xuxhoiv Gaciov dyyic.
fdem XL p. 472. b. Onhoxis 8¢ wiy Ongixdesov elne

Mivardgog &v B:ogogovuévy: -
Méowg peddov viv Ongixleov ioaacey.
Articulum inseruit Schweighaeuser. Porson. Adv. p. 292.

. péowg 02'uetiwr. — Praeterea bis nostrae fab. meminit

Schol. Plat. Ruhnk. p. 12. megowia 0evT5Q0g TAOVS. pé- .
pynras Tabrig Mévavdpos Ocopogovévy, et p. 142. ano un-
xavig Ytog Emsqavng. Mivavdgos Ocogogoupdyy. -Idem
scholion e cod. Darmst. edidit Creuzerus ad Plotin. de

" Palcrit. p. 534. ubi male legitur év @:oqogoupéras,

OHZAYTPOZ
Latine hanc Menandri fabﬁlam reddidisse Lavinium,

. sive, ut alio loco vocatur, Luscium, recte, ni fallor, col-

ligunt e Terentii Prol. Eunuch. 10. ad quem locum vetus
interpres latinac fabulae argumentum his verbis exposuit:
Adolescens, qui rem familiarem nequitia prodegerat,: ser-
vum mittit ad patris monumeutum, quod senex sibi vivus
magnis opibus apparaverat, ut id aperiret illaturus epulas,
quas pater post annumm decimum caverat sibi inferri.
Sed eum agrum, in quo monumentum erat, senex quidam
avarus ab adolescente emerat. Servus ad aperiendum no-
numentum auxilio usus senis, thesaurum cum epistola ibi-
dem reperit. Senex thesawrum, tanguam a se per tumidl-
tum hostilem defossum, retinet e¢ sibi wvindicat. . ddo-
lescens judicem capit: apud quem prior senex, qui aurum
retinct, causam suam sic agit etc. Hunc locum ideo totuin
adscribendumn putavi, quod probabile est, Lusciuzh, si sum-
mam rei spectes, Menandreae fabulae ordinem et oecono-
miam retinuisse. Ex quo intelligitur, non recte fecisse
Boettigerum, qui senem illum, qui thesaurum in monu-
.mento summis opibus exstructo absconderat, apud Menan-
drum Cliremetis nomen habuisse colligere sibi visus sit
ex Horatio Epod. 1, 33.
— haud paravero,

Quod aut avarus ut Chremes, terra premam,
Discinctus aut perdam u' nepos.

; Qﬁibus verbis respici ad Menandri fabulam, in qua Chre-

mes, avarus senex, thesaurmn terra condiderit, monuit
: sane
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'.smé vetns interprés Horatdl ; nm .¥ero ﬁbnlun non faisse
- Thesgurum; facile intelliget, qui paullo attentius Donati
verba pespgnderit, in quibus nihjl reperigs, quod conve-
niat Chremeti h. e, avaro et sordido foeneratori. Has
enim partes tribuisse Mengndrum Chremeti sup, docet
acerrimnis Menandri imitator, Aleiphro Epist.. [1I, 3., ubi
habes darsowiv Xoiunrg morofisny gihoxegdsi. Nec.obstat
Sidonius Apollin. I, 11. p. 13. ut familige isuperiori per
fillam saltem quamgqugm hanesbissimam jupgeretur, contrg
rigorem .civici moris, splepdidam, ut ferunt, dotewn. Chre-
mes noster Pamphilo suo dixerat. Ac passim- Menan-
dram qihagyUgops in fabulis sujs tetigisse, diserte testatur
‘idem Alciphyo 11, 4, 50.. Nec Adubito quin Menandrum
- auctorem habeant, . quae leguntur apud Plutarch. Symp.
V. p. 676. c. xei voiva fors péy év 75 Koumdle paoimhgoy
Fo00§ dxovoas Méyovrogr ,
b Te 8 Ted é:zo(,ioi;]v &y rjaém;,j,'b'aou
. 0 Tdy gedivay orépavds sgrey wveog. .
Neque aliunde profestos suspicor elegantissimos wersus,
quas idem Plutarch. de aud. poet. p. 48. a sene foenera-
;ore (fortasse Chremste nostro) pronunciatos fnisse signi-
-heat: - : . b ce
Tidavrov of mgol§* pi) Mifw; Ly & Yove po
Tdhavroy vmeQedOvEL ; n’v'gog,m Y vmvov:
moodueyog; ou Jwgw 08 xav dedov Jixyy.”
&3 noefnxds s TEA@VTOX QUGN ; L
In’ quibus agnosris opinor celebratam Menandri elegap-
tiam, artemgue mores hominum gt ingenia adumbrangdj
“prorsus singularem. Ceterumn Menandri Thesaurnat' cpgnr
.memorat etiam Fronto Anal. Br. Ii. p, 346,
; Thy Gxwiy Onoavedy Huy, swuwlé, voulas,

) oix dow; ety Peapgrog dSurdenr.
Fragments faebulae, quae unus servavit Stobaens, heeg
sunt: .

Tjis ovelag Booes pbv ovy modewg e,
'_‘a‘/‘éq:g &’ puac ToUTQ mPOORLTTEY FOLEDY
06 0 slg v0 yipag avaBoldy moovusvor,
- 0Ur0L modan0tivoyse ToU yobvov ¥xous, —
.« B -TloAdoic. vséxxaup’ éav’ ipwrag gopoexr. —
Drzav §' dpdvrog ToApuay apilng, oiyevar,
- #§ FOU; Sadsuov; .FE FoUTOY ;;mfgay{.

EEA I}
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Prisnum fragm. est Serm. LXI. p. 385, Gesn. LXIIL p:243.
Grot., secundum ibid. p. 386. Gesn. p. 245. Grot., tertium
Serm. LXII. p. 398. Gesn. LXIV. p. 265. Ggot. — Vs. 1.
notanda constructionis ratio.. Ex parte tantum. similia
sunt, qualia collegit Valcken. ad Hippol 462., velut ovx
& géavrob Tuygarves Syov Philem. ap. Athen. XIII. p. 569. e.,
* ndéen; ‘Eypwv duavrov Alexid. ibid. X. p. 419.'c. et Machon.
XIIL p. 581. c. Sed nostro loco simile exemplum non-
dum. se mihi obtulit, nec video quomodo recte explicari
possit, nisi &a absolute dictum statuas.. Vel sio tamen
difficultas expedienda restat. Quid .enim est modw; ety
s5s ovsiag? quod sive cum Grotio quibus divitiae dapsi-
les, sive cum Salvino Observ. in Menandr. p. 151. quibus
..modicae sunt gpes interpreteris, utruinque contra graece
loquentium consuetudinem feceris. Nec totius loci sen-
sumn capio; profertur a Stobaeo in Sermone, qui est de
Venere vulgivaga. His scriptis etiam Jacobsium in isto
. mpaw; offendisse video, quod valde dubito anrecte in &goog
mutari voluerit. — Vs. 2. réot; €8’ ovot dcbetur Gesnero.
Valgo véoig ovst. Mox mgosrerro scribendwn videtur. —
Vs: 4. toii yodrev Toxovs. Ita Grot. e codice. Vulgo mpoa-~
amezivovmy oguiov; ¥Toxoug, quod tenens Pauwius, pro-
bante Huschkio ad Tibulli I, 1, 71, olrot in oiroi muta-
vit. Ingeniose Bentl p. 32. mpooemorivovs’ dwpics ¥~
xovg. — Vs. 5. In eandem fere sententiam practer Athen.
XIL p. 510. d. Sextus Empir. adv. Music. p. 363. 5 pov-
ey eluywyol; €5 anohuclay xai hajpvelay mwegacxevale Tog
véous, écimep O povoixeudpEro;
polnaiow folls voit’ del Onptierar —

PN ‘
tem versum cum reliquis, qui sequuntur, Menandro tri-
‘buit Fabricius. Sunt Euripidis ‘apud Stob. Serm. XXX.
. 133. — Vs. 6. Grotius épwro:, quod tenet Pierson. ad
gffoerin. p- 190. Vulgatam lectionem vindicavit Bentl
p. 32. — Vs. 7., ubi male Grotius 0¢ scripsit pro z¢, iaAe
pot sunt komines ﬁigi{h’ et cxcordes, ut copiose docue-
runt Mtpp. ad Thom. Mag. p. 46J. et Valcken. ad Theocr.
Adon. p. 390. a. Clericus laudat Zenob. 1V, 39. ,
Quae praeterea e Menandri Thesauro afferuntur, haec
sunt. Photius Lex. p. 399. ovpdyyd. Mévavdgos Onoayed:

~ HAoevog éxva prnvas, vdarog eredyy’ iav. -

Etym. Magn. p. 729. 43. orgdyf, nege 76 exdale..— xai
Me;rardpo;' {:"l)arog ovpuyy’ Eqav. — Suidas II. p. 238. xav-
dapov peddavregos, nagoula. Mivardgo; Onoaves. xai
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xavfiégov 60qivegog, mi Ty morngy xai xaxonddéy, Phot.

p- 98. xavdapov dogwrspog, magowic. Mivardpos On-

oxvg. In alterutro aliquid turbatum videtur, nisi utro-
que proverbio.in eadem fabula Menandrum usum esse

statuas. '

OPAZTAEJSLN.

Commemorant hanc fabulam Alciphro II, ‘4., cujus
verba ad Thaidis' fragm. adscripsi, et Julianus Misop.
p- 349. c. moku ydp mpocwdy Eevdipg — dxagrog xui fa-
Quyireog Laédpapor: évomoas Gy Juxgivqy dpav 7 Ogacvhé-
ovta, dtoxodor mpeofusny 4 orpatiwrny, ex quo loco, quem
jam. ad Dyscoli fragm. tetigimus, hoc certe discimus, mi-
litarem hanc fuisse fabulamm, in qua Thrasyleonti, militt
jactatori, primariae partes demandatae erant. Ad eandem
fabulam respexit Plutarch. non poss¢ suav. vivi sec. Epic.

., 1095. d. oude 7&Q ‘Tépwy 7’ av ouvdé "Avvalos ouvdi _doyé-
anc ineioOnoay Evpmidny xui Zwovidny dvactioavrag &
10y cupmocioy, xataxhivaet Kaglaxas xai Aypéras ped’ av-
10y xai Kaldie; yelwtomorods, xai Opaswrida; xai Opaov-
AMovzag, ohodvyuovs xuai xporodogvfovg mowuvvras. Turpilii
Thrasyleontem a Nonio aliisque laudatam e Menandrea
expr‘iegsam fuisse probabilis est conjectura Casaub. ad Athen.

. 248. b, ,

P Fragmenta haec sunt, Apud Stob.Serm. XXI. p.175.
Gesn. p. 109. Grot.: ) L

Kaze 70Ad’ ap’ fordv ov »wdag slpnuévoy

70 yvwide osavTov' ypnceudTegon yaQ v

70 yvade Tov; dhovs. ' ,
Primo versu legebatur moAl> &v éore. Correxit ctiam: Por-
son. Adv. p. 292. Non minus recte Steph. Com. Gr. p. 408.
tacite dedit xar¢ moide 7’ éotiv.  Anton. Mel. LXXX. p. 139.
ubi idem locus servatus est, xard moAkdiv &6ty exhibet.
Vs. 2. Steph. et Salvin. Obs. in Men. p. 158. sino causa
oavzoY. o

Ibid. Serm. LVIL p. 274, Gesn. LIX. p. 227. Grot.:

0 Jevrepog mhovs dore dijmov Aeyouevos,
Gy GROTUYY Teg ROGTOV, Ev xWACLOL TA.
Horum versuym secundus largam criticis ingenii eccrcendi:

wmateriem pracbuit.  Vulgo ante xwxaire articulus additus
F 2
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est. Grotius, cum in Ms. Par. woivor deesse vidisset, ita -
scripsit: ' s
&v vnb; amotigy w5, & XORAI0L TIAELY.

quod vel ob wni; probari non potest. Aliam rationem
Jos, Scaliger tentavit: '

Gy droTULY TI TNEVNATOG, XGMAUGL TAE.

cui similis est conj. Nath. Forsteri ad Plat. Dial. p. 390.
et Bergleri ad Alciphr. I, 4. ‘
Gy amotdyy nig ovgiov, xwmaict Ay,
quam confirmare videtur Eustath, ad Hom. Vol. IIL
p- 1453. onueiwoae 02 ove moditog &y ¢ndein mhois 0 o TOU
‘Oungov odg 800Edn qoacdsis: eiye deitegos mhob; Aéyerar, oTe
dmotuyedy T ovgiov wwmarg whis, xave Ifaveaviay. Eandem
rationem probarunt D'Orvill. ad Charit. p. 370. et Valck.
ad Phoen. 216. Eustathii locus njhil probat; is enim non
Menandri sed Pausaniae verba refert, quibus usus est
etiam Sunidas HL.* p. 528. delrego; mhoby, On dmoruywy - w5
ovglov xwnawg niei. Ego quod in vulgata lectione repre-
hendi queat non video. Sensus, ni fallor, hic est: se-
cunda dicitur navigatio, si quis priorem, quam unice ve-
lorum auxtilio ﬁ'etus’;susceperat, minus prosperam exper-
tus, in altera remorum auxilium sibi adjungit. Ita Schol..
Plat. Ruhnk. p. 12. delregog whois éni 1o anqeld; Tt wgar-
TorToy, xatdooy o JiapaQTovTEs *aTE TOV TOOTEQOY Thoi (&Y
énotuyy Tig medtor, ubi wocrov adverbialiter accipicndum)
aopalS; mapaoxivalovigr Toy Jeitegor. Sed alia etiam pa-
tet ratio, qua ad dwordjly ipsum #llud ovgiov vel simile
quid subandiatur, quo posito 'semtentia loci ita constitu-
enda est: secunda dicitur navigatio, si quis initio ven-
tum minus prosperuin expertus remorum auxilio uti co-
gitur. Quae ratio, etiamn Corayo ad- Heliod. IL. p. 32.
probata, Suidae et Eustathii locis canfirmatur. Nihil mu-
tandum esse mionuit etiam Vir doctus in Actis Lips. 1711.
P-372,, malit tamen: dr dmoziyys 76 medroy —, cujusmu-
tationis causam video nullam. : Si quid novandun praefe-
ram omnind: v droTUydy TG TEBTOY & nwma; TA
Exempla proverbii larga manu dederunt ‘Gataker ad Anton.
Philos. IX. p. 263. et Ruhnk. ap. Wyttenh. ad Platon.
. Phaed. p. 26)3. ‘ e
Harpocrat. :p. 177. qdocogsiv drii woi moveiadar, qa-
gzm *looxgazy; megi sijs eongvng, xui Méyavigos OGgacu-
Ve .

.
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Derocops 380U, omag
“wereengtfsrac sV yapov. - :
Emendavit Bentl. p. 33. Vulgo. savanpalyra, quod habent .
etiam Photius Lex. p. 473. et Suidas IIL. p. 609. Ver-
bum gilocogiiy eodemn sensu legitur apud Herod. I, 30., et
Machonem Athen. p. 581. f.; qihdcogo; de homine solerti
dixit Xenarchus Athen. p. 225, c.. Isocratis locus extat
T. L p. 158. Gor. In verbis Harpoctationis quid gdoxur
sibi velit nescio. - Morus ad Isocr. Paneg. I. p. 5, conjun-
xit woveiodas @eoxey, exerceri ad dicendwm, quod ferri
non potest. ' oo ; . .
thenaeus VI. p. 248. a. Mévardgos 32 wov &ygnoror
wal pdrny Toigdueroy airdxovgoy ipnrey &y Bpaculiornt avrwg:
[R26] oxvneos meévee pédAay. dcxoxaygog ouo-

®

Teeparpipsoda.. - , o

Constitni haec ad mentem Porsoni Adv. p.-74. Vulgo
deest ws et inter c1rdxovpo; et Ouoko;wy inseruntur verba
- &0Mor dypnozor d; yir. .Sic enmim Ms. A. habet, non ut
- vulgo editur, ¢Ohoy &ponoros &; 7y, quae e sequente Me-
nandri fragm. . mwoxovgoy Githioy jgnavov e; Ty oixiav &i-
Mjpgpey, temere vepetita sunt. Non uno-vitio laborat Gro-
tii ratio Excerpt. p. 725. temnere prohata Schweighaeunsero.
Yerbiun mwarrauéhie e barbariac specubus adscitum. Par-
tem fragm. servavit etiam Eustath. Vol. IIL p. 1854. éu
85 aepyo; goinxos 80ihe Grreodar xal nahiova véog div whnoeiy
dy aixoxoraos xave 10 'Oxyneds Tuvte uéldwy G1¥6x0vQ0y, O
gnos Mévardpos. De magarpégeécdar recte smonet Casaub.
vertendum esse Zinmerentem et indignum ali, tanquam vile
.quoddam,_mancipium, quam verbi vim optimne nuper de-
claravit Schaeferus Ind. ad Greg. Cor. p. 1041. cujus ob~
servatis adde Demosth. megi magamgeap. p. 403. émi 7 Toi-
Taywrotey dyaTnTd; magateipoueror. Proprimm aé solenne
fuit de parasitis, ut apud Antiphanemn Athenaej p. 242 o.
Denique Grammat. Seguer. I. p. 399. drépyev owp
frosze, aui dwdyevo Aiyovor xei Ogasuliors: 7 § 3. no
@véwye Ty $Upey. Menandri nomen hic excidisse non
dubito. Jdem locus, neque auctoris neque fabulae nowmine
addito, latet apud. Suid. I. p. 197. Vide quae ad Thes-
salae fragm. diximus. ~ Sub obscuris istis siglorum . invo-
lacris gnid “lateat, haud favile dixerim Fort. scrih, xai
[Mévardoos] Opavviiorsi B-. ndi & avépre wir Uipay. Co-

torum qunod in verbis Giammatici Seguer, anctoris nomen

/‘ . - ’
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".excidisse vidimus, idem alio ejusdem Grammatici loco
' factum suspicor p. 445. dexvov, oiyi dGgxov: 'Odvecel; &»
doiotip’ dei THY dgxvov' Sywy Adumousar Ews &y edgeprs.
Quae ita corrigi posse videntur: Keatia'o; ’Odvaceiow-
én’ doiotép’ del Tiy dgxtoy. é'ng' Aoumovoay &og av
, , . Egwems. .
Sunt Calypsus verba ad Ulyssem, quod dacet Odyss. IV, 277
Ty pio (sc. doxvor) df m &raye Kakvys, die decov,
movroTogevéuevar & doioTigh yepds Exorra.
Lusisse hac fabula Cratinum  Homeri Odysscam, etiamsi
non diserte testatum reliquisset Platonius de Com. p. XI.,
_tamen fidem facerent loca e nobilissimo dramate servata.
Practer haec ex eadem Menandri fabula Lambinus ad
Horat. Epist: I, 11, 10. p.,346. hunc locum affert:
wg 700 v ddlavray drd yis O,
o unreg, &ovi py mhiovva unduuov,
Sed non est Menandri hic locus, quem Lambinus e Sto-
baeo Serm..LV1. p. 376. Gesn. petiit, ubi in margine ad-
scriptum legitur: Calliinachi alias Archippi. Prius arri-
puit Rulink. ad. Callim. Fragin. p. 571., sed retractavit
sententiam in Epist. crit. 11. p. 189, in eo tamen falsus,
quod Lambino praceunte Menandro hunc versum tribuit.
Lambini error inde fluxit, quod cjus oculi ad sequens ap.
Stob. fragmentum, quod e Menandri Thrasyleonte petitum
est, aberrarent.’ Quare dubitari non potest, quin Archippo
comico locus ille tribuendus sit; idque etiam numero-
rum conformatio docet. Priori versu dwd =g 7#s scri-
bendwn videtur, ut correxit etiam Scaliger Proverb. Stro-
mat. p. 153., quem quid moverit, ut doricas formas prae-
ferret add et «md tés y@;, mon intelligo; probavit tamen
Eldickius Suspic. IV. p. 198. Doederlein Specim. Sophocl.
. 105. dwd yys elcogar conjecit. Eodem jure possis éad”
ogdr. Ceterum ex hoc Archippi loco et Eurip. fragm. ap.
Plut. Symp. 11, 1. p. 630. E. colorem duxit Epictetus ap.
Schweigh, T. IIL p. 104. & 730 wir Ochagoar. dxd yig
0gdr, outm; 0L TG Gt peuriadar Toiv ToVOY.

I EPETI A

Hac fabula, cujus obiter mentionem injecit Zenob.
V,39. 0vov megaxvipes. nénrnra vabsn; Mévardoo; v Iegtie,
) ~ v ° ’ o . 30
£ TAY XUTu;ehaaTwy GU20q uvTouutror, quibus verbis stmilia
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leges ‘ap. Suid, 1L:p; 699.; hac fabula igitur Menander ru-
lierep quandam induxisse videtur, liberaliter illam . qui-
dem educatam, sed superstitionis contagio, communi istius
aetatis morbo, adeo centaminatam, ut conditionis snae
prorsus oblita inter Cybeles sacrificulas momen profitere-
tur suum, et denique eo temeritatis et ‘impudentiae pro-
cederet, ut per vicos et plateas libere vagata aeris tinnitu
et cymbalorum sonitu quicquid vellet a deorum matre se
impetrare posse jactaret.  Apposite Clericus laudat Arnob.
VII, 7. etiam dii sertis coronis afficiuntur et-floribus?
etiamue aeris tinuitibus et quassationibus -cymbalorum?
€fr. Vossius ad Virgil, Georg. 1. p. 139, Isti mnulierculae
poetam Rhodes nomen indidisse docent fragmenta quae
supersunt, quorum alterum servavit Justinus de Monarch.
. 39. E, alterum Stohaeus Sermn. LXXIIL p. 437. Gesn.
EXXIV. p- 321. Grot.: ‘
Qudel; 3¢ ardodgov Fedg owiee,, yuva,
érépov ¥ov repav . &l ydo thxee Tov Feow
v0ig xuufalows avdyuras tis' 0 Bovdsta, |
o roUFe mocay 8ore psitwv vou diav.
5 ahd’ idre voMuns xai Biov raur’ doyave
svonusy’ avitoumors cvaedéoww, ‘Pidy,
&ls xarayilwre 1Q Biv mexdacuive. —
Tovs '{27;,; PUUETIS opovg gneg,@az'gttg, yovae,
- wny avhiav: migag yap avdiog Fuga
$0 fAevidépe yuvauxlt vevoueor' oixives
7a 0" énedecoxsey €l e TRy 000V Toéyecv,
¥ze hoedopovuévny, xuvds éor’ gyov, Podn.
Vs, 2. Grotius in Excerpt. p. 725. dedit él7a, sine cansa.—
Vs, 5. xdi ffiov rair’ dpyeva. Bentlojus, qui haec verba
sine corruptelae suspicione laudayerat “ad Harat.' Carm,’
1, 19, 27., in Menandreis n. &Q.;(?ta; Teiy’ pyave legen-
dum conjecit, Clericus coggparat Orac. Chald. 289, 74d"
adigpate marta Eumoguri; a’rrdnlg otnoiyugre. Adde Cle-
ment, Alex. Phedag, II, p. T, Sylb. ubi cymbala et tym-
pana T T3 dndrn; Sprara vecantur. — Vs. 9, ¥py’ avkiar,
Vulgatur -ap, Stob. Ji vy edar: Bewtl. p. 34,, Salmasii
vestigia premeuns, qi@«dic, Ms. apud Grot, di¢ v avkay
Aoy, gquod recta via'ad genuinam loci seriptiram’ ducit,
quam din ante Towp. ad Suid, T, pi 24 in wmargine ad-
seripsit ‘Gesnerus, Dicitur autem nhungue, wvdiu ot wi-
Lia sive «lhuno; re, gu, vy i wpraly pesta hortensis
apud Hernipp, - Athon, p, 658, ».), frusiga  renitentibus

Sy,

’
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D'Qrvillic #d Charit. p. 7. et Chardon' 8¢ 1 Rochette"
Mel: de crit. L. p. 245. qui unice aiiluog probant.. Moeris.
Att. p. 88. avkia- Ovga, dvrixdi. Cfr. Entpp: Hesych. 1. p:615.- .
Mox atidetos legisse videtur Harpoer. dp. 32. eiideros, 3 dné:
g oo mpodtny Hlpa Ti; oixiag, o3 dnkov Meéravdpog.. Ni-.
_ inirem daplex fuit graecarion geédivn janua, altera aiiduog’
.atriemsis in plateam, altera pecavhios in gynaecohitin sive
interiorem partem medium ducens. Hlam natronas, hame
virgines transgredi nefas putabatur, ut docet Philo de Legg.
Bpec.. p. 803 ©. Byleix; O’ oinovpia zai &dor uovh (sc. ap-/
pola), mapderors - per sicw xhmicdwr, Ty peoeibioy dpor wé-
mouquévas, vehsiuis 0° §dn yuvensi Ty adhioy, quo loco, quen”
etiam Toupius attulit, uti debebat Boettigerus de Med.:
Eurip. p. V1., Menandreis mirifice abusus. R

. . 1LmBBPIOL

Unus, quod sclam, Stobaeus ex hae fab. fragmentom
servavit, Serm. IIL p. 33. Gesn.i  ° , ‘ ’

O iorev 00déw, fdrsg, év cvioimov wives

feisov hoyiouov® 16 dadicbae aQdypaT

txao¥og cote Fui io;u'addﬂai sq@ra TEOROY
. &pfgaw, drpair[;/o'g, r,';/e;u{w Onuov, mahy .

GvuBovhos' -0 Oidipsgwy Aoyidue scvt’ Eyee.
Fabulae elogium a Grotio omissum tette addunt Gesn: ¢t
Schowlus:. Vs. 2. edidi ut legitiir apud Gesn. et Grotium.
Schowius verd tontinnavit sententiam hoc modo:

" peivor Aojisuoi 1d diadisdar wpdyparm, ,
tatiohe et tonsilio hikel est ad res suas rite disponsndas;
accominodativs. Idem sequutus est Erfurdt. ad Sophoch.
Oed. Tyr. 381. et Observatt. in Athen. p: 16:  Ita vero.
aninitno. intelligas, quo.verba «ui AojisavOur, quae tertio.
versu leguntur, referenda sint: nisi forte pro xai, quod.
in duobus Schowii todd: non eomparet, 16 legendum stas
tnas.” 1dqué verum arbitior: nam vulgata loci distinctio
ira laborat scabritie. Videndum atitem, ne tertio vers,
novd ordiatu¥ sehtentia, a priori illa séjungenda, — Vs, 5..
foukis pro oiuforldg conjecit Bentl, p. 34 Durissime ins
reder# senatiumi nemo nen sentt. Si quid mutandum,,
malim twm Porsotio in Tratts et Mistell. p. 250, 6 doyioue
Hagtpoy. Nari otpfordoy mentio tut importund visa fn-
erit Bentlejo, figh porspicion Evriun officium quod fuerit
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docet Demosth. Olynth. I. p. 13. Tidem ¢nroges vocantur'
Olynth. IE. p. 26. et mepi ovvza. p. 172. cll. Orat. adv.
Mid. p. 575. ad. quem locum respexit Suidas III. p. 259.
Hinc ovppovlor xai ¢nroge conjunxit Demosth. pro Ctesiph.
P- 257. Differebant autem a ceteris oratoribus' eo, quod
publica auctoritate essent constituti. Ceterum Senatumn
et Populum suos utrumque habuisse consiliarios colligas
ex Aesch. adv. Ctesiph. 5, 2. p. 11. Bekk. - )

Qui praeterea hujus fabulae vel fragm. servaverit vel
mentionemn injecerit; reperio neminem. Caecilii Imbrios
praeter Nonium Marc. p.'159. laudat Priscian. VI p. 697.
13. et X. p. 888. 22, sed utroque loco male editur Caeci-
lius in Umbris. oL

.

- B ’
. .

ITIODOKOMOJX.

. Diogenes Laert. VI, 83. &évero 2 (6 Movpog) arng
EAAoyos, wg xai Mévavdpoy aurou Tov xioux0y peuvicdas®
& e 7oy Ty dpapcrwy, & ¢ Inmoxduw, dnev oltwg:

Mévepos weg nv évdoomnog, & Dikav, 6ogdg

adoforsgog, piav 08 ;n/'(zav oUx Exwv,

mioag psv ovv Tsict ald’ Exeivog @i Te

EpdéyEar’ 0vdév dupepés, pe vov dia,

%6 yvede cavrov, 0vdé z0is Bowuévors

T0UTOLg" UnEpeide TaUd O mpocwswy xul QU-

: N nQOY* ‘

70 yag vmoAngddv rigov eivar mav Egn.
Recepit haec sed foedissime contaminavit Grot. /Exc.
p- 127. — Vs. 1. Ita Codd. et cdd. Steph. et Menagii.
"Vulgo gikocogos pro o Widey, dogds. — Vs. 2. Menag.
conjicit &vdoforepos. Immo recte adofarepog, ignobilior ille

idemn, peras tamen habens tres numero. Quod Comico
Z;lgnissimm_n. Exhibui autem Bentl. lectionem, Cod. Flor.
auctoritate munitam. Vulgo juxeyy 02 6w mipav o
Steph. pixgay 08 mmgav 7y Eywy. — Vs. 3. Ita Menag. et
Bentl. pro vulgato cAAe xaé éxcivos ¢ruars, sive, ut God.
Flor. habet, ¢ritc 7. — Vs, 6. Ita Scaliger et Bentl. pro
vmép 04 — Vs. 1. Mepagius comparat Sextum adv. Log.
VIIL 5. p. 459. teye & x«i Mowos 6 ziwv Tigov timwv
movie. Antonin. Phil. IL. 15. nay dndlnyns, O5koy péy yag té
700 v0u Kuvixos Movipov, ubi v. Gatakernm.
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Praeterea binis locis Hippocomum commemorat Pol-
~ Iux, Lib. X, 80. ¢lpnrrar 02 ot tpimode; — womep xai, Tosmo-
dwz, o3 & “Immoxouw Mevavdpou -

Tc: & éx pécov rpumodier xal Toaynuara.

ubi mirari licet Clerici supinam negligentiam, Pollucis
verba donep %ol Toenodie tanquam Menandri fragmentum
apponentis, reliquis, quae perfectum senarium constituunt,
plane omissis. Notavit.etiain Pauwius. Tum ibid. §. 98.
Unépevioc 0¢ oi &y “Irmoxduw Mevavdgov ¥7yceviopol. . -
probat graminaticus, ut solet, Menandri vocem 77 aviouc;.
Hic iterum mirare Clerici ¢ive xgurexyy, qui non vqyeruoi
sed Uogavhor pro voce Menandrea exhibuerit. * :

" KANH®OPO X

Apud Stobgeum Serm, XXII. p. 189. Gesn. p. 117.

Grot. : ’
\ \ ’ \ ~ > -~

To yap meodvuwg purn movnoav svrvyesl.

evdacpovia 0 st vmspygpavias motelv.
Priorem versum utpote Stobaei titulo megi t'm&gm;u’a& mi-
nime congruentem Grotius in Floril. omisit et in Excerpta
retulit p. 727. Neque ego quomodo huc pertincat intel-
ligo. Scripsi autem &ruyel, ut e duobus codd. edidit Scho-
wius. Vulgo &rvgnoer. Nostram lectionem etiam apud
Grot, reperio, qui hunc versum per interrogationem extu-
lit: 7i yap mgoBUuws xth. Vir doctus ap. Burm. Praef. ad
Philel. Lips. p. 18. conjecit: ol yap mpodriuws — debebat
certe 0¥ yuo 16 mgoduwe —. Secundumn versum incerto
poetae tribuit Grotius, Menandro Schowius, qui tamen
uncinis inclusit, Legebatur autem &dapori’ wdeyv — quod
correxi.

Ibid. Serin. CVI. p. 567. Gesn. CVIII, p. 453. Grot.:

., "dAoyiorov Tedomov

aruynpe gevyey gotiv ovx auvdalgErov.
Recte, opinor, Clericus explicat : ﬁeri non potest ut homo
Zmprudens imprudentiae suae poenas subinde non luat.
Grotius vertit: infortunia inopina fugere mon est in no-
stra manu. ’

Suidas s. v. arredayor. Mévavdpo; Kavngogw:

’P’O‘u:ro zonoae Ty osaving Juyarépa

avruldayov.
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Xrnipq - “Exove’ ddehgr xth. It« hast constitult Valck. diatr: -
p- 206. pro vulgato: drvdAhayov pioav éxoia’ adehgn xvh.
Confirmat quodammodo Lex..Seguer. L. .p. 407. ubi recte
Menandri fragm. in d@rréAayor desinit, reliquis verbis plane
omissis. Simile vitium ex eodem Suida s. v." @moxpweiras

sustulit Wessel. Probab. p. 250,, ubi male editur: Méirar-

Joog Kavngépo* 8 & umoxgusizar .#dy &y héyowi oor imo-
Bokata g undiv ek, Recte Wesselingius: .

0 & droxpuveiran, xiy éyo Myoeui oo,
'Tﬂzﬁgkpa&p' ‘Q¢ undév xth,  Et ita plane Lex. Seguer. L
p- 429. ' . .
Denique Harpocrat. p.18. Aifwrely — éxouwdoirro &g
Phaogruiar, ép® of xal 16 xurt; Ayay, alEovevectiar e
yov. Miverdpos. -3y Kavnpdpw. Similia Apostolius Prov.
I, 92. De Aexonum calumniandi et maledicendi libidine
-vide Taylor. Lect. Lys. Vol IV..p..300. Rsk. et Ruhnk,
ad Tim. p. 15. S T

'

K A4 PINH

Obiter hanc fab. commemorat Athen. IV. p. 175. a.
prnporite Ty Yiyypav athdy — Mévavdpog &v Kupiry. :Gin-
gras tibias quo nexu Menander hac fabula commemora-
verit, non obscurmn esse potest cogitanti, Kapireg Grae-
cis dictas fuisse praeficas e Caria adscitas, quae sub ti-
biarum aliorumnque instrumentarun sonitn lugubres mnodos -
cantarent. V. Scaliger ad Varron. VI p. 227. Bip. et Intpp.
Hesych. II. p. 150. cll. Rutgersio Var. Lect. I, 20. p. 80.
Formam Kegivy cur insolentiorem dixerit Valcken. Eleg.
Callim. p. 70. non assequor; untuntur ea Plutarch. Mulier.
virt. p. 246. e. Eustath. ad Hom. I. p. 456. alii. Ac satis
eam vulgarem fuisse vel hinc intelligitur, quod practer
Menandrum etiam Antiphanes ap. Athen. p. 503. b. hoc
nomine fabulam inscripsit. Caecilii Carinam e Menandrea
haud dubie expressam laudant Fest. p. 430. 524, et Prisci-
anus VL p. 726. Caecilius in Cratino: modo fit obse-

quens hilaris comis commuuis concordis, dum id quod -

petit potitur. Leg. videtur in Carine. ,
“Apud Stobae. Serm, XXII, p. 211. Gesn. p. 139. Grot.s
' , N2 psyiorn rov Seav '
vy ouis Araidsd’, ¢ Jeov xwheiv as 8si
0l 8¢, 7o xpwralv yap vy vouiSerat Jsdg*
ép’ odev BudiGtes, &p' Odov nSsv poe doxsis.
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Opportane Suidas I1. p. 179; dnudso & xai "Adpraay 3 Avai-
S, zai iegov avvii;.  Contameliae et Impudentige fanum
ap. Athenienses- commernorat- Cicero Legg. II, 11. Eademn
tradunt Theophrast. ap. Zenob. IV, 36. et Clemens Alex.
Protr. p. 7. Sylb. 'Ad tertium versum respexit Artemid.
Onirocr. II, 36. dpOws yig ‘xai ¥oiro Td muhwor et 30
spavody duvaruy e deoll. et 69 elra Pacdiic xal doyéviaer
T0 xgaroiy yup dVrauy e Btob. qui nisi memoriter locum
citavit, legisse wideri potest: de %e’, 70 xgutoiy yag viv du-
vauy Eves deob. o ' .
* “Deniqite Suidas s. V. dhloior, whoxbov yévog megl Tov
Tpaynhov. Mévardgos Kagivy: . o
@ wov vadynlov alusiov v oo dora.

Ita edit. Mediol, ut monuit Bentl. p. 35, -qui-cur =i in
Tis mutaverit, non perspicio. Veram loci lectionem habet

etiam Gramii. Seguer. . 1p67 380, ubi scribitur. dvgror., V.

Hemsterh. ad Pollue. X,

KAPXHAONIOX

* "'Probabile est ex hac fabnla Plantum expressisse Poo-

nulum suam: sic enim ille in Prol 53 sq.

Carchedonius vocatur haec comoedia,
Latine Plautus, patruas Pultiphagonides,

Quem locum bene Toup. Emend. in Suid. IIL. p. 572. ad<
inovit Menandri fragmento apud Athen. IX. p. 386. .
Mévardpoy Kagyrdovie: - v

' Exehvpedong 16 Bogég AeSBavidiov

owapeov ovdty ihafBov Eynoev gaxny.

Ita Bentl. p. 36, ‘praeclare correxit vulgatum: émdvuncos .

16 Booée idioy -Gyiaptor ovdety wxh.  Pro Bopég @Wiov He-
finga Observ. p. 246. Bogée "yo> vii dia. Sed illud unice
verwn ; nec Toupii conjectura opus est: &mes 0 Emdvma-
oag — ¥hafor, &ynow qoodn  Similiter. jam Casaub. émel
8 Noa: — Hlafor, fyfow gurfy. Si quid in novissimis
verbis mutandum, malim: oédév &haflov: iynoe gaxir. -
** Eustath. ad Homer. IIL p. 1412. ér dé 7 uyroi @va-
Katar 7 meoi sy maldov dxgifis gdnog Onhot xai’ Mevardpog:
Avroy yp ovdels 0:0¢ voU =0T ,}s’ye'wro, \
A" OROVODDEY TAVEES 1| RLOTEVOMUED.

Ad Carchedonium hunc lotum yetuli proptes Stobae. LXXIV.

-~
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p- 449. Gesn. LXXVI. p. 331. Grot. ubi primus wersts o
Men. Poenunlo citatur, sed male editur: avrios yip ovdels .
olde md; Eyivero (éyeivaro Grotins); meds wer’ &yiisro in
eodem Menandri loco habet Scholion ad Odyss. I, 215.

Photius Lex. p. 167, usvigons, eldog &0%;. Mivar-
8¢o; Xalxnderiey® , . ‘ .

b . ’ > 3 D ’ ’

Aedovre Mrvigoyy s’ apiorov rées. -
Eadem ferme vide. apud Suid. s.-v. et Apostol. X]J, 7.
Corrig. Kegyndoviw, qui satis frequens est librariorum er-
ror, ut docuerunt Sylburg. ad Clem. Alex. p. 355. et Hem-
sterh. ad Pollnc. 1. ﬁ 1257. quem tamen falli puto guum
apud Schol. Apoll. Rhod. II, 168." Xalxnddro; pro Kal-
xndomog scribit. Calchedon enim antiqua et ‘genuina for-

_ma pro qua alii Chalcedon, qua passim etiam recentiores
scriptores usi sunt. V., Spanhem. de P. et U. Num, IL -
p- 117. Jac. Gronov. Praef. Thesauri Ant. graec. X. p. 3.
et Wesseling. ad Hieraclis Itin. p. 630.

“)I;xaetarea landatur haec fab. a Stobaeo Serm. IX.

P o2

= To xalkdag iyov mov xpeirzon foze xal vouou.
"Pollux X, 73. Méravdpos év Kegyndovie xcyonrar 76 Gvouats..
aoxonmvrivn, et Schol. Arist. Vesp. 1493. péoaros i
ToU uisog. Meévavigo; Kagyndoviaw, sive potius Kapyydovio,
Denigue Toup. Emend. in Suid. p. 571. Lips. hunc ver-
sum, quem Suidas I. p. 682. qmisso guctoris nomine ser-
vavit, .

Xosele 0eddoxse x&v Guovoog 3 cogdy

~ Kagyndoviov —

recte ad Menandri Pocnulum retulit. Toupium sequitur
‘Wyttenb. BjblL crit. 11I, 2. 13. Nihil decernit Valck.
Diatr. p. 206, *Expressus est ex Eurip, Flectr. 375. e¢ Te~
leph. ap. Stob. Grot. p. 131. Plura vide .ap. Gatak. Misc.

P- 528. et Valcken. Epist. ad Roev. p. X]JL . .

t

KATAWEr40MENOZX.,

* Stephan. Byz. 'p. 205. Midaox, w6éhs Kaglas 78 36w~
xov. MvAaosvs. g Mévardpos Kurawevdopévo. — Antiat-
tic. p. 97. émearwxeiputv. Mévaydoo; Karawzadoufre, —
Schol. Plat. Rubnk. p. 29. éxzeis m@oxatiidar el me-
diov. IMdzey xi Mévavdgo; Kavaysudopénp, de quo pro-
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verbio vide . Tonp. Cur. Noviss. p..225. Wyttenb. Epist.
crit. p. 264. Lips. Heindorf, ad Plat Theaet. p. 429. —
Suidas 1L p. 485. Tow. ap’ iepay yoatuns, & i vov_
_mevrdr wadig, — Méardgo; Katayevdonirw. Eadem Phot.
hdbet p. 437. Ridiculus est Westerhofii error ad Terent.
Eun. 1V, 2, 12., Suidae verba év 77 7. m. maidig pro Me-
nandreis vendltantl.s nec melius Clericus, Proverbialis
erat locutio xuel; tbv ap’ iepd; de iis qui extrema peri-
clitarentur, V. Schol. Plat. Ruhnk. p.230. Meurs. de{
Graec. p. 50. et Scaliger. in Varron. VI p. 161. Lepide'
variavit paroemiam Alcaeus comicus ap. Eustath. Vol IL
. 033, xvlg TOV TRgag muxwdy Aibov, de quo v. D’Qrvi.ll.
ann. cnt. p 270.

’

. .

 KEKPTrP®AA40E,

" Athen. VI. p. 245. <. on 3> v &0os, Tods yuraixovd-
povs éqogav Ta avunoma, nal ESerasay Ty xtxlr]vu’mv TOY
aoiducy, & xata vouor éoni, Tiwoxdis gnaiy om’w; — M:é-
vavdpog 0’ &v Kexgugaho,

Mage rois yuvacxovouoes 8¢ tovg &v woly ya-

Joes

ducexovorvrag axoye;/gc«p:?m mn}o,uwog

xw/rag ,uayu()ov, xatu YOOy xcLvov ‘nra, y

ive nw/ﬁawavrm Tovg x.sxlq,uévovg oy
TAslovs Tig v iSsorev éoreav TUyn,
Aoy —
Retulit Grot. in Excerpt. p. 729. qui postremam vocem,
quam novissimus editor in ﬂlﬂov mutandam censet, dele-
vit. Utrumque temere; quis enim praestet, non excidisse
hic ea, unde participium pendeat? De officio et munere
yuvamorouwy docte dissernit Meursins Lectt. Att 11, 5. cfr.
Menander Rhetor de Encom. p. 105.

Suidas s. v. aigey — &l T0U mrgaxuyetqv a«pduv Wy
Tpunelar. Merm'dgog Atxgmyalm

Er evdvg outw -m, rpa1s§ag at(urs,

- uvpa, Ore@pavovg éroduacgov, o'mm)«; w0LEL,
Eadem habet Lexicon Seguer. I. p. 358. ubi postroma pars
ita doscnpta legltur

puvpa, orepdvovs éroiuacov, omovods ¢ *

 moéinoov —
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Primo versu ‘Jacobs. Nott. Mss. wdg toaniles alpe, mal. In-
geniosa nec tamen necessaria mutatio. Respexit ad htnc

" locum Salmas, de Usur. XX. p. 621. apud Menandrum,

’

inquit, notant veteres aiperv tounéies idem esse quod
naparedivat. In quo fallitur vir doctissimus, qui Sui-
dae locum memoriae lapsu confudit cum Hesychii glossa -
eipur toanilas, Tegenidérar, quamy verbi vim erudite decla-
ravit. practer, Albertum ad Hesych. 1. L Valcken. ad Adon.
p- 236. B. In Menandri loco recte Suidas. wiger tganslas
interpretatur mensas removere. .
then. XV. p. 691. a. rapdivov migov péuvnrar Mévar-
dpog &v Kexpvgadw offtwg 5700 76 wiwov, madiov 7y, mwosg

" yap ob; vapdwov. Recte, ni fallor, Jacobs. Addit. p. 363.¢

&, w; 300 70 uvgov, madiov; (.. 500 mig
, - yaeov;

ov vapdevoy ;
Possis etiam ovy #30 30 pvgors vel 700 7 ©d wplpoy, &
nadior. R - o

Apud Stobae. Eclog. Phys. T. 1. p. 200. ed. Heer.:

Tuvpoparov juiv agavic ov oulaufdave.
ubi duo pragterea cum his senarii connectuntur, quos
quare sejungendos putarim, vide ad 7ir{y; fragmenta.,

Praeterea his locis laudatur - Kexol'q whog. = Athen. VI,
P- 241. e. pypuorede 0 wivoi (Philoxeni Pternocopidis para~
siti) xel Mévardgos &v Kezgugdhew, airo porvor [1rsgvoxomide -
sahdv. De homine isto ‘variisque nominis IIzeproxomic ex-

licationibus exposuit Schweigh. ad Athen. Vol. IIL p.

808. — Ibid. p. 243. a. x«i Mévardpns airoy (Chaerephon-
tis parasiti) prquordies &v Kexgugalw. — Schol. Platon.
Ruhnk. p. 12. de proverbio Otvregog alovs. duvicln
rabrng xui Mivardgos Kexpugalw. — Ibid. p. 142. de pro-
verbio @70 ,mp;aw}g 19&6;‘.' Me'rav()gog (:lempogoupéyg; xad
Kungvgado. — Suidas s. v. @Svprday, smirphua fagfes
exov. dovi 0é & Kexguqalew Mevavdgov voivoua. Eadem has
bet Lexic. Seguer. 1. p. 323. v. Enstath. ad Hom. Vol IIL
p- 1854. et Coray ad Hippocr. megi dépoow IL p. 183.

KIOAPISTHSE.
" Plutarch. de . Tranquill. p. 466. B. volc uiv ydp ¢po-

owopive; &va Biov dhvmov youtlovias — ixavaig 6 Mévardpog
Urropsprnoxes Aéyov :
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'ﬂt;mv cyw sovg nlovazov., d (I)awa,
mg p) 70° davsileoPae zpdaesrey, ov arévew

a-a, w)era,, ov)é 0‘1‘()6¢0‘u..roug Ve XUEEW
m;w; 7.8/ew, yovv 08 :rm X0V Tvee

5 vavoy zaﬂw&w, ceAdce raw ATWYWDY TLVE,

1

 vuvk 3¢ xal voug, poxapiovs xalov,u&vouc
'*u,uac 00w szowvm'ag n,uw e;tqup))
Ao’ éord auyyavsg 70 Avmy aai Biog; -
TeUpeed Bio GUveorey, cw?ogw Biw

0 mdpeoTLy, GROPW OUYHUTAYyOUOXEL B,

Apud Plutarchuma desunt verba GiAd TGV TGy w- wuiv
duqepj. Supplevi locum e Stobaeo Serm. XCV, p. 517.
' Gesn. XCEVIL p- 391. Grot., ubi'idem Menandri locus,
‘'sed tribus ultimis versibus ornissis, servatus est. . Versumt
octavum habet Stob. Serm. XCVI. p. 530. Gesn. XCVIIL
p. 411, Grot. unde’ fabulae mdlcmm petituin est. Vs, 3.
Stobaeus vulgo &v rixre. Cod. mwaw, quod in dvo xgre
mutandum vidit Grotius. [Et 'sic, perspioue Plutarchus.
Vs. 8. per mterro‘?atwnem extull. V. Diogen. Laert. VIL 68.

Ceterum priores

p-

versus receperunt Stephanus Com. graec.

176. et Brunck. Poes. Eth. p. 193. ~ Postreinos inds- h

velbns @’ dote ih Excerpta retulit Grot. p. 729

383 (ﬂ'ot 3

nd Stobae, Berm XCII. p. 512 Gesn. XCV. P.

To xovgpdrariv o vy xuxdy xdveoy 3axvu,
aevice Tl gmo rouz' wrw ; 7/, ;«wou' W ttc
gpihog Boydijeas lerpog gediwg.

’

Recepit Stephan. Com. Graec, p. 171. et Brunck. Poes.

P

t

‘{y 192 Resperxit ad hune locum Plutarch. divit. am.
62 e. Ty e grﬁummrv (meviay), -wg gnowr 6 Miverdgog,
av tp og. un‘a xSeey cegyernoas. Versu 2. Steph. tacite

dedit ob zérors” dv — me quidem non probante. Verba

11

74 ToUT Zotiv ita sunt reliquae orationi inte osita,

ut'mu, 7ag apud Sophoclem El-ectr, 907. oud’ ai oV wag
740 17t ﬁﬂc npds dealg E5gr’ dmoorivan. elisque logis.r

Ibid. p- 101. Gesn. p. 69. Grot.:

Et 1'01/, c«)zmjﬂeyta,, :'t(lt‘(), ¢¢v$ov;¢a9a,
vioey v Bondhicacuey Gllors Pedics;

Ita in tribus codd. scriptum reperit Schowius pro ﬂoq&q-

ooysey. Seq\utur statim ap.’ Stobaeum;

C e

T()
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To unddv &8eesiv Sxpadsiv ydo, 6 ;/Ioh;r)g,' |

> '~ 5 ’ / ~ /
Gorsiov émrndsvuc xgive 1o Sigp,

abi in Schowii margine adscripmm est: Mévavdgog & veri-
16, Grotius incerto poetae tribuit. In Gesneri margine
adnotatum video: Philemonis alii Menandri Trophonio,

- quae satis mira est lectionis varietas. ?rimo versu Addyn;
e codd. scripsi pro Adyn. Ibid. undév’ aduxeiv scribi voluit

Burmann. Praef. ad Bentl. Emend. p. 25. sine causa. Vid.

Euripid. Troad. 473. ibique Seidlerum. Mitto alia. Tum -

soU Piou tacite edidit Grotius.

Athen. VI p. 247. £. de voce oixdairog agens: Mévar-
-dpog & Kibagioty* : .

Ovx oixooivovg vovs axgoazds AcpfSovec.
Quae ipsi illi mdagiory; dicta fuisse suspiceris. Eodem tra-

xerim hunc locum ap. Athen. XII. p. 510. a. Mévavdgos

8> & Kibaguorij megi Tvos povouevousvov Adyor gnai:
deddpovooy &IV’ avrov mavv,
axovouar’ el Toupny ve macdevsed asl.
Haec quin ita a Menandro scripta fuerint, nemo critico-
.rum videtur dubitasse. Equidem vereor ne infinitivi pen-
deant ab Athenaei g7oi. Suspiceris igitur: gilduovads éove
y&p mavv, Axovouat’ &g ToUgny T ael mardedevar, vel simili
modo. Grotius Exc. p. 72% pro @ dedit due, calami puto
errore. : :
Apud Stobaewm Serm. CIX. p. 578. Gesn. CXI. p.461.
Grot., qui minus recte in margine adscripsit, Menander
Fidicina: ,

Otre ©¢ moayu’ éov’ éximovov T mgocdoxc.
Ita Porson, Advers. p. 81. pro &orwv émimovor. .

Apud eund. Eclog. Phys. T. 1. p. 212. Heer.:

Y2¢ mocxikov moccyp’ €oxd xcd mAdvov iy,
ubi qui sequitur versus: 70 ¥g TUgne Tor pevafords mol-
Adg &get, inter Menandri incerta relatus est a Clerico. E
Citharista sumtum statuit D’Orvillius ad Charit. p. 255.
Sed est Chaeremonis versus, non Menandri. :

Photius Lex. p. 386. oxoidos, tauias wig xai doxners.
Maxedovixdy 16 bvope. Jiomep xxi Mévavdpog &v KiBapoti
6x0idov tév Midvuoor xahi. Vide de hac voce Hemsterh.
ad Polluc. X, 16. In?p. Hesychii II. p. 1214. cll. Sturzio

de Dial. maced. p. 2
Antig. 1139.

T G

Tapiag “laxyog est apud Sophocl..

Y
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Duo hujus fabulao fra enta servavit Stobaeus, alte- .
ram Serm. LXXXIV, p. 491. Gesn. LXXXVI. p. 353.
Grot,, alterum Eclog. Phys. I. p. 196.:
000év yévoug yévog yap oluac diapégery, . °
. GAA’, & Ouxceiwrg ESerdoecs, %al yvijoiog
"~ 0 ypenorog Eorev, 0 85{ wovnos #al voFos. — .
v - Tavrducarov éorev, og éocxé mov, Fedg, -
OWLEL TE BOAAG TGV COQPATWY TEUYUATEV.
- Ad zrius fragm. compares Eurip. sententiam in Fragm.
. 447. - Alteri loco in margine adscriptam legitur: M-
vavdpov "Axndig, in' quo Cuidiae nomen latere vidit Cleri-
" ens. Respexisse videtur ad hos versus Palladas Aler.
Epigr. 118. N L | :
€0 78 Myov Tov xougdy Epng Geor, eye, Mévardge —
et paullo post: ' .
"srohdaxt y&o T0b ogddo pegrurndérrog Gusivoy
' TQOOTIEGOY EUxalpws EVQS Tt TaUTOMATOY.

K O 4 4 %

Hac fabula Mendndrum conmsummati adulatoris ejus-
demque parasiti mores indolemque adumbrasse diserte te-
statur Athen. VI. p. 258. e. xeqagaxtiome 0 wg &v pahe-
ota émuehds tov Kohaxe Mévardgog &v 13 Ouwvimn dpduare.’
d quorum verborum sensu miri.%ce aberrarunt Harles. ad
Fabric. Bibl. Graec. IJ. p. 465. et Schweigh. Ind. Athen.
IX. p. 147. Nam quwm proxime apud Athenaeam Anti-
phanis ecloga antecedat e Lemniis petita, ad hanc illi fa-
bulam retulerunt Athenaei verba & 16 Opwviuw. doeuare,
unde factum est, ut Lemnias tanquam Menandri fabulam
in indices suos referrent. Partem fabulae in Eunuchum

snam transtulit Terentius, quemadmodum ipse testatur
Prol. 30 sq. '

Colax Menandri est; in ea est parasitus colax

Et miles gloriosus; eas se non negat

Personas transtulisse 'in Eunuchum suam,
rll. Donato ,ad I, 1, 22. Isti parasito, quem Terentius
Guathonem appellavit, Menandrum Strithiae nomen indi-
disse docet Athenaei locus X. p. 434. c. &mve 0¢ 6 "Ahe-

~ame—- ~
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Eavdgos mheioTroy, g xai gnd uidn ouvweyd; xowdobes Svo
nuépas xai Ovo wxsas. — Mévavigos & év Kékaxi gne:-
o — Kozvdag ywpovv déxa _
é&v Kanmadoxig »ovdv yovoovv, Zrgovdia,
z0lg é&émeov peorov y'. — ‘AheSavdpov mhiov
T00 Pachéng nénorag. — Ovx éharrov, ov,
ue vy ASpyav. — Méya ye.
Cujus fragm. partem priorem a xotvhas — Zrgovdic ite-
rum apposuit Athenaeus XI. p. 477. £ ubi codd. et editt.
praebent Ztgovdior, quod non mirer si quis in Zrgovdimy
mutandum censeat, qua forma bis usus est Alciphro Epist.
1, 9. et III, 43. Alteram formamp tamen ‘tuetur Aelian.
H. A.IX, 7. de parasitis agens: xai 6 Tou Mevavdgov Stpod-
dlag voi0us6g éott. Idem Menandri Struthias primariis ve-
teris aevi parasitis adnumeratur ab auct. anonymo apud .
Suid. 1. p. 607. Juovugor ndhaxes megunpoiow fuds Kheloogoi
T xal Stgoudiar xai Ongowes, et II. p. 32]. oi “Elpveg
Khewodpoug t¢ gdovst xai Orngovas xai Ztoovdias xai Xau-
esporrag, ardownovs dodiuy eldivag sig xdgov xai Juvols ya-
otépe. Cum Gnathonide conjungitur' a Luciano Fugit.
Vol. IIL p. 375. xohaxelag évexa xov I'vaboridny § Zrgou-
Oiar UmegPalécdar duvduevor. Quibus locis qui praeter Stru-
thiam commemorantur parasiti, non dubium est quin ipsos
guoque passim Menander in fabulis suis aut obiter teti-
gerit aut data opera spectatoribus ridendes propinaverit.
De Clisopho, Philippi regis assentatore et parasito, quae
narrat Athen. VL. p. 248 sq. ita comparata sunt, ut lar-
gissimam Comicis poetis ridendi “materiam praebere po-
tuerint. Chaerephontem non una tantum fabula tetigisse
Menandmm docet, Athen. V1. p, 243. a. Prae ceteris ta-
men Theronem ornasse videtur Menander, de quo Aelian.
L L xai 6 uév vou Mevardgov Ofpwv uéya geovei, 61 dwviy
arBewimovs garviy aurols dxeivovg ey, de quo loco infra
dicam in Incertis., S . . e
Sed redeo ad Menandri locum ex Athenaeo allatum.
Colloquuntur ibi parasitus et miles gloriosus, cui Teren-
tius Thrasonis nomen imposuit. A Menandro eum Bian-
tem appellatum fuisse docet Plutarchus de Adulat. et Amic.
p. 57. a. loco sane quam memorabili. Maxime cavendum
esse inquit Plutarchus 3oy xdhaxa megi vovs émaivovg: Omep
000 abrov dxtvoy Aéhndey, ahé devdg By guharsesdas TO Urmo-
wtov, Gy pév emagigav wwog (h. e. militis: vid. Polluc.
VII, 46. Nicostrat. Athen. p. 230. d. et Boettig. Spec. nov.
ed. Terent. p. 52.) 7 cypoixov Aafnras Qogivnx mayeiay i~
‘ ¢ G2
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eorros, Sl T wvxsijps yoiivau, xaddmeg & Jrpovdiss dume-
onarov 16 Biave, xai xavogyoiueros ¥1js dvaiobrnoiag avrov
Toig dnaivos;,
— “Ahekardgov mhéov

100 faciléog mémones — o .
xel yfhwte mpdg oy Kimpiov &xdavoupevos. Sic enim con- -
stituendus est hic locus, in quo praeter Struthiam parasi-
tum et Biantem militem gloriosum duae commemorantur
personae comicae;, " Aypowog et Kthrgcog. Quorum qui primo
loco commemoratur "4ygoixos, multum fallatur, opinor, qui
Chremeti apud Terentium respondere sibi persuadeat, qui
si hanc quoque personam e Menandrea fabula in Eunu-
chum syam transtulisset, non dubitari potest, gquin specta-
‘tores ejus rei' in Prologo, admoniturus fuisset. Neque
_omnino intelligitur quid Rusticus ille cuin Chremete . Te-
rentigno commune habere potuérit. Quantum conjectura
assequi licet, Menandri *.47poixo¢ fuit homo beatus et opu-
‘lentus, sed idem stupore,- si’ quis alius, oppletus, cunjus
agrestem animum Strnthias pingni et inepto palpo percu-
teret. Nec multo diversam personam sustinnit Cyprius,
cujus cum Struthia colldoquium, quantum ¢ Plutarchi ver
bis xai yékote wpds Tov Kimptov &rmBovuevos, sive potius cumn
‘Wyttenbachio #x8avoiuevos, colligere licet, ita instituisse
videtur Menander, ut cum- Cyprius ille se risisse dixisset,,
ille assentandi libidine abreptus se prae risu tantum non
mortuum esse responderet. Quam guidem sententiam ipse, -
‘i fallor, Plutarchus confirmat, qui p. 54. ¢. 6 dé xé{as,
inquit, prmuovelwy Tob T& dedrige Aéyaw olerar Ti SpadTyme
g lodsmros nerdcPa mavveyou xal UmoAsimeoOar mAny Toy
gavhor ouokoysr. 'Ev 0é voi; gavhorg oV mapinot 10 mpw-
Tevoy, dhhe gnow, Gy éxeivog ;1} MNoxohas, alirdy evar peda;yo-
Aixdy, dv xetvog Oecidaipomy, avrdy Heopdomroy, Zody éxcivor,
paivesOas & airov: dxaipwg (fort. dxepds paululum), gnotr,
érédhas, érw &’ EELOynoxov Und ToU 7éhwros. quae mirer; nisi
ex ipso adumbrata sint Menandro. Eodem ferme modo
-adulatoris imaginem informavit Juvenalis- Sat. 1II, 86 —
111. ex quibus maxime huc pertinet vs. 100. rides: ma-
Jore cachinno concutitur. Conf. Theophrast. Char. 1L
p- 19. Alia est Wyttenbachii ratio, non male comparan-
tis Terent. Eun. I1I, 2, 44. ubi Gnatho,Thrasoni risus cau-
sam quaerentl respondet: istud quod dixti modo, Et illud
de Rhodio dictum in mentem venit, ut Menandri Cyprio ;
Terentins Rhodium substituerit. Quae &i vera est con-
jectura sensus verborwm hic est: ad dicterium illud, quod
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. miles se in Cyprium conjecisse narraverat, prae risu mo-

riens. — Superest ut Boettigeri de Plutarchi loco senten-

tiam in Specim. novae edit. Terent. p. 53. proditam ipsis-
" viri doctissimi verbis apponam. ,Posteriora, inquit, Plu-

. »tarchi verba, ita sanari posse putabam yélwvog mgos ToN

»Ktmgiov Eugogoupevos. Bias Menandri est &ygoexos et re-
,,31ondet Chremeti. Kvmgiog est miles vel Gpacwridng vel
»Bgacvléwy appellatus. — Secundum Menandrum Chreme-

»tem bene potum illudere debuisset Gnatho, Respuit hoc,

nTerentii urbanitas.” Haec igitur Boettigerus, in quibus

si ne verbum quidem verum esse dixero, non verendum
est, ne vir humanissimus dissentienti irascatur.

Sed persequar reliqua hujus fabulae fragmenta, in
qua etiam coquo suas partes tribuisse Menandrum auctor
est Athen. XIV. p. 659. d. Méardgos & Kojgm wov pd-
7600y — motel Tavti Adyovta*

Snovdijc didov ov omdayyy’ axodovdav' mol

: BAémees ;

onords* @ée’ @ mai Swoic omovdi xchag. -

tyyee. Feoig Odvumiocs evyousia
VAvunicsoe nioe naovacg: AdpSeve
5 iy yhGrray év z0Uve: Qidovac owrneiay,
wisay, ayada noddd, TV oviav TE VUV
ayadaov ovnoey wioL Tavr suyouEdd.
Recepit Grotius Exc. p. 731. qui hunc locum inter Toquen-
tes personas ita distribuit, ut insignem ei venustatem de-

traxerit. Vs. 2. codd. et edd. gépw vel gegéor mhei cSowar..

Has tenebras removerunt Heringla‘ Observ. p. 247. et Pier- -

son. ad Moer. p. 208. — Vs. 3. &yye. Hoc etiam Piersono
debetur. Vulgo efgov. Mox *Ohvumioss *Ohvumicoe mécs Ttd-
cats. Ita solent Graeci, copula omissa. Compares &vdpec
yuraixeg, véor yégorves et similia apud Eurip. Suppl T44.
aliosque. V. Schaef. ad Long. p. 403. Prorsus ita, ut
Menander, lquixtus est Alciphro Epist. II, 2, 30. méunowy
o diehihowmey éodijvas, yovoele, Sepanaivas degdmovias Iv-
dov; “Ivdcg. ubi malim Ivdec ’Ivdovs. Menandri verba e
solenni sacrificantium formula dicta sunt, qua lepide usus
ost Aristoph. Av. 866. elpade Somow ‘Olvumioss xai *Olup-
wiauos mdor xel magasr — Gidover Negehoxoxxuyuvow Uyiciay

xai owrngiay. Conf. Pac. 1104 sqq. — Vs. 5. Grotius.post .

7MbTray interpunxit et verba & Tolrw ad sequentia traxit;
non male, opinor. Fortasse tamen legendum: éni Tovry
ddorae swrngiay. De lingnae usu in sacrificiis omnia per-
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vulgata. — Vs, 7. ante Schweigh. dwjow: méot i’ -
wuede. ‘ :
~ Ibid. XIIL p. 587. d. Mévavigos 0’ & Kéhaxs wcode
xavadsre Eralgas:
- Xowoide, Kogavny, Avrexvoay, Toyadea,

xai Navvdgeov soynxcs wpaiay mavy.
Tta Schweigh. e codd. pro Narmor, in quo frustra labora-
bat Bentl. p. 38." Eandem formam restitue Philetaero ap.
Athen, L 1. Anticyram meretricem commemorat etiam
Harpocr. p. 30.
~ Ibid. VIL p. 301. . silaxerives — ol anraides, dmi-
deor elg Tagigeiav.  Mévavdpos Kokwoi (recte corrigunt Ko-
daxi) gno . ‘ '
8 — Kwfidg, nhaxarives
. xatt xvvog ovQaiov. — C
Haec vulgo uno versu continuata leguntur. Sunt anapae-
storum reliquiac. JIisdem plane verbis eodem imetro ad-
strictis usus est Mnésimachus Athen. p. 403, b. ex quo
-conjicias xai ante xwré¢ delendum esse.

Apud Stobae. Serm. X. p. 127, Gesn. p. 69. Grot.:

Ovdeic émdovrnoe Toyéwg dixaeog av*

.0 pudv yap avre cvdiiyse xoi @eiderac,

0 02 rov mdhae TngovYT Evedpevoas zavy’ gyel.
In Gesneri margine legitur & Kolaxeig, in Grotiano JMe-
nander Adulatione. Meursius Bibl. Att. p. 1559. a. con-
jecit év' Kodaxt ¢. Non male, quamquam qui de duplici
Colacis editione prodiderit, scio neminem. Tertiun et
quarhun verswn cur inc. poetae tribuerit Grotius, non per-
spicio. .

KONIAZOMENATI

Ita margo Stobaei Gesner. Serm. CVI. p. 568, ubi
hoc Menandri fragm. servatum est:
v “Sore pndeic weog Fewv
(4 . ~ ’ > ’ ’
moarray zgxwg,'ltav advunoy mors:
lowg yap ayadov rovro meogadis yiverac.
Idem locus in -Grotii Floril. exhibetur Titul. CVIIL
. 455. sed omisso fabulae elogio, quod an recte in Kor-
Eépzvcu Luctatrices mutarit Clericus, vehementer dubito.
Fort. Kwvaaloueras cicutam bibentes, -
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Hanc quoque fabulam unus commemorat Stobaeus
Serm. XXI. p. 176. Gesn.:, '

To yvede davrov iosev &v Ta mocyuare

idnc ¥ oaurov xal Ti 6oc mocnzéov.
Gesneri margo: Menander in Catazom. in quo Karaev-
douévov momen latere suspicatus est Clericus. In marg.
Floril. Grot. p. 109. nihil praeter Menandri nomen legi-
tur. At Schowii codd. perspicue Mevardgov éx Kortaﬁn-
Tovodiv. ~ Similis tituli fabulamn ’Amoxorrafiorres scripsit
Amipsias ap. Athen. p. 307. e. — Sec. versu &djj legen-
dum videtur. Philostratus, ut hoc obiter moneam, Vit.
Apoll 11, 17. scripsit & 7ol morauoi olde, non & © . .
elde. Ibid. III, 19. male edidit Olearins £pre v¢ alrov ue-
yaka 7de. Revocanda omnium librorum lectio olde novis,
memoravit. Vid. Wyttenb. ad Bakii Posid. p. 277.

KPBEPNHTA4L

Apud Stobaeum Serm. XXII. p. 188. Gesn. p. 151.
Grot.: : '
Tiepyvipeov eivas psepdxidv dor palvsron
ov Tav avayxaiov xad Rutoav wovov
Teuny mopadyelv dvvardv, dorwv, él?l’taw,
o&ovg, édatov, usilovdg T’ alhov Tevdg:
5 adavacicg 8 ovx iovev, ovd’ v cuveydyng
1a Tuvechov sahavs’ éxsiva Asyousve:
A’ amodaver, xal Tavre xarelsiyses Fioiv.
i ovv Aéyw; und’ avrds, & opddp’ UmoQsis,
RIGTEVE TOUTW, WUITE TOV ATWYWY REALY '
10 ruav xerapeovee, sov O0¢ ¥y’ soruysiv ast
BaQEYE OecUTOV T0I5 0Q@OLY Utov.
Inter incertae sedis fragm. retulit haec Cleric.. p. 214. Ac
deest fabulae titulus apud.Stob. 1. L, sed additar Serm.
CXXVIIL p. 597. = CXXIX. p. 487. ubi vs. 5—F iterum
apponuntur. - Vs. 4. 1ta Cod. Schowii. Vulgo peiloros 8’ &A-
Aov. — Vs. 5. oux owwy, scil. durarov Ty mapaocyely, nisi
ex altero loco Stob. praeferas aftarasia &’ ovx fgrw. —
¥s. 6. Stob. utroque loco w¢havta ixard, quod Grot., prae-
eunte Salmasio, priore loco in whavs’ éxtire mutavit, sed
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altero intactum teliquit. De proverbio Tarralov Tehevre
Kraeter Apostol. XVIII, 4. ceterosque Paroemiographos, vi-
e Eustath. ad Odyss. p. 1071.. a Clerico landatum. — Vs. 7.

vulgo legitur dAX av dnodavys, raive —, pro quo Bentl. p.79.,

probante D'Orvillio Vann. crit. p. 239., scripsit ¢AL’ 67ay @mwo-

durps.  Quo nihil proficimus, Expende guaeso sententiae
nexum. Pecunia, inquit, omnium rerum usum tibi prae-
bere videtur. Immortalitatem wvero frustra sit qui inde
se consequuturum speret; sed 0 morieris opes tuas -
alils utendas relinques. Vides haec postrema hiulca ¢sso

nec apte cum prioribus cohaerere, Tollit has difficulta- -
tes, quam in altero Stob. loco reperi, lectio: :

, dld’ dmoBavi xai seive xevalepug woly.

Scripsi autem dmofarei. Praeterea malim xai mdrre, quam- .
am illud etiam habet quo se tueatur. — Vs. 8. cod. B.
0@ddp’ edmogiic. — Vs. 10. Schowius e septem codd.

700 0’ eVrvgely. Idem vs.'11. ex uno cod. notavit mapa-

oye cavsdv. Non male; conf. Porson. ad Hecub. 836., nisi

forte. napdoyes avrdév malis. In alio Menandri loco Serm.

XX. p.171. Gesn. Znioye Clerici, est mapdpaua ; recte vulgo

énioyes. Moneo propter Matthiaeum Add. ad Gramm. graec.

Ibid. Serm. XXIL p. 187. Gesn. p. 113. Grot. et An-
ton, Mel. XXXVI., p. 52.: ‘
. - 12 rpeddheec )
| emavEss of puoavres ép’ éavtols utya:

avrol yap ovx isacey avIewmov gUacy.
" Vitiose apud Anton. editur mavres quodvreg Savtois pejdha.
Form. guodr péya exemplis illustraverunt Bergl. ad Alci-

phr. I, 37. Valck. ad Herod. V. p. 418. et Lennep. ad Pha-
lar. p. 206. '

Lexicon Seguer. 1. p. 438, dmovpuyuy, dgaipey. oUtw
Meévaydgog Kufeovijrag: ' e -

T\t’ Myav axorgaysty afiaase viv §uov

¥0 peoddgiov ; psva yap EE &pdilvor.
Ita woBol; dmorpdyiv. dixit Aristoph, Ran.367. Hinc 7ooi-
xTng deﬁaudator. de quo Salmas. de Usur. XX. p. 613. et
Iutpg. Hesych. II. p. 1431, Photius tgdxtns, amooreenTns
miﬁzaﬂoiv, ofor émirpwyov, log. émorgdywy. conf. Zonar. IL.
P 2. ' .
Tbid. p. 462. drvgica, Tanavoppooivy. ~Me'raw’goc’ Kufeo-
visa: &l Ty mownQiay drvpiay VOICGVTES WOFE



KTBEPNHTAL — AEPKAAIA. 105

a&covot .‘«'lé()ag. Geudebo si quis tenebras, quibns haec
obscurata sunt, felici conatu dispulerit. — Denique Prisc.
XVIIL p. 14163. Attici énidédnouas v00ds xal 16de —
Menander KvBeovitais Enedaded’ aveov doreg ein.
‘Recepit Grotius Exc. p. 701. .

Ceterum Casaub. ad Athen. IV. p. 166.b. hanc fabu-
lam non diversam fuisse existimat ab ea, quae NauvxAngog
inscribitur. Sed ejusmodi conjecturis ut nihil expeditins,
ita nihil incertius,

AETPKA41IA.

egium hujus fabulae fragmentum .servavit Strabo
.X. p. 452, quod ex ipso Jramatis initio petitum esse recte
Clericus e Schol. Hephaest. p. 126, ed. nov. colligit. Est
“autem hoc:

0V 05 Myerae mparny Sanpo

zov unépxounov dnpidc Ddwv’

olroavre modw @iyen mérag

ano Tnhepavovs: alda xar’ syypy

“ony, Oéomor’ Gval, supnueicde

Téusvog wepd Asvxddog axwrg.

Ita praeclare hunc locum constituit Bentl. p. 38. cui po-
strema verba &i@nueiofo — dxrijs, quae apud Strabonem
desunt, subministravit Hesych. IL. p. 456. devxados: M-
vavdpos devxdoeoy (leg. Aevxadin): edgnuelodw téuevos megd
Asvxadog dgxtijs. Versu 5. Bentl. o6y, déomoz’ &vak, de cu-
jus mutationis necessitate dubites. xat’ ebyiy oy ex tuo
voto, quemadmodum tibi vovimus, Ita Aeschyl. Pers. 696.
Ty &uny aldd péde. Sophocl. Philoct. 1227. oég q@ofos.
et aliis locis.' Ceterum quod his versibus memoratur Leu-
catae Apollinis templum, id Menandrum hgc ipsa fabula
a Phaone exstructum narravisse, colligas e Servio ad Virg,.
Aen. 111, 279. Menander et Turpilius Comici a Phaone
‘id_templum conditum dicunt: qui cum esset navicularius,
solitus a Lesbo in continentem proximos quosque mer-
cede transvehere, ¥enerem mutatam in anus formam gra-
éis transvexit; quapropter ab ea donatus unguenti ala.
bastro, cum se in dies inde tum ungeret, foeminas in sui

amoremn trahebat, in queis fuit una, quae de monte Leu-

cate, cum potiri’ ejus nequiret, abjecisse se dicicur. Quag
omnia, utcunque de argumento Leuncadiae statuatur, ex

4
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hac fabula adumbrata videntnr. Simjlia narrant Aeliaa.
- V. H. XII, 18. et Lucian. dial. mort. VoL I. p. 361. Pha-

onjs et Veneris amorem tangit Cratinus apud Athen. II.
p- 69. d. Turpilii Leucadiam a Cicerone, Nonio aliisque
laudatam ex Alexidis ejusdem nominis fab. expressam fuisse
statuit Casaub. ad Athen.IIL p.94. f. quem sequitur Da-
vis. ad Cicer. Tusc. IV, 34. ‘Ed Menandri exemplar eam
compositam fuisse vel Servii locus docet; cujus postrema
verba: ,,quae de monte Leucate
cum potiri ejus nequiret se abjecisse dicitur’”

ex ipso Turpilio petita esse vix dubites, si Menandrea
comparaveris: o5 0j Aéyeran modTy Sange — giye névgag
ano_tnhegavots. , . '

“Apud Stob. duo Leucadiae fragm. servantur, Serm. X.
p- 127. Gesn. (ubi margo Lasasia al. Leucadia) p. 69,
Grot, ‘et Serm. XCIIL p.512.Gesn. XCV. p. 382. Grot.:

: “Ooreg vnéyec yovoin
Ty yelpe, x&v pr @y, wovnoa Sovlsrae. —
 Agt vouilovd' o mevnreg tav Jeov.
Prius fragm. est etiam ap. Maxim. CXL. p. 221. ubi edi-.

. tur xdv un gno.. Mox Povderar o cod. dedit Grotius. Ma-

ximus ut ceterae editt. Stob. fovAevesar. — Ad sec. fragm.
apte Clericus comparat Hom. Odyss. &, 57. mpdg yép Aiog
eiowy &navieg Suvoi te miwyoi ve. -Adde Philostr. Epist. 68,
p- 947, mévnor pév yao wndé dvveimys moté, dxolovory vty
oi Jeoi. ubi si undéy scripseris, integrum habebis senarium,
fortasse e comico poeta ductum. ' '

Etymol. M. p. 407. 22.-{axogos, vewxtpos, #yovr i dia-
xovoica megl 70 iepor. Mivavdgog Laxogos,” 3 xocuoica oy
vady Texvor. xal © vanelrns. Aexadiq: Enides 10 mip 3
{axogos, olrwai xahds: 4 6 legeds 6 TdY vady xooudy xai oa-
owv. In his viri docti duo Menandri fragmenta latere
crediderunt, unun a Sylburgio et Bentlejo p. 39. ita cor-
rectum:

71 {axogog, 7 xoauooa Tov yady, Téxrov.

alterum : . . - )
énideg v0 avg, 7 faxogos, ovrwed xalds.
Et hoc quidem recte; idem locus, sed vitiose scriptus le-
gitur ap. Phot. p. 41. et Suid. IL. p. 1. ubi tamen desunt
postrema verba ovswoi xakdi;. Se@P ad prius fragm. quod

‘attinet, vereor equidem ne hacc non Menandri sed Grain-

wajici verba sint. Quid enimm opus erat, ut 16 Saxogpo;
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sub;icirantur verha Grummvatico ' quam * poeta - digndora : 7
xocuotsa. Tov. vaov. Sed. totms Et,ymol lacus mitifice tur-
batus. est, qui vide an ita . ad samorem rationem revocari
possit Zaxo@os, moxogec, Hyovy g Jmagovouaa qregl 1O iegoy.
Meévavdpos. — Zaxopog, ¥ xocuougE TOV' mov Meévardgog
.dwxm)ta 2Enide ‘10 mig, 7 {awogog, ounuﬂ xaloe. Kei
o vm;perqc fo l&gtvg 6 70 »aov xoapiy 7 ougedr. Ita clara
omnia et perspicua. Voc. wéxver, guod: "gast zor- yROX lo-
gebatur, e Jwtoygaqiy ortum videtur, k

Schol. Arist. Ackarn. 283, 16 8% dwretﬂem xed M-
1av6gog zexgqm‘ & Adevxadie. ‘Leg. oov, eifur. Simili modo
v;cw abiit in Ups7 in Sopatro Athen. p. 160. £, &yay in
&yeln ibid. in Antiphane s;. 158. c. et Mepuvia in TTegindéa
-ap. Sehol. Heérmo, 39
: Zenob. VI, 15. Mifcm)pog 3 onow & Awu&w (Aw-
xat)m) iy dyadiy ¢ Ml/imv xedeisBox. - Fort., qo-
oiv et xaled. Aevxyy Sav ‘dixdt Philostr. V. A, IV, 42,
eonf. Eupolis. ap. rneu. 100, €Casaub. ad Pers. II p 475,
et Savar. ad Sidon. Apoll. Carm. XIV. p. 146. i

Choeroboscus Ms. apnd Bekk. An. Gr. I!l’ P MM
Xdvg yédvos. anuaivee 08 Thy mOdouy: TUQEIVE ov(ma ;(6‘-

e

dvg. Meyaw)qoc & Awsafiy, Non e;pedxo. o

v
C ey, a s

4 0K 15 o r'- 2
Zennb. VI, 27‘ vywarsgog xgorawoc ém "y P
wyrawdvvay 7 negemis. Muyngar sovvov (vavwys) Mévavdgog

&y Adoxpoic. Eandem fabulam obiter commewmorat Quint.
X 1- Alﬂlﬂls oneoc laudantur ab Athen. IIL p. 123

_ M E @ H ,
In hac etiam fabula parasiti partes fulsse docet Athen.

VI p. 247. e. Voce Méfy significari éonvivium opportune
wmonuit Clericus ex Athen. I p. 40. c. Fnsigne fabulae
fragm. servavit Athen. VIII‘ 564 d. \‘h:oweg voi; froly
éMinore s 105 Dvolag xai Ta ':vxovw dagavdusy, domep 6 °
sekog Me'vmdpoc & 7y Mé&y TagioTHoW *

Eu’ oux oyom z@mroyev sl z?uoper 3

amov Y€ voig deoss ,uev Jzyoeaa‘pewov

- :Opupysan Gym moSdriov ayunnsov. dixa,
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avhyroidag 88 wad pvoor xad wodvoiag
5 ‘ravrag, Odaov, dpyéhses, TVEdY, wbhs,
puxQdy vodivsod yi¥erad T6 xaxa Aoyov.
8@%([4657 & ayadov @liov Aafelv Oéxa
Apecg, éav xad xalhesgnd Tois Feolg,
sovrew 08 m@as vaus .avehsiv iy Cnuioy:
10 meg ok 7O xaxdw TOV ispay MimAalevac;
o piv ouv wv pe 3eo¢ ovx siadae Ty
ooy &v émd Tov. Bapov Emdeivai moss,
el pn xadipylév Tog cuc Ty Eyypdov,

15 va Kaddepsdav aniduvev tls vav ovyyeviv.
Priores sex versus iterum apposuit Athen. IV. ‘p 146. d.
In Excerpta h. L retulit Grotius p. 733. — Vs. §. &lr’ oty
épow. . Lib. VIIL &’ ouy. Gnavsa. Mitto virorum doctt.
conjecturas; . Recte Guase .ex Lib. IV. tenet Bentlejus,
mgle tamen vertens: non @eque stulte sacrificamus, ac ce-
tera agimus? Sensus, opinor, hic est: Non miruin est
wméle nobiscum agi, cum male diis litemus, Ita etiam in-
tellexit Zedelius Magazin fiir Schulen IIL p. 360. cujus
haec est interpretatio: medtrouer xaxdi; xau Gvousy xX@-
x0g. — Vs. 3. ayannior (MS. A. @yanyzer) Oéia dpayucdy,
vin decem drackmarum oviculam. 1Ita Hipparch. ap. Athen.
p- 477. £. danidiay & dyannzor mowilor. conf. Diphilus ap.
Stob. LVIL. p. 2f9. Grot.et Clem. Alex. Str. VIL. p.324.;
poyis xai dyoannres conjungit Julian. Misop. p. 363{
Vs. 5. savrag, @dowov. Tta Lib. TV, at Lib. '&IH. Jegitur :
Mevdaior, Gaaiov. Brunck. M:rdaiov olvoy, vel oivor ve Oc-
g10v.. Minus etiam placet Sohweigh. conj. xai téiia, Od-
alor. Probabilius Porsonus Adv. p. 94.: Meadaloy, érypdhes,
©dowov, Tvpdy, péhi, in quo si cui Odoiov a Mevdaioy se-
junctum displiceat, is vs. 4. videat, ubi similiter avAyroi-
des xai yalvoin disjunguntur. Thasium et Mendaeum vi-
num conjunxit etiam Demosth: T. II p. 935. conf. Ja-
cobs. ad Anthol. Gr. Vol XI. p, 368. — Vs. 6. sahar-
tov. Ita pro takevior e Ms. A. dedit Schweigh. Ibid. 70
xara Adyor. Ita Lib. IV.; at Lib. VIII. 7é sara A. quod
Schw. deinum in 16 mutavit vertens: ¢ summam omnium
rerum subducas.. Similiter Bentl. si rem putes. — Vs. .
¢yafoy debetur Casaub. pro @yaddy, quod in “Aycdwy mu-
tavit Bentlejus, cnjus interpretatio a' semsu loci plane ab-
errat: xullieodv non est opima sacra facere sed. perli-
dare, neque: Aafeiv est ferre ‘sed aocipere. - Pojus etiam
Schweigh.: bomum quidemx ess drachmarnm swmners decem

Co ==
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pretium, modo rite ex hoe fiat sacrificium. Unus ompjum .
, optime ys.-T« ot 8, interpretatus est Grotiua: guare nos
« @equum est, sacra si cedant; bene, @ dis accipere drach-

mas quod valeat decem. - Infinitivum igitur (Axfiiy) pen-

dere fecit ab; c§iov par est; aequum ést, ut apud Demosth.
de Halon; I. p. 82. Rsk. ov yap &kov elvar egnumy Avu.

Idem de Cherson. L. .p. 102, & unre yévorvo;. obive éheor Aé-

yerv. Sed redcundum ad,vs. 7..ubi verba 7o xav¢ .Adyor

ex graecae linguae indole nihil significare.possint quam

id quod rationi est .consentaneym, quod nogtro gpidem

loco ineptum. Fort. igitur inde:a vs. 2. continuanda. est

sententia in llunc modum:. émou. y&¢ 0% Gdois . uéy &ym
mgof. Jg.. dénas, avlyveidas OF — xai uéhs: pingov Takdrrov,
yintal Tou xate Adyov, dyaddw Mefsiv pudg Oexos daayueir

&Eioy x7d. h. e. ,,Quandoquidim dils quidem emtam duco

oviculam vix’ decem drachmaram, tibicinas vera propemo-

dum talenti, .rationi profecto consentaneum est, ut nos

vicissiim ‘nihil quod decem . drachimarum pretiumn superet .

a diis impetremus, cyatdér Jéxa. Jo.. &kior. — Vs. 9. non -

expedio. . Bentl. émavekéir pro avehiiv. Schweigh, Tovray

08 naxi medg tatx’ av. 7. {. vertens: sed id si parte magna

multas insuper, aunon sacrorum dainnum duplicabicur.

Quae non intelligo. — Vs. 11, & 8¢o;, si deus essem, qui

frequens est usus participii. V. D'Orville ad Charit. p. 227.

Praeterea Reisig ,&mject.,l., p- 134 &y y! 6 Ocds, si ipse

ille deus essem, cui sacra faciunt. V. ad Fragm. inc.

CXXX. + Vs: 43. Vulgo duc xai 77y dyy. Emendavit Bent-

lejus, comfirmat Ms. A. — Vs. 14. ovypevdr. . V. Bentl

De Callimedonte,. oratore eodem - lurcone famosissimo v.

Alexis apud Athen, IIL. p. 100. c. 'p. 104. d. VIIL p.339.f.

et Plutarch. Phac. T. V. p. 24. Cor. : N

Athen, VL p. 243. xai Mévardgog avrot (Chaerephon-
tis) prnuoveves &y Kexpugdde© — &v 5& Méoy
‘Eul yap Jiétoipey 6 .
" 2opeyorarog avdgoy Xeaigepov, (00v yiuoy
paoxay mocrjosey deurépay uEr sixada
xad avsdy, iva ) vsTpdds Seewvy maQ’ §TEQ0sg.
s #7c P00 pap mavvayes Eyewv xakes
Locus mira obscuritate laborans; unde factum est, ut Gro-
tinus nonnisi ultimum versum in Exc. p. 733. reciperet.
Utus omnium ‘emendationem tentavit Pauwius Emend. in
Menandri Reliqu. p. 49. sed nullo cum fructu. Verba ipsa
nthil corruptelae  traxisse vientur;. tenebrae;unice inter-
pretatione dispellendae, quam gaudebo ‘'si quis felici -puc-
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cessu’ instituerit. ' De sacris nuptils, quas se eelebraturum

- ‘dicit parasitus, perdocta sunt Hemst. colleetanea ap. Valck..
ad Theocr. Aden. p. 367. guem Menamdri locum modo.

obiter tetigisse merito doleas. Conf. Boettiger de Nupt..
Aldobrand. p. 426. Non de nibilo videtur guod Chaere-
phon se itgor youor Jdewsépay petr’ eixdéda facturmn. ait.
- Vicesimum enim quemque mensis diem Apollini sacrum
fuisse -tradit Etymol. M. p.298. eoque die lauta inter ami-
cos vel ¢ognatos instituta fuisse convivia, colligere licet
e Plutarch. wwm sugve viv. sec. Epic. 1. p. 1063 ¢. we—
odxy; ‘Hoelee xal Aeovriny (meretricum nomina) cvriiBor, %
moi Bauvioy dmov, § woiag esixadeg ddeinvnaa mo 3
everee. Quamquam hoe rectius trahas ad sixadiosds h. e.
eos qui Epicuri memoriam vicesimo quogque mensis die

Iantis epulis celebrarens.. Minus obsourum est, quod vs. 4.

legitur: ive 75 ®veals Janvy map’ éxfpors. Hoc enim die
beatiores Atheniensium juvenés conviviis sese excipere so~
_lebant, eredo in Hercnlis honorem, quem. fuerunt qui eo
die natum perhiberent, unde nstum fluxit proverbinm fi
werpads yyovesyy- quod Rom-sine acrimonia ‘Aristonymus et
Sannyrie in Aristophanem jactabans V. Sechol. Plat. ined.
apud Porson. Tracts. amd Misc. eritic. p.268. Eustath,
- Vol. IIL p. 1534 33, Hesychius II. p. 4372. et Phot. Lex.
p- 426. Fallitur Stephan. Thes. Gr. IIL. p. 1420. £. ut pa-
sot ex Enstath. Vok IL P 1353. .in. Qui istid conviviis
intererant pecaliari nomine rerpadicvei vacabantur; vid.
- Alexie ap. Athen. VIL. p. 287. e. ot Hesych. 5. h. v. Po~
stremus versus ad Euripidis' imitationem factus est Iphig.
Taur. 467. v& vijs Dol pev- npeivoy g xadoig
- Suidas L p. 120, dAko-Eregor, én mapmldilav. Mivev-
dpog M:ioy- ) . SR
a Elr’ ovx elytv ov mdp, ov Mov, ' |
ovx &bl O,xec0vv ‘éregov. .
Ita vulgatam ovx &Alo ‘m ol &repor correxit Porsonus
Miscell. p. 200. Apud Gramm. Seguer. E p. 379. editur
ovx &Mo Tt étegor. Conf. Reisig. Conj. in Anist. L. p. 61.
Inter Joquentes personas haec verba minus recte distri-
buit Bentl. p. 41. Proferuntur enim a Suida, ut ¢lio et
éregov canjungl posse doceat. Prorsus ita Crates apud
Suidam : A L .
voig & vpaywdais Eecpog oeprds wdsw Adyos &hhog 637
Sic enim ecorrigit Porsonus, firmante Lexico'Seguer. L 1.
_ Euripides Suppl. 589.: . R T
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molhodg Exhny Oy yarépous &hhovs mévous.

ubi vide Hermannum. Non abundat his locis &ilog, sed
praetereca vertendum, ut in Euwripidis loco: multos jam
alios praeter hunc labores sustinui. Conf. Wunderlich
Observ. in Aesch. p. 66. ot Schneid. ad Xenoph. Anab.
I, 5, 5. :

’Denique quod ex Etym. M. inter hujus fabulae reli-
quias posuit fragmentum Clericus: oi dé iy dogur dxgar
dvoavres, non e Metha sed e Dyscolo petitum est.

MHNATTPTHS,

Duo -hujus fabulae fragmenta servata sunt, .alterum a
Stob. Serm. XCII p. 510. Gesn. XCIV. p. 381. Grot.:

Ovro padelv Ok mavra, xal whovrov gégecy”
agynuocvvng yaQ yiver éviocs aireog.
(quem locum Grotins et Clericus duobus senariis auctum
apposuerunt, quos. quare sejungendos putarim, dixi ad De-
miurgum), alterum ab Athen. XL p. 472. b. @nuxcss Jd
w1y Orglxdeloy elme Mévardgog év Ocogogavuévy:
- Méowg pebiow iy Snplxhaoy éonacey, -
el & Mmpyeyiory: .
— ITgonivey Sneixlecov roixorviov:

Corrigit Schweigh. wgomay v Onp. Tewxdrvdor, non sine
soloecismi vitio. Videtur Athendeus hoc Menandri testi-
moniwn paullo negligentius subjunxisse. — Ceterum recte
haec fabula et Stobaei et Athenaei loco vocatur Mayvayig-
. a7, quod in Mpyrgayigrns mutari voluit Gesnerus in mar- -
gine Stobaei. ‘Idem cum Grotio Exc. p. 733. et Fabric.
Bibl. Gr. V. 30. p. M4. sequutus est Clericus. Utro modo
scribatur ne tantillum quidem interest, ut monuerunt Intpp.
Polluc. VII, 188, et Ruhnk. ad Tim. p. 11. qui tamen cum
sacrificulos istos eam ob causam unreyUpTas vocatos esse
affirmat, quod singulis mensibus stipem colligerent, vel-
Tem sententiam suam idonea auctoritate muniisset. Re-
ctius opinor pnyeyigryy explices Tov vij Mivy h. e. Kvfdky
ayeigorte. - Cfr. Creuzeri Comment. Herod. I. p. 256. Ejus-
dem potestatis vocabulum. est dyepouifinhig, quo Lampo-
nem, famosissimi nominis’ vaticinatorem, acerbe vocaverat °

Cratinus apud Grammat. Seguer. 1. p. 336. et Suidam s.v.
xvfilisws T. TL. p. 388. : -
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« In hoc dramate, qnam omnium poetae nostri fabula-
rum pracstantissunam vocat Phrynichus Ecl. Att. p. 417.
Menander hominem in scenam produxerat, quem uxore in "
matrimoniumn ducta mox adeo facti poenituit, ut, quicquid
ea ageret, vehementissime ejus animum irritaret; quo fa-
.ctum est, ut omni contumeliarum genere eam vexaret, tan-
toque in eam odio exardesceret, ut me gravissimis quidem
amicornm admonitionibus ad saniorem rationem revocari

osset. Docet hoc ‘egregius locus apud Stobae. Serm.
LXVIL p. 420. Gesn. LXIX. p. 285. Grot.:

. II()og ro n(my,u Eyw
xoxiss. (8. Encpuorepas yop avro AapSave.
‘mz 31/618()77 ya() ml ra lwmaavm os
0 ag &y avrm, ra & m.9’ owe émﬂl&m‘ac
ev()ou; 0 av ovdéy mw arrowraw, Z'Lyvle
5 ayaﬂ'ow, Gmov e ;u; zgoa&an xcel xaxav.,
yuvi) zo).vre}.r/g sar o,:ylr)pow, 009’ ég
gr,v Tov laﬂov& ag Sovier’s ard’ évsori roc
ayaz%v an’ avtm;, maidsg: éAdovr' sl vdoov:
70V Lovia ravnru ez%gamvoev Emepsdiog.
10 arvzomln ovunagéusvey, mroﬂavowa re
ez?azpe, meteoru}.er olxelwg: opa
&ig raw? oraw Avzj T 76V xaﬂ Wus()aw
ovTe 7ap oigeeg mav ©o mpayp * &v O ExAéyn
. ati 70 Avmovw, unddy mma@aru%l
15 16y mpoddoxwutviv, 60uvicy dur TéAovs.
Primos 4. versus servavit Clem. Alex. Strom. II. p. 181:
" 8ylb.: vss. 3—7. cum' clausula loci, inde a verbis év &’
&Aéyy, leguntur ap. Stob. Serm. CVIL. p. 568. Gesn. CVIIL..
p- 455. Grot., denique vs. 7. cum reliquis usque ad finem
servavit idem Stob. Serm. LXXIIL p. 420. Gesn. — Vs, 2.
énaguregais. Theognetus ap. Athen. p. 671. b. énagiorip’
&uade; ypaupara. Tetigit &usgrav ad Soph. Aj. 182. et
Lobeck ad Phryn. p. 260. —, Vs. 3. Clemens -ra dvoyeon
7¢ xai, quod ne praeferas propter praecedens ;ug, impedit
Porson. ad Med 139. — Vs. 4. Ita Clemens. Stobaeus :
mya&a d’ ovx & ﬂlemu; Ibid. Grotius &v avr@ vertit te-
: cum ipse spectas, immo in matrimonio. — Vs. 5. Siuvke. Ex
his verbis nomen istius muliernm osoris disceremus, nisi

recoptam lectionem alius Stobaei locus incertum faceret.
Namn

— Ay
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Nam Serm. CHIL p. 558. Gesn. CV. p. 433. Grot.,, ubi 5
et 6. versus iterum leguntur, non Ziuvle sed Anuéx scri-
ptum reperio, quod ob prosodicas rationes praeferendum
videtur. Simyli nomen, observante -Donato ad Terent.
T. L p. 726. West., descendit a Sipwy, ut Kgarihos a Kod-
Ty, Padidog a Deidwr, Gpacidos a Bgeowr, Mudidos a
* Meidow: conf. Bast. Epist. crit. p. 244. Jam cum Simoy
apud Aristoph. Eccl. 867. Eubul. Polluc. VIL 205: et ubi-
- que, ni fallor, primam syllabam corripiat, apparet Simyli
nomen hic quidem metro adversari; nisi forte ex utraque .
lectione in unum conjuncta Demyli nomen elicias, quo
tum alii usi sunt tum Lucianus Vol. Il p. 53. Quam-
quam quid impedit, quominus, spreta Donati auctoritate,
Simyli nomen aut cum Etymol. M. p. 40, 8. ab adjectivo
oiudg, aut a nomine proprio Ziuog, cujus frequentissimns
est usus, derivemus? Simonis nomer, ut. hoc addam, re-
stituendumn videtur Theoni Prog. p. 105. Aérovory “Houra
pév TO¥ oxvrotouoy, Aebviioy 3¢ gy Evaipay plocogijoar. De
Simone sutore philosopho res nota e Diog. Laert. II. 122,
- et praesertim Boeckhio de Plat. Min. p. 43. cfr. Bekkeri
Anecd. IL 728.. — Vs. 6. adya®dy, émov. Ita Stob. Serm.
CVL, at Serm. CIII. dya8dr, & . Illud praestat; conf.
Bast. Ep. crit. p. 238. et Intpp. Terent. Heaut. IV, 6,9. —
Vs. 8. &reori 101  Gesnerus conjecit éveovi 7.  Recepit Gro-
tius. — Vs. 11. Grotiue tacite dedit dnofavérra ot, — Vs
12. Stob. 6p&. Certatim emend. Gesnerus, Grotius, Steph.
Com. Graec. g 104. — Vs, 14. &y 0 &déyy. Ita Stob.
Gesn. Serm. CVL nisi quod d° deest; altero loco Serm~.
LXVIL dr 82 Ay, quod retinuit Stephanus. Grot. et
. Brunck. Poes. Eth. p. 190. & J’ &kéy5e. . Unice verum
&xAéyy ab &xAéyopas. — Vs. 16. exhibui lectionem Stobaei
Serm. CVL ; eandem in cod. suo reperit Brunckius. Serm.
LXVIL. editur 7@y mpockt ousveoy ov rymﬁcg Oia téhovs. “Grot.
utroque loco e conjectura dedit 7@y mposderousvay ov dv-
vijoy dicteheiv. De ddurjjoy recte statuerat jam Stephanus,
hoc ipsum altero loco Stobaei legi nescius.

gx septimb hujus fragmenti versu: yury modvreldg dot’
SxAnoov ouvd’ &G Liv wov Aeford’ &3 Povkeres, intelligitur,
Simnylum nostrum, sive Demeam vel Demylum vocare ma- -
lis, illud potissimum aegre tulisse, quod ducta uxare libe-
ram suo more modoque vivendi potestatem sibi ademptamy
videret. Hinc de efireni et duro uxoris ingenio eum gue-
rentem audimus apud Apostol. XX. 43. ,

Diose yvvi) Suoredy te xed mengdy. '

H -
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. . gquem versum Brurckius in Gnomis monost. 143. #a ex-

hibuit ut dvoqmdy Zors scriberet. Neque hoc unwm fuit
quod miseri hominis animum irritaret. Nam idem illud,
de quo 'suﬁra disputavimus, fragmentum satis docet, uxo-
rem Simyli sumptnosam fuisse: yuvy mohvsedis fos’ Syhn-
eor. - Non dubitari potest, hanc ipsam ob causam Simy-
tam gravissimas. fudisse ‘querelas. Inter alia eum de sum-
ptibus in unguenta et reliqua lururiae instrumenta que-
' stum esse mon temere ;mpiceﬂ‘si Athen. XV.&}). 69¢. <.
o uiv “Inmappds gnav &y Havruyids mévce uyey (dmimgdomero
# €0l uigov wotiky), wg d& Meévavdpog & »Mwoy:i’:;adém.'
‘Quae yes sane mira esset, nisi Simylum, ut sunt fere que-
rali ‘et litiglosi homines ad exaggerandum promptissimi,
ablatum iracundiae aestn unguenti pretium duplo aurisse

statuas. Eodem haec Pollucis verba retulerim v‘Ii;Zd‘

Mivavdpos &y Miooybyy wai émypicovs cardalodvixas Adya.
efr. ib. X, 50. 112. -Sed prae wceteris dignus est, qui ad-
scribatur, Strabonis locus VIL p. 297, ex quo illud etiam
‘intelligitur, mulierculam istam superstitioni impense fuisse
deditam, in quo -egregium cerni poetae urtificium veris-
#ime’ judicat Lessingius Collect. litter. Opp. Vol XVI.
p- 161. Docet autem Strabo, omnia ista superstitionum
genera ‘invenisse mulleres: dpa wakr, inquit, 76y adror
nourciw {Menandrum dicit) & Adys elodyor Tov dyddueror
Tels mepi vdg Jusiag ToV yuraixdy dnarag: :

_ Encroiffovory nuc; ol Jeor

pohesre Tovs yriuavrvag: sl yop Twa

ayecy EoQryv 0%’ avityxn.
Toy 8¢ Miooyiryy Gure saita alresuevoy:

"B 08 Z 1S TkeE

VOLMEYV TREVTUXLG TG NUEQaS,

Sxvulditboy O énva Sepanawvar xvxdp,

ai 3’ @AdAviov. : ,
Quos versus in Excerpta retulit Grot. p. 735. Pro wlddv-
{or fort. wAddvrrov scribendum, quae forma Menandro tri-
buitur a Photio p. 240, nisi is ad aliuin locum respexit.
Simile, de quo idem Photius, celnirrar. Prior locus an
itiden © Misogyne ductns sit, dubitari potest. Strabonis
verba vitium trasisse videntur a nemine, quod sciam, ani-
madversum. Quae enim sunt ai mwegi Tas Svelag Ty yu-
vauxdsy grnaven? Certissimum est, quem hic loquentem in-
ducit poeta, de sumptibus queri, quos mulieres sacrificiis
impendant. Proinde legendum videtur: ‘tov dyfduerov Tais
megi vag Ovoiag Ty yuraxdy damdrars. Quam conjecturam
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conftiet ipsnin Hlud, quod in Menandri versibins Togitur,®

-verbum émrpifey, quod hac in re proprinm’ esse, nou it -
gqued doeceam. T e : ¢« ot

Quodsypra dicebam, Simylum tantam in tivorem’con-

- cgpisss odium, ut quoquo modo. eamn véxaret et ospi-obﬂh
cumularet, id verum esse ex eo intelligitur, quod illa se
injuriarum dicam ei intenturam minatur. Locus extat ap.
Prisclan. XVIIL p. 1192.. Aetici dpoipai covsoi ¢
ovg: Monander in Misogyno: T e

o , "’Qw/vpc’ 6o¢ z‘év"]ﬂw'v, o :
| G pay ROuGEY O0b YQOPRY XAXWOEWS. . .. v
Ten"6dddit huno locum' Putsehius; conf. Bentl.-p. 44. Al
ds &'y idosc Oeer, unde Porson. Advers. p. 202. #
v émbnoey scrib. conjecit. Markland ad Eurip. S(xgy!.
1192. § uyw émoicten.  Idoneamn mutandi cavsam. non yideo
Kaxwoews yoaqy, injuriarum dica, ut est apud Terent..
Phorm. II, 2, 15. conf. Petiti’ de Legg. Att. p. 163. ot
Bergler. ad Alci;p r. I, 6. Elegans est locus Aeliani Hist.
Anim. I; 13. ovd iy Oédome xuxdotws diumy 6 airvaiog,-
0v0% alditrar Sokore. "R viuoe yevvaior xai nbhas oeuval, ol
axdlaoroc EvOpomor odx aidotvrar uy meidecbor. ubi legen-
dum suspicor: »dpot jervaio: xai moAvoewor. Ceterum mi-
nus recte a Prisciano fabula nostra vocatur Mwéyvros. Ge-
mino errore in Cicer. Tusc. IV, 11. ediderunt odivm mu--
lierum, quale in pieoyVve Attili est. Vulgo wooyvreig,
quod in wooyivy mutandum. Attilii Misoytvny, uni Cice-
roni commemoratam, si quis e Menandreo expressam sta-.
tuat, non repugnem.
Non frustra minatam esse mulierem, colligas ex hoc
loco apud Phot. p. 285. magdovac — &omt Jpayuy mara-

Beclhogiéry Und soiv demalopivew vig idag dixas. Mévardgog.

' . "Ehxec 32 yoaupasidov

éxcel ce Jidvgov, xal RaQUITaLS, pic

Soaypn. T S
Ita post Maussac. haec digessit Bentl. p. 43. Idem locas
ap. Suidam s. v. magdorao; et Harpocrat. p. 143. Ieap-
-pazidior diBvgor, quod inepte Petitus de Legg. Att. p. 175.
et, qui.-hujus scrinia compilavit, Schleusnerus a Phot.
p- 70. in ypduys %  idiov mutari voluerunt, est duarum.
plagdarum liber judicialis, mvasioy Smaotixdy. V. Hemst.
ad Polluc. II. p. 1215. Observatt. Miscell, VoL V, §, p- 18.
cll. D'Orvillio ad Charit, p. 616. Postro‘?? vocem Jpap
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delari, jubet Petitys. Utnangue et pla - ot Jeapsr. .abjece--
runt cns et Toup. Ep. crit. p. 84. ) vk
Praeterea his locis laudatur Misogynes. Priscian. XVIIL.,.
p. 1193 Attici 80w 306 rw. Mcnander Misogympe:..
d. Xolp’ & Thvxégiovs T'h. xail ovi podhoorsp
1 . d ’ v . ‘zeoy? . " oL »1
S oewor .
Ita dixtinxit haec Bentl. p. 44.; sed male maldg 565 yooves
scripsit, quod temere probavit Valck. ad Phoen. 313.
Recte Prisclanus nollooves 4oévo, lomgum post tempus.
Vide Buttm. ‘Gramm. Or. 1. p. 288. et Porsoni T¥acts and
Miscell p. 251. ~— Idem Prisc. XVIIL p. 1243. dutici:
opovsiliodac vads sald sdrde Mévardpog Miaor,
révgr
ALV oV s& fidvov vy ivay del poovrisa:.
Tta Bentl. p. 44. pro Plov. Salvini Observ. in Menandriim -,
&u"owi'n‘qﬁc:éu; Possis etiam ovyi. —  Phrynichus Eck-
Att. p. &17. yv@0¢: xei solre (ita recte Clericus pro toi-
#0) Mévavdoos. wiy waldiotny v xooupdiby Tay ievrod, To¥.
‘Mugoyirny, xavexnqhidwoey, dmoy: * * % * Ty re0 On yigds.
dovw, ol evrinu. . Excidisse Menandri verba monuit Bent-
lejus p. 4. — Pollux X, 139. of 8i dograi doqrsar &y Ilo-
oudivaov ‘Emavafus: o ' ) ‘
C o = oupes, bpoug,
. .- bloxovg, doprag, Tayave, Aaumivag, Svovs. .
To yap ‘fv Miooyivy Mevivdgov: a
, - Xiauvda, xavoiey, S
Adynv, aoewiv, iudreice, — § B
o, 57 Evot xéd dogsiiga yodpovarr, et VI, 70. igeog
wai dograi, Mevavdoov dnoviog: Xdauida xai pveiev (sic),
M}Zm, dogrir. Trimetrorum religuias recte digessit Bentl.
p- 45. De xavoiy vid.. Plutarch. Amat. p. 760. b. . Anti-
81

\

f;t' Thess. in Brunckii Anal. IL p. 111." sive ap. Etymol.
. p- 487. 52. clL Valck. ad Adoniaz. p- 345. B. In Po-
idippi loco corruptum est illud réyara, quod Bentl Epist ..
ad Hemsterh. in sdye i mutavit. Leg. aut Adgva aut

a‘ .

"MISOYMENOS . . -
P}lmal laudatissimae fabulae partes Thrasonidae, mi-
Liti jactatori, delatas fuisso docet Libanius Orat. XXXI.
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p- 7f., quem locum, quomiam egregits est ad perspi-
ciendum fabulae argumentum, totum apponam. ‘Epeg, in-
it, & iy Kowu napalafoy, ws W(’?rxév T4 %ai go-
gpbr xai mohdy) w5 dhalorela ovpawiaitng avip. . Ei wig Tudy
gavedlesas ¥0v Merdrdpov Ogacaridny, oldey 8 Myw- avpa-
Tiwtiy ydp @now dndiay vocodvta Toy &vdpomoy idg dné-
gouay avrd wvyoas Ty dowudiny: xai yéyorey duéhis mooon-
yopia 1 Joupat: voi BGpuacwridov to pices. Haec Libanii
verba quum Meursius in Bibl Attica et Clericus solita
‘negligentia inspexissent, factum est,’ ut novan inde fabu-
lam Ogadwridoy pisog inscriptam Menandro affingerént.
‘Sed hoc commentuimn refutavit jam BentL p. 33. Disci-
amus” autem ¢ Libanii verbis, Thrasonidem illum’ fnepta
ac stolida, qna facinora sya augere solebat, jactantia acét-
~ rimum sibi puellae, quam amaret, odium peperisse. Ad
futiles istas hominis gloriationes respexit Plutarch. nom
snav. viv. sec. Epicur. p. 4095. c. ubi habes Opaowridas
Tveg xai Ogaovifovias, Shohvyuovs xai xgovodogifavs Hoioir-
7ag. Fortasse etiam Themistius Orat. XXE p. 259. C.
éroxvalous 8” &v xai ovpamwyns dlalody olog &y Ty wsuwdiq,
quamquam hoc etiam ad alias fabulas trahi potest. Nec
male ad hanc fabulae partem rotuleris Incerti poetas
fragm. apud Schol. Hermog. p. 391. 7wy xouxdy w5 megi
ahaldvog ovpatiozou Qnoi- ‘
Ked yap peve Karda yéyova xal pes’ 'Ayaliic,
xal pszee* * vivere, xal [uste)] Ilepdixxa nalag,
xal vai yo po Aia vpivov évoc pera Komoia.
certe non dedecent Thrasonidem nostrum, quorum dnenm
auspiciis stipendia feccrit inagnifica quadam jactantia enar-
rantem. Hinc cgregic a poeta factum arbitror, quod ho-
minem istum doricis genitivorum formis utentem fecerit.
Primo versu legebatur xai y&p mere xedd, quod negotia fa-
cessit Koenio ad Greg. Cor. p.329. De Calla, qui Olymp.
CXI. 2. cum Macedonum et mercenariorum militum exer-
citu contra Persas pugnavit, vide Diodor. XVIII. p. 165.
XIX. p. 344. Tertio versui quomodo medear non habeo;
nec ceterorum ducwmn nomina praeter Perdiccam et Cine-
siam expedio. Aliam gloriationum a Thrasonide jactata-
Tum particulam servavit Scholinm a Majo editum ad Odyss.
@, 442. p. 488. ed. Buttm. morlods &fyer 5 Kimgog paanlzw
"Ey tavtw  gnot xai Mévaydgos & Migovusre o &v mapafd-
ou éx Kumgov Aaumpdis navv daumos moasswy, &x&b y&o vmé
1’ 7y 1or fasikiov. ex quo hoc discimus, jactasse mili-
tem, in Cypro se merunisse stipemdia, unde suctus epibus
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redierit. Verba & &r napafdcs non intelligo. Cetera sic
-concipienda videntur: C
éx Kvungov Aaunges wdvy
L4 v -~ A) € _r 1] -~
- mpdxTQy, X6l Yap U0 vov' v vav Baccdiay.
Vidimus igitur Thrasonidemn in gravissimum qmasiae odium
incurrisse. Quo facto quid fecerit homo ingenti puellae
amore percussus, discimus ex Arriani Dissert. Epict. 111, 26.
(v, 1, 19) p. 533. Schw., quo loco post Bergler. ad Alci-, -
phronis Epist. IT, 4, 143. usus est etiam Boettiger. Exc.
ad Spec. edit. Terent. p. 55. Vide, inquit Arrianus, quid
dicat faciatque Thrasonides: modroy er Zehjdvde ruztds,
8¢ Iésag (qui est servus militis) o) sodug &eAdeir. clva
s Adyu;
Hoedeoxdpeoy pe xaradedovdwx’ evrédds,
ov 0vd2 els zav modsuiov avndnors.

Sic enim legendum videtur pro vulgato &y ovdels 1oy mod.
nwmwose, nisi praeferas quod cod. habet: 8y midmor’ oddeig
vy moheuiwr. Priori versu ante Bergler. ad Alciphr. II,
4, 143. drelé;. Eundem locum respexit Clemens Alex.
Strom. IL p. 463. w0v yap xwuxdy éxcivoy Opacwridmy &y
- oxy, meudioxndguby s, @roiy, eirehés xavededolaxey. Aliorum
imitationes vide ap. Boettig. L 1 p. 56. Quo sensu me-
duondgioy capiendum sit docet Clemens Alex. Paedag. I. p. 38.
Sylb. qui maudioxas ex atticae lingnae consuetudine dici
rnet vas xakas xai Eevdépas vidmdag, naubioxdgie I Tag

ovAag. Igitur domi habuisse videtur Thrasonides puel-
lam belli jure partam. Sed videamus reliqua apud Arri-
snum. Tahag, inquit, 85 re xai madionapiov doidos €, xai
nadioxaglov evvehovs. Ti oy ¥ gavsor Bheddegoy Alyag; ¥
9: moogipas vov Tis orpurnylas; efre Lipos alre, xai wodg
sy Un’ evolag py Oidovra yakemalve, xal ddpn T4 puoov
sréumet, xal Jeivar xal xhde -, waly 08 mxod ednqueorioas lvra?
eeva:, Ay xai v6vé nd;; xvh. Vides argumentum fabulae
tanquam in tabula propositym. Ex eadem scena, quam
adumbravit Arrianus, etianl bic locus petitus est apud
Plutarch. de amore divit. p. 525. a., quem ad hanc fabu-
lam referendum esse primus vidit Toup. Epist. crit. p. 27.
cll. Porsono ad Eurip. Phoen. 1367. Insanire dicit Plu-
tarchus eos, qui veste non utantur propter frigus, neque
pane propter famemn, neque opibus propter avaritiam: dAd’
& rois Opacwridov xaxoi; éowi:

Hap’ éuot yagp éorev évdov, ifsosiv 8é poc
4 ~ k] ~ ’
xas SovAouac ¥oUs’. ov mo@ 06 —
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Quao sunt ipsa Thrasonidae vétba, qui xaimeo &ovelay

équor vis épwpdvng, da 70 odadau dnsyes aais, ut est -apud
Diog. Laert. VII, 130., ot monente Berglero ad Alciphr.
1L, 4, 110, apud Suid. I. p. 862. Sequuutur ap. Plutar-

chum bi versus:

“roddov, évdeuswy 1’ edMrepoy
éopaxcs; ap’ Eavra dvomoTudregoy;
Vulgo i{wgaxae, quod correxit Porson. ad Phoen. L. 1.; falli-
tar Wyttenb. ad h. L, nec Jacobsii ratio. probanda Addit.
ad Athen. p. 369. De forma perfecti é0paxa dubitavit nu-
per Buttmannus. Omnem dubitationem tollit Machonts
locus apud Athen. VI. p. 244. d. Sunt autem Getae ver-
- ba, quem adfuissc in scena, dum haec agebantur, ex alio

loco intelligitur, quem servavit Justivus de Monaxch.

p- 40. B. .

Ei yep &xiBocuc ravvo, xal wyyiy mdley

ddBocy’ 8yw vuvk yop — ddde mov deovs

ovtwg dixaiovg éoviv svpeiv; a. I'fra.
INam si hoc viderem sc. puellam meam mihi recuperatam,’
tum sane animum reciperem; nawm uunc quidem flaccescic.
Hoc enim vel simile quid ad yri y¢p subaudiendum esse
monuit Bentl. p. 46. Similiter Homerus Iliad. 18, 88. uti-
nam, inquit Achillis, mortalem conjugem duxisset Pelcus!
viv 8, ira xai gol mérbog &vi qetoi pvgiow &n: Quod primo
versu legitur walw, addidi Bentl. conjecturam sequutus.
Cfr. Porsonus. Add. ad Eurip. Hecub. 1169. :

Quod supra ex Arriano attulimus makw J& puxopd eUnue-
@noas énaigeras, docet opinor puellam tandem repetitis wi-
litis obtestationibus hoc dedisse, ut foris prodiret et uri-

~ tiorem animum ostenderet. Quam rem probabile est ita

instituisse poetam, ut Thrasonides identidem se alios mo-
res sequutnium esse sanctissime juraret. Quibus ita re-
spondisse videtur puella, ut se affirmanti parwn fidei ha-
bere diceret: . :

Anauqest yop 16 xardmhadtor ToUz6 dov

xal Aaviaveey SovAduevar i uédn mové.
Quae, tacito Menandri nomine, & Misumeno afferuntur a
Suida s. v. ougeécarses. Menandri nomen excidisse vidit
Kusterus. Idem locus est ap. Grammat. Seguer. 1. p. 415.
ubi legitur totro uév. Suidas habet saiito pov, quod emen-
davit ‘Hemsterh. ad Lucian. I. p. 443. — Poetae nomen ite-
rum reticetur apud Gramumn. Segu. L p. 429. dmexvovaay

.
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ovx amexsdyxac.. Micovpéve mdre péy Bgdowr® dnexsdyxan
8’ of. Quorum verborum emendatio e Suida petenda, qui
Vol L p. 252, haec habet: ¢mexsaxaot xai dmexsévaot: Mi-
eoiioy piy, & misep, Ogdowra dnexvdxea §° ob. quae.eadem
fere iterum apponuntur s. v. dnoxtuvivar. Recte amtem
Lexicon Seguer. amexvdyxaqt, de, qua forma vide Schaefer.
ad Schol. Apoll. Rhod. IL p. 147. Versuum reliquiae ita
digerendae videntur.

— Meoovae uév,
b3 ’ ’ 3 3 ’ » 37
@ ndavep, Opdowv’ anexvayxude 0 oV —

Ad trimetros revocavit Toup. Epist. p. 28. ita: . mawep,
Mgoiioe péy xvh.

: Vidimus ex Arriano Thrasonidem nocte intempesta
foras prodiisse, non quo dominae suae mTrpaxAavsidvgoy ca-
neret, quae Boettigeri est sententia, sed ut animi dolorem

elugeret et amoris aestun quoquo modo sedaret. Hinc
petitus videtur hic versus:

TY ov xadevdes; 60 1’ amoxvals nsgimaTay,
quamquam quo nexu haec verba dicta fuerint, ut nunc
res est, ignoramus. Legitur hic versus apud Schol. Ari-
stoph. Vesp. 679. Suid. L p.277. et Lexic. Seguer. I p. 428.
anoxvait, dmoxomsu, amolves (leg. dmolhver) ® Avmei oloy
T% o) xad. ob p’ dmoxy. m. Mévavdgos Micovuéve. Vim
verbi uberius, quam opus erat, explicuerunt Ruhnk. ad
'].‘ix};zi p. 42. Valck. ad Hippol. p. 278. Pierson. ad Moer.
p. 74. alii. '

Reliqua nostrae fabulae fragmenta haec sunt. Pho-
tius Lex. p. 390. oaardayv. Mévavdpo; Micovusver, 50 dha-
{oreleo0ar  Deest haec significatio in Lexicis nostris. —
Suidas s. v. daxavxal xhiides. Mévavdgog Micovpévass (Mi-
sovuir)- A :

Aexwvies; xhel; ovev, wg toexe pos.’

Do clavi Laconica multa dixerunt Salmas. Exercitt. Plin.
r. 653. b. et Scaliger ad Plauti Mostell. 11, 1, 57. = Pol-
ux X, 146. ond@n éai vou Eigovs, xai &y 76 Micovuéicr Me-
vardgov, Gray Aé;m° .

— 'dopaveiy ysydvaowy i oxcedea.

Denique Schol. Isocrat. Nicocl. 9. #v xal uuxpd pelw Ty
opdpwr divauwy o] Spa wa; g dvd, oy toi &-
il xéy ovu dev, dnudh olde onaviws m}r};‘z;féy»ov xai Q-
gayugartopirar, oi; v0 maps Meverdpw ér Micavusvy (Mi-
eovutrw): -



.
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Eigedde xév vov, 6 paxigs. —
Recte Coray Tom. I p. 441. Menandri locum nihil ad
Tsocratis verba facere monet: 76 yap toeAde xév viv TaUsov
onuaives 169, doe)dé ye 1 youv viv. Kai bpa, omws Mevdr-
Jpov ToiTo xavovounaarrog. Postrema vellem omisisset vir

doctissimus. Eodem sensu illud x&y »iv dixerat jam Solon
in Brunckii Poesi Eth. p, 73.:
: @M’ & pou x&v yiv &n melgean, E¥ehe Foirvo,
quem locum temere sollicitatmn vindicavit Hermannus ad
Viger. p. 924. Aristoph. Acham. 1021. uérpnoor elpimis w
por, xdy mérs” &, Theocritus Idyll. 23, 41. xdv vexgds yo-
oo 3G oc yelhea, nisi vivum certe mortuum osculare; ubi
nihil novandum. Cfr. ibid. 35. Apud seriores nihil hoc
‘usu frequentius. Ita Philostratus Epist. 28, p. 926. & xai
pe @evyeg, ald’ tmodekar x@v 1a §oda ary’ fuov, certe rosas
suscipe. Epist. 64. p. 945. dAl’ &mel Tevéheorar 1 Juvd,
*&y unvuooy xai x0ues mou xelviat, indica saltem ubi jaceat
capillus. Xenophon Ephes. II, 11. Jéouai oov, &v dmo-
xwelvys, x&v SMyov Odayov pe ¥4 74, saltem levi pulveris
particula me conde. Vide Locell. p. 202. : '
Ceterum quantam celebritatem haec Menandri fabula
adepta sit, vel Alciphronis verba docent Lib. IL ep. 4.
ubi Glycera admonet Menandmum ut hanc etiam comoe-
diam ad Ptolemaeum afferre ne negligat. 'Obiter eam prae-
_ter Irenaeum c. Haer. I1, 27. p. 151. ed. Gr. commemorant
Agathias Schol. Anal. Br. IL p. 38. Fronto ib. 1IL p. 346. .
et Martial. Lib. XIV. ep. 114., quorum verba supra ad
Dyscoli, Georgi et Disexapatontos fragmenta adscripsimus.
Luciani dial. meretr. XIIL p. 315. Vol. III. et Alciphro-
nis Epist. 36. Lib. 1II. ex eadem Menandri fabula expres-
sum esse, vere monuit Boettigerus Spec. Terent. p. 57.

NATKAHPOZ.

Primas fabulae partes egisse videtur Theophilus, na-
vicularius, cujus ex mari Aegaeo reditum, diu frustra ex-
spectatum, mescio quis laetabundus nuntiabat Stratoni,
patri Theophili. Docet hoc locus ab Athen. XI. p. 474. c.
servatus, ubi de cantharo, navigii genere disputat:

A, Hrse denav Aéyaiov dhuvoov Bdidog

" Osdgehog rftd'v, © Zrpavav' wg &5 xakgy
*0v vidv suTyrovvra xal oeowousvoy
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) ®EWE0S Afyw doc, TOV TE yovdouy xcvSagoy.
2. noiov; A. v0 mhoiov: ovdé u’ olodd s’ GFAce.
Zx. sy vavv oeoaodai poc Aeysss; A. Eyaye uny

Ty vavy Exsivny v émoince Kallexiis .
6 Kadvuvewos, Evpoavap 8 éxvBépve Gov-
o eeog.

Primos quinque versus servavit etiam Macrob. Saturn. VI,
21. sequitur ut quando cantharum et poculi et navigii ge-
mis esse supra diximus, probetur exemplis. Menander
‘in Nauclero: “Hxee Mncdy xvh. Primum versum iterum ha-
., bet Athen. I. p. 4. a. Eum e Troadum initio sumtum
esse monuit jam Valcken. ad Eurlp. Phoen. p. 216. a. —
Vs. 4. vitiose Macrobius mpdirog 3” &y0d gor. ¥6»d” &rovaovy
sdrdagor. — Vs.5. v6 nholov. Suidas I1. p. 596. drruxpixg 95
Mévardgos &v Navxdnpo xarBagor elne thotor dvar. cfr. Ruhnk.
de tutelis et insign. mav. in Opusc. p. 267. Tum quae
. sequuntur verba oudé u’ olo®d ¢ &6Me Athenazeus omisit.
Bentl. p. 46. corrigit: 0vdé y° oloas &Ole; quod vertit:
nonne tuas res nosti, miser? Voluit igitur oloda o’, &M
idque monetur etiam in Erratis. Desidero tamen articu-
Tum. Antiquiora Macrobii exemplaria, ut e Casauboni
verbis ad Athenaei locum conjicio, habent: oidér olofe
ov, &¢oMhe. , Fort. 0vdéy oloBas, &0Me, nihil nosti, o miser;
omnia tibi memoria exciderunt. Forma ols@as etsi paullo
rarior non videtnr tamen ab Atticorum usu abhorruisse.
Egregie Suidas sive Grammaticus, cujus scrinia compi-
lavit, T. IL. p. 672. oloBe crsi v0i oldas Aéyevar dvev Tob
o- pere: 0 100 ¢ mové §) duk vO pérpor 4 Sk 36 ovyugoToa Q-
»jevea olodas. Utuntur hac forma Cratinus apud Bekkerum
in Anecd. Gr. HL. p. 1295. Oracul. ap. Plutarch. Opp. Morr.
p- 408. a. et Aristoph. Vesp. 4. Vid. Pierson. ai Moer.’
P- 283. et Brunck. ad Arist. Pac. 143. Nec dubitandum,
quin frequentiora haberemus exempla, si per librarios li-
cuisset. In Nicaeneti Epigr. IV, 1. scribendum: ypaie xc-
An° i yap; oladag 8%’ v vée. Membr. Palat. olsfa, quod
in oldx; mutavit Brunckius. Jacobs. olo®’ 8c’ &y edidit.
‘Eadem ratione corrigendus Theocrit. XXII. 116. et Cor-
nelius Longus in Anthol. Palat. I. p. 246. — Vs. 6. $reye
wyv xvh Emendavit haec partim Grotius Excerpt. p. 735.
partim Bentl. p. 46. Vulgo corruptissime: - Sywye Ty Sy
xuyiy yoiy Ka&xliig &noinge. Tov xadovuevor evpeavop’ Exv-
Béora Golpio;. Quod ult. versu legitur 6 Kehvpmog debe-
tur Heringae ingenio Observatt. critt, p. 251. Nam BentL

'

!-'-—-Nm’-—-nn A . - = - ——r—
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scripserat: #iv drolgs’ & Keddudis xahotmvog. Articulum

rectius_omittas.
' Theephiilns quum post diuturnam a petriis laribus
_sbsentiam rediisset, laetabundus patriam serram his ver-
bis salutat: : .
Y2 pedvaen v pijreg, g osuvoy: 6pude’ el
Tols youv Eyovoe xxrnpa moddov T @b,
a5 O’ Eony; &b T mevgoey mugaheSuwy
yny xarapdyor, wsiv vovroy 70y i véhovs,
xad und émBaivery yig, iv’ ovtag fiodevo
olov naparafBav ayadov ovx épsicaro.
Servavit haec Athen. IV. p. 166. B. 107 8¢ sois v& marpds
xazedndoxdrag xare oy Mevavdgov Naixdngor olwws xohd-
leoBas: gnoi ydg* & gidvarny et quae sequuntur, In Ex-
cerpta retulit Grotius p. 735. — Vs. 4. yijy masedar xava-
gdyor. Haud infrequens dicendi forma, copiose illustrata
a ero ad Varron. VL p. 242. et Valcken. ad Hip-
p- 233. b. Imitantur Latini, ut multis exemplis do-
cuit Gronovius Notis in Terent. p. 78. cll. Valcken. ad
Adoniaz. p. 310.c. Callimachus apud Schol. ined. Heynii
ad Hom. Vol. VIIL p. 117. (Bentl. fr. 200.) scripsisse videtur :
) Kiijoor 8¢ allndr Sypae xndduerds.
Plane sic Hipponax ap. Athen. p. 304. b. et Pallad. Alex.
Br. Anal. 1L p. 419, — Vs, 5. xai und” émpPaivay yijg. Ms.
Epit. xai undémore mfPaivery, quod negotia facessit Schweig-
haeusero. Vulgatum recte habet: ne attingere quidem
terram patriam, nedum in ea habitare. Ita Hs.mmxeﬁc dic
pndé vel 0udé docuerunt Bergler. ad Alctphr. I, 32. et Er-
furdt. Observ. ad Athen. Part. 1, p. 13.
Schol. Sophoclis Oed. Col. 13;‘5. xai Mévardpog év Nav-
xArjposs sive potius Navxdqow - ' »
"0 ss Iodvveixng mag anoder’ oty 0pgs; |
Fort. 6 3¢ Holvreluns. Recepit Grot. Excerpt. p. 735. —
Denique duo hujus fabulae fragm. leguntur ap. Stobaeum ;
alterum Serm. LXI. p. 386. Gesn. LXIII. p. 245. Grot.:
Kol gioec nog svdyayds éove nag avip éoowv.
ut recte hunc locum constituit Bentl. p. 46.; alterum Serm.
CIX. p. 578. Gesn. CXL p. 460. Grot.: ’

M2 Zed modvripnd’, oidv dox’ éhmls xaxiv.
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NOMOOETH2 

Ammonius p 473, Avgriov Mgyov (Nunnesias ad Phry-
uich. P 313. Lob. Avyrovyov) Jmpegu. Avgioy uix ydo dorw
9 Avpria, luxvoc (Avprovgog) s 6 @ards. Mévavdgos dv
Nopooérmc ‘Evégov Auproiyog, &végov MpmvBos.  Recepit
Grot. Exc. p. 735. Fort. log.:

.'Erspou Ayyvouydg éorev, éﬂpou lnxvﬂog.

«— In hac etiam fabula parasitam partes suas habuisse te-,
statur Athen. VL p. 24‘? e. ubi singulari numero effertur
Nouo®érng, ut vocatur etiam a Quintil. Inst. X, 1. — Quae
praeterea ad hanc fabulam retulit fragmenta, ‘ea ego in-
ter Incerta exhibere malui.

fENOAOroz

Theon Soph. Pro . 48. Cam. 4id xal mogh
tocourozc nomrais &mi mov a'm, 0 ‘mapk Mnam’gm 0
Aayoi uév dhhaydde xai &y doyi ToU Te Aagaarou xal voi
Zevokdyov: K

/178(30; mwr)rog wviog exrez?pa,umog

, aux & wraggowwv, 2daw yoyvvero

70V zaw(m pixg’ Eovea: sadsvidels yeo v

Tov xapmov svdvg anedidov ydpirog xalov.

6 yup tehevtaiog otiyog éx mepirroy mpdoxuras. Dubitari po-
test utrum e Dardani an Xenologi prologo locus poetae
desumtus sit. Ad Dardanum retulit Grotius Erc. p. 755.
" quem sequutus est Clericus. Vs. 2. ovx & vmagyorsow,
sumptuosius quam res’ patris ferebant, ut recte Bentl
p- 21. Nonnihil differt formula & ovy vmagyovgeor, opibus
aliunde acquisitis, non propriis. Plutarch. Vit. Them.

. 209. Cor. doxwr & ovy Umagyoviwy mep’ dkiav inaigesda,
vsrpoowgu“avn akaloyelar. Conf. Wyttenb. BibL crit. III,

0.

PStobaeus Eclog. Phys. Vol. 1. p. 216. ed. Heeren.:

()vmg advl).oywrov Ul Tvzr] moeet,

%0 ovpupéoov zi mos’ doriv avidosmov Siv:

ov gryrm vo,uozg, xad ovg x(nvu Ta zpa,v;mra

iorey einsiv Lovre says’ ov mEidope.
Hemnms his quintum addidit versum, etiam ab Intpp.
Terentii ad Hecyr. IlI, 3, 20. Menandro adscriptum:

P —— . e et



ZEN©O A0T.0E 125

LT RQGTEES WyBS roQ Tas gQivas wexmiueda. .
Ultimum versum, inquit vir celeberrimus, secernunt a pri.
oribus Grotius et Clericus, sed codd. omnes eum jungune,
neque quum sensus.'beue procedat‘ab .iis divellendus vi-
detur. Recte omnino fecit Grotius, quod hunc versum a
ceferis separavit, sed nollem ‘et ab hoc ipso et a’ Clerico
. 200, pro Menandreo - receptus esset. Est' enim Euripi
versus ex Hippol. 785. Jam quae in margine Stobael
mirifice depravata sunt, facili opera in ordinem redigi po-
terunt, Sequitur enim continuo apud Stobaeum Euripi-
dis locus e Danae petitus, ad quem quum in Canteri mar-
gine adscriptum legatur: Ex Earipidis Hippolyto, facile
vid®, baec verba illi, quem Menandri versum putaruut,
adscribendg esse. De tertio versu multas prostant viro~
xam; dootormn _harjolationes. Zedelius Magazin fiir Schu-
len I, ﬁ 865. conjecit: ov yod vouovs, uon oraculo edit
- leges. - Heerenius vero ygis” ov vduois. Grotii aliorumque
conjecturas vide apud Bentl p. 47. qui guamn ipse tenta-
vit ‘rationem: . - o '
xe®’ ol 32 xplves mpdypat” oU yofron wopors, -
etsd ceterorum commentis longe praeferendam, vix tamen
cuiquamn placituram confido, quum et verba justo auda-
cins transponantur, neque sententia loci multum adjuve-
tur, Quid igitur hoc wversu faciendum? Nimirum abeat,
unde male pedem intulit. Nam, nisi egregie fallor, illa
verba, © prosario scriptore ducta, quum primum ad illu-.
strandam Menandri séntentiam a quopiam in margine ad--
scripta essent, postea in ipsos. Menandri versus irrepse-
runt.. Quae ratio si forte minus placeat, non impedio,
quo minus haec verba a Stobaeo guidem -adscripta, sed a
librario suo loco mota censeantur, id quod aliquoties im
Stobaei eclogis accidisse constat. Ultimo versu praeter
Stobaeum Serm. CX. p. 579. Gesn. CXIL. p. 465., utitur.
Plutarch, de animi trangu. p. 476. d. woAhoi xai 70 70U
Mevavdgov megpixaowy: Oix ony eney Lovia vais’-ob mei-
oouat. Ad Enchiridii fragmenta eum retulit Clericus, qui
error unde fluxerit, Stobaei locnm inspicienti facile erit
ad intelligendum. _ - . £
" Ceterumm quo jurée Clericus et Fabric. Bibl. Gr. IL
. 266, hanc fabulam Zevokoylay vocaverint, non apparet.
tobaens et Theon unanimi consensu habent ZevoAdyog
h. e. delector, sive mercenariorum militum conductor, de
quo uberius exposuerunt Vales. ad -Harpocr. p. 129. a.
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Wesseling. ad Diod. Sic. L. p. 679, et Boettigeras Specim.
‘Pevent. p. 45. '

, O4TrNOI AL - . .
Apud Stobasum Serm. CV. p. 564. Gesn. CVIL p.447.

Grot,
Y2 &dexov, orav 1 udv @uog
an0d6 ve azpvov, sovso 8 7 Tvyn xaxei.
Zenobius VI, 51. - ‘
W25 ovy vndoyav, dAia TepwQOUUEYOS.
Taveng  péurmrae Mévardpos & ’OMvvdig. Apud Gvets
Exc. p. 735. In auctore hujus versus perhibendd now
consentiunt veteres scriptores. Swidas IL p.” 771, emax
 Aristarcho tragico tribuit. E Cheeremonis Themita dud
ctum dicit Athen. XIIL p. 612. ubl legitur: vad’ ovy Usedg~
qor. Tacito anctoris nomine eo usns est Demosth. adv.
Neaer. T. II. p. 1345. item Photius p. 455. et Swidds IIL
p- 532. Nec mirum, quum in proverbii usum abierit. Sen-
sum recte cepit Clericus: non lacders incipiens, quem
asum verbi vndpyuy praeter Budacum Comment. Graeo:
P- 167. a. explicuit Valcken. ad Phoen. p. 427. b. Conve-
nit plane Terentii illud Prol. Phorm. 28. kic respondere
woluie, non lacessere, et Prolog. Eun. T. responsum non
dictum esse qui laesic prior.

Suidas 1 . 593. géour, Aaufdvay. — Mivevioog
VAol P Péorr, Fﬂ"“' A

Mss’ Adpcovoréhovg yap vérvapag wic juéeas

oBokovs gégwr.
Vid. Bentl. p. 48. Idem usus activae formae apud Xe-
noph. Oecon. I, 6. ubi nihil contra librorumn fidem mu- -
tandum. Nec aliter Theopompus apud Polluc. IX, 64. et
Archippus ap. Athen. p. 322. a. qui locus ita scribendus est:

"Exnouker foak,
oddmng 8 Loddmiyt’, Ens’ dfodois wotdy gdpoy.

 Vulgutur § wigu§ iy fbate '

Denique laudatur nostra fabula a Polluce X, 170. xai
wmeQedexny (xouny), oog & "Augidog *Axuaievs xai Mevivdgou
'Olvvdig. Dicit comam supposititiam, quo sensu mpocoé-
Tovs xduas habes ap. Xenoph. Cyrop. I, 3, 2. et mpbéo@corw
wéun; apud Philostr. p. 931. Vid. Hemst. ad Polluc. L L
ot Salmas. ad Tertull. de Pall p. 353. Cod. Falkenb. pro
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i7- habet megidtor. Utrim fraefom, parum fnter-"
est; mgdfras nduag dixit etiam Polybius ITI, 78. '

OMONATPIOL

Duobus locis laudatur haec fabula a-Stobaeo, Serm.
. XXXT. p. 216. Gesn. et p. 137, Grot. et Serm. XXXVIL
p. 218, 8esn. p- 147. Grot.

. Ldmag sovdpiav. xonovos elved uoe doxei, —

Xonorovg voueloutvovs épodiov acpalés

8lg mivra xaipov xad TVYNG AAGEY QORIY.
Versu 1. scripsi énag cam Grotio pro md. Alia proposuit.
Jacobs. Addit. ad Athen. p.24. et Erfurdt. Observ. in Athen.
Part. I. p. 3. Sed unice tenendum &nag; nihil hoc cor~
ruptelae genere frequontius. Ad sententiam convenit Teo-
ventii illud in Adelphis: erubuit, salva res est. Notum
est Catonis dictum, qui se dicebat udAlor dyandr vy vimy
Tovg SguBquirsas % Tols oyxpidvras, ut est apud Plutarch.
de Vit.' Pud. p. 528. f. conf. Senecae Epist. XL p. 30. —
Vs. 2. a Grotii conjectura vindicavit Bentl. p. 45'.

Perobscurum est, quod Suidas ex hac fabula affert,
fragmentum T. L p. 28. dAgav, wpioxss. Mévardgos “Opo-
nevgiog Hy dnAov ovre vUugeds ve aAgavee, Vid.

Bentl. p. 48. .

O P T H

Memorabilem hujus fabulae locum servavit Athen.
IV. p. 166. a. Kei Krnoernog 8 6 Xapolov vidg &g voooivor
ghder dowsiag, s xai 00 pripatos Tou mazeds, elg 8 'A07-
vaios yhiag dviAwoay Joapuds, vols Aidovg wmiiicm d; Tag
ovnadiag: — xai Mévcrﬁ:zc & "Ogyry megi aivoi 100¢ Aéyes:

Kaivoc véog mox’ Spsvouny xaye, yova,

aAd’ ovx édovuny mevedxeg TG ruépas

r 3 > \ ~" > S S 3 A ~

s07 * alda viv: ovdé ylavid’ siyov: dhde yUv'

0vdé uvpov siyov' alda viv: xal Bdyoua,

xa) magariovuac, vij dia, xad yevico

Kxnoeznog, ovx dvdownog év dhéyw yodve:

x@d g éxsivog xavédopos xad Tovg Mdovg

analeravras, ov yap ovv vy yiv udvov.
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t Grot. Exc. p. 737. De Ctesippo, perditissimo ne-
bulone, vide Wolfii Prol. ad Demosth. adv. Lept. p. LIII, —
Vs. 2. &loduny meveaxsg wijg nuépag. Ita fere Simonides ap.
Aelian. H. A. XVI, 24, C ,

Aovvar 8¢ maong nuépas and Jumov

dis, &lhote Tois, xai plpows dheigeran

Adde, quem Clericus laudat, Arrian. Alex. VIL extr. —

* Vs. 3. ovdé ghavid’ elyov, quae fere delicatiorum mollimm-
que hominum fuit. Vid. Anaxilas ap. Athen. p. 548. c.
Posidippus ap. Stobae. Serm. LXIV. p. 242. et Dio Chry-
sost, Orat. VIIL p. 285. — Vs. 8. oudé uvgov efyor. Egre-
gia ‘dederunt Rigaltius ad Artemid. Onirocr. I. p. 69. et
Valcken. ad Callim. Eleg. p. 190. Tum sequitur xai fd-
gouat, ad quae Clericus: crines et barbam sibi pingebant
tuxuriost senes: F. Hadr.' Junius de Com. p. 552. Adde
Perizon.  ad Aelian. V. H. IX, 9. Nec obstat quominus de
barba unguentis delibuta interpreteris. Vid. D'Orvill. Vann.
Crit. p. 572. — Vs. 15, xai megavdovuai, quod hominam
erat’ gqludpwb’r. Africanus ap. Gellium N: A. VII, 22. cu-
Jjus supercilia raduntur, qui barba volsa feminibusque sub-
volsis ambulat. Clericus affert Senec. Epist. CXIV. et Ju-
nium de Coma p. 476. — Vs. 6. et 7. vulgo ita distin-
* gudntar: ‘
Krjournog ovx évBpwmog: &v Shiye yebve,
xado; Ixeivos, zavédouar xal Tovg Aidovg —

Illud xefds ne in Menandro quidem ferendum videtur.

V. Thom. Mag. p. 488." Dawesil Miscell. p. 247. et Lo-

beck. ad Phryn. p.426, E Machone ap. Athen. p. 579. d.

recte sustulit Coray. In Menandri loto eandem rationem

inijisse videtur Porsonus Advers. ’p.,258. L -

" Athén. VL p. 243. a. xdv 77 ‘Ogrij 0¢ pnoe Meévavdgog:
= diapégec Xepspivrog 0002 you
avoanog, 00teg éotiv, O xAndeic more
&lg éotiaoty Owdsxcnodog 6pdgeog
oG Fnv ey irpeye Ty oxeav 6w
ws vorepilaw, xad mapny au’ puéog.

Recepit Grotius Exc. p. 737. — Vs. 1. dieqépe. Fort. 0v-
8y praeponendum, ut ap. Aristoph. Nub. 504. o’dév dixpé-
ous Xawgeporros iy qvow. Possis etiam Ma dix Gapé-
et — et quid non? Mox ovdé ypii Casauboni est correctio
pro oudi mov. — Vs. 2. &; xAnBils more. Ad hunc vel si-
milem locam respexisse videtur Pollux VI, 8. xAndijras alm

: -

-
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devvor 7 12 mirpowla Aye xai Mévavdoos. Proverbium il.'
lud, cujus sedem frustra quaesiverunt intpp. Pollucis, la-
tet ap. Schol. Theocr. Eid. VII, 24. éni 8¢ iy Boudurévay

nagopia: o
“Ootig Eni deimvoy 63;4‘: xAndelg Soyeran
% qwhds oty 7 o didwar cupfolds.

Ita scribendum; editur zAydeis, dys, quod retinuit Casaub.
ad Diog. Laert. I, 81. p. 10. Sec. versu Schottus Prov.
metr. p. 616. 40’ 7 ov. Eandem paroemiam respexit Plut.
Symp. p. 726. B. — Vs. 3. dw excnodog ssnempe G,
»Locum hunc multis explicat Casaub., ubi ex nmbrae lon-
sgitudine de tempore conjecturam factam ostendit. Um-
»bra autem ‘illa e gnorione horologii sciotherici desumeba-
sstur, 1on e corpore humano, ut voluit Salmas. Exerc, Plin.
»P- 446. et 455. quem confutavit Petav. Dissert. Var. VII, 7.”
Haec Clericus. Non omittendus ad h. 1. Hesychius I. p- 1053.
Owdexamodog oitwg Eheyoy Mdamrinds oToysiov % Gui:. offve
700 cuvébevro Emi detmvoy #ter, Tob oToLEloy O¥Tog Jwdexd-
modog. Apposite ad nostrum locum Plutarch. de amic. et
adul. p. 50. e. parasitus, inquit, dhioxeras oxiey XETAUETQGY
& deimvoy. o o

Ibid. VL. p. 247.e. Méavdgos &y "Opyij wegi gpikov Aé-
70V oVy Unaxovoviog yduwy deinve @noi- ,

Tovd éraipog éorev 31'*:,&);{ ovx T, mnvixa
-~ r’ k) (44 L/ -~
Oeimvov éorev; Gomsp érsgoc, xad i Oeenveiv

4

x0Avse .
\} 4 T -~ B er ’
TOUs WAQOVTAS; Eiva Otimvov Evegow el Toisny
BAénee, :

.

eiva meldenvoy ndiey.

Quartum versum ingehiose Porson, Advers. P 73. ita ohp-
plevit: : . . ’
dve 8> &sgov & TevdpTy, se mepidemyor maksy.
Quod primo versu legitur 7oiro non. sollicitandum. No-
tus est senarius ap. Strabonem et Eustathitim: T¢d’ ovyd
Hedondvynoog GAA> fowia. Comicus apud Athenaeum et Eu-
stath. ad Hom. p. 531. 13. T4s’ oy Kogerdos, ovdé Aaty, &
Zige. V. Hemst. ad Lucian, I. p- 337. et Erfurdt. ad Soph.
Oed. T. 1326. \
. Thid. XII. p. 552. b. de Philippide: 7r 3" elrekjs 7o
oepa dui Memsdria ~— Mévavdgog “Ocrsi* '
. ) 1
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,( 0 2ejedg vuiv tov xadov vovrov daxav
Deiennidoy Aexsorepoy anodsilee vexpdv.

Ita Bentl. p. 49., probante Hemst. ad Luec. I. p. 420, pro

edito vucr.- Philippidis tenuitatern in proverbium abiisse

satis constat; vid. Meursius Lect. Att. II, 5. et Kuster. ad

Suid. s. v. @®iinnidns. Lepide Alexis apud Athen. p. 230. d.

tenue ywxrygidior dicit Mdurnidov Aemzovepov. Sed totum

locum apponam. Inducitur autem, ut Athenaei verbis utar,
veavioxog &0y ual émbuxviuevog Tov mwhovtov 15 owuéva

Jam quarto versu ita pergit: R

— — xvado; 8’ qv &oyvgoi:, Taxmwuara
, 57& dbo Doayuds, xupfiov ¢ Tirraoas .
iomg Evépag: yuxtneidior, déx’ dfelovg,
Qilunnidov Aemrroregov: chha Tavd’ Shwog
905 ahaloveiay 00 xaMdg vevonuive ‘
L ' |
Ut ab ultimis ordiamur, verba @l saite — vevoquéve v,
quae neque Jacobsio meque Porsono suspecta fuere, a
"poetae oratione sejungenda videntur. Qui ea servata cu-
pit, is explicet velim quomodo cum reliquis cohaereant.
. Sunt Athenaei verba sive potius Aemiliani, pariter atque
ea quae continuo sequuntur, quae et ipsa fuerunt qui pro

Alexidis scnariis venditarent. Tertio versu, ut de metro
- taceam, quid volunt sibi illa iows érépag? Tacent inter-

pretes. Equidem vereri me fateor ne litura sanari debeant,

Neque obscurum est unde irrepserint. Est enim librarii

adnotatio, qui quum vocem zértages in. codice sno parum

dilucide scriptam legere nequiret, dubitanter adscripsit,
fortasse érépus legendum esse. Ac confirmat hanc suspi~
cionem alius Athenaei locus p. 502. f. ubi idem Alexidis
fragm. legitur, sed importunis illis lows érdpas omissis.
Jam cum postrema nullam amplius moram objiciant, lo-
cus ita constitui poterit: , -
* xwufiov 0¢ Térrages,
Wuxenoidior 82 dv> 6fBckovs, PBilmmidov
Aemgdsigor. — ,
Sed redeo ad Menandrea. : :
Apud Stob. Serm. VI. p. . Gesn. p. 42. Grot.' ex
'Opyii hoc adfertur fragmentum:

Ouvx ¥ore pocyol mpayue Tipuarepoy,
Yavarov yup éorev wyeov.

Ante Scaligerim erat &tipdregor. Confinnat versus Eari-
pid. ap. Stob. L. p. 2. ovx &omw dperjjs xvfua TyuWTEQOY.

\

Srtem—— kil
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Sententiam loci Grotius ita extulit: res pretiosa adulter,
nam saepe -mulieri morte constat. Melius Clericus ‘de
-moecho intelligit, qui deprehensus in furto impune occidf
oterat. Taylor. Lectt. Lys. XI. p. 301. cll. Valcken. ad
glippol. P- 209. a. Postrema verba illustrantur prover-
bio Gavdrov ©0 xépdo; dnov, quod, ut alios mittam, teti-
git Casaub. ad Pers. Sat. VL.p. 512,

Denique Pollux VI, 102. @pcorddecxvov 8: Mévardpog
elors xal GOLLAYOY & alsds & *Ogyj, — et Hesychius: 02
oy, ovx dhnddic. Mévavdgos & *Ogr¥, quae verba virdict -

otest quam largam grammaticis disputandi materiam prae-
uverint. Bentl, ad Men. p.49. et ad Callim. Epigr. p. 302.
Em. correxit’ of u¢ 7y, quod practer Wolfium ad Reizil
libellum de incl. acc. p. 15., Hemsterh. ad Plut. p: 120,
fta probavit, ut eandem formulam Theophilo ap, Athen.
XI. p. 472. d. restituendam putarit. Hoc quidem frustra;
" recte Schweigh. p@ 7y 7ijv. Nec magis probandum quod
Porphyrio hanc locutionem restitui voluit Abresch. Diluc.
.?9()‘. Nihilominus Bentl. rationem lubens amplector.
E‘requens est jurandi formula uc 76v, oV e 7éy, de qua
accurate exposuit Koenius ad Greg. Cor. T. L p. 150. B
Platone, non philesopho, quae Valcken. erat sententia ad
- Callim. Eleg. p. 21., sed comico poeta, affert eam Schol.
Arist. Ran. 1421. Neque alteram formam, in qua deas .
nomen subaudiendum, pa #7r vel vy 74v insolentem fuisse .
‘docent Grammatici. Hesych. xai tav, oiizws oi doyaior, Geciy
Ovduara uy meoondévies. Photius xal wdv, oiitwg durvor.
Suidas ¥y vy, pe . emmixds xatd TO pé TOY, xai ud
gsdg. Mitto alia, Reliquum est ut ceteras criticorum con:
jecturas afferam. Lamb. Bosins Animadv. IIL. p. 14. aut
pro dAnddg scribi vult dldwg, aut vulgatam lectionem ita
licandam censet, ut verba ovx dAnt’@; interrogative ace
cipiantur. Prius certe ingeniosum., Suidas: udryy, &dwg.
Idem conjecit Huschke. Anal. crit. p. 39. Denique Passo-
vius in Act. Societ. Philol. Lips. T. L. p. 107. ois ante
@ndds delendum conjecit. ' .

t

I1 4 1410 N.

Apnd Stobaeumr Serm. LX. p, 382. Gesn. LXIIL p.
237. Grot.: . ‘
"dnavsa Jovistew o dovdog pavddave,
- WOVNQOs E0vae” uEvaldidov moponcics,
12
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BéAzeorov evrov Tovro mocfoec moAY.

Gesnerus, adstipulante Grotio, £ mavte dedit, Clericus elg
@dvre. - Vid. Bentl. p. 50. ,
Suidas L p. 106. dhebipdouaxa, @heSnpie gaguaxwy.
Mivavdgos Iadiv*
 Eplowce vols yapovoy ovss meQuravel
Aéyar dheupdouaxc., S
Ita Grot. Exc. p. 739. et Kusterus. Vulgabatur: Méar-
Spog+ Tawdicwy *Egqéora v0is yapovowy oiitw xth. Frustra Pau- -
wius p. 58. Mév. Iadip # ’Eqeciw. Tols yapoicw —.
Ephesiae litterae, quarum aptissima hic fit mentio, quae
fuerint docet Etymol. M. p. 402. et, qui eadem habet,
'Photitis s. v. 'Eqéoic ehlipappase, ovouere drra xai goved
runddaay guowny §(ovoa:, quas qui pronuntiarent, aut ta-
bella scriptas secum ferrent, in omnibus rebus prospero
- successu frui existimabantur, ut est ap. Apost. IX, 39.
Memorabilis est Hesychii locus I. p. 15,1&. , ubi docemur
antiquissimis temporibus modo, sex numero fuisse guvag
‘Eqtoicg, quem numerum postea impostores auxisse. Tum
earum nomina ponit haec "Aoxiog, Kareomog, A, Tevgag,
dapvouevels, Aigov. Earum inventionem ad Idaeos Dacty-
los refert Clemens Alex. Strom. I. p. 132. Vid. Canteri
V. L.I, 18. et Lobeck. de Idaeis Dact. p. 9. ‘
Pollux X, 187. de voce Mdoxdrdyros, Mévavdgos Iasdiny*

Xovoouy éxdpudas” eide MSoxdAinrov 7y
n (4 .
xchov v &v ovTog.

Huic versui nescio an statim subjecerit Menander haec
apud Athen. IIL p. 94. b. :

. Mdgaydov elvae vait’ idse xal oepdee. .

Quae vide num meretriculae verba fuerint, muneribus ab
-amatore oblatis non contentae. Fallitar Salvinus Observ.
ad h. L p. 162.: éndotoas comparasti, Emoges dedisti.
V. Valck. ad Phoen. 992. Casaubonus ad Athen. L L com~
parat Nonium Cap. XIV. p. 789. ubi similia Menandreis
-afferuntur e Naevii Pedio sive potius Paedio. Hanc enim
fabulam pariter ac Twrpilii Paedium e Monandrea expres-
sam fuisse haud temere suspiceris. Conf. Reines. V. L.
1II, 3. p. 383. De forma pcgaydoy, cujus causa Menandri
versum excitavit Athenaeus, vide Duker. ad Thueyd. IV, J.
Eustath. ad Iliad. Vol. 1L p. 842. xai 70 opdoaydo; ud-
eaydos. olov: Mdoaydov elvar taie’ #ea xai oéodic. Idem
"p. 853. xal 6 maps Mevdévdpw Siya voi ¢ pcgapdos. Male
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Toup. Emend. T. IV. p; 401, pagaydy’ eva con‘igit. In-
felicius etiam Bochart. Hieroz. II. p. 698. '
Ammonius p. 57. duaorng xai Swrqyys Jiepige. —
Mévavdgog év Iadi: .
Ei 345 Oexaosis i} Seasznzig Hsav.
Ita e Ms. edidit Valck. pro Mévavdgog &v Iléunro, quod
non suspectum habuerunt Meurs. Bibl.” Att. p. 1563. et Fa-
bric. Bibl. Gr. IL. p. 467. Ad Ilugexava@ixzqv retulit Cle-
ricus. Pro &rg cur 7ug malit Piers. ad Moerin p. 133.

non exputo.
Denique Lexic. Segu. I. p. 436. et Suid. I p. 294.

aRooTe pexQov.

TA4444KH. : .
Laudatur a Stobaeo Serm. II. p. 30. Gesn. p.9. Gret.:
- IIoAdovg doysouovs 7 movnpia xvxléi. )
ab eodem Serm. XXXVII. p. 218. Gesn. p. 147. Grot.:
dAa vav onorav iyse ‘f”” empidssay xod

- €03,

quae male ad semarjos revocavit Grotius; ab Athenaeo

XIV. p. 654. B.:
., -, Mexgov émusivas mgooroéyee,
‘ nyoQotxc 60¢ wEQuoTEQLet Afyaw. ,
" ut recte Clericus pro méuevas dedit; deniqne a Gramm.
Soguer. L p. 413. dqufigloas, %0 dxoldoswg dfgiaes dnhot g
x0gov xai wote dmomhnowdirar. Olrw Mévardgos Ialaxy:
Nuv wéde, vov apvBocoov, iy apvSoxa.
Ita Alexis ap. Athen. p. 36. e. cvdyxn wov vioy &vdp’ dwo-
Légar — dqufigioar e, h. e. desaevire, austobem, Tetigit
Whyttenb. ad Plutarch. de S. N. V. p. 39.. Ad #» ex dgv-
foxe assumendum videtur §ifgiw. — Ceterum ejusdem no-
minis fabulam scripsit Diphilus ap. Etym. M. p. 206, 16.,
qu?d Fabricius commemorare neggexit; nec Danaides Di-
phili ab Erotiano p. 116. laudatas commemoravit.

Orcp——————

\

' y ; , A ~ Q'
andora, ov, uovoy aniorndt — Mévardgos madin: Evvavd

N
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N4APAKATAO HKH.

- Athen. XIIL “p. §71. o. Mévavdoos &y Iagaxavadixy
By Evaipiy Tolg iraigovs Siaotiblow gnoit

Ilenocijxaz’ tgyov ovy éraipoy — —

— — savra 0 Gvra yeapuarc )

THY BQOGCYOPEVOLY OV GPOOQ” sUONUOY BOLE,
Lacunam ita explevit Casaub. ut verba: vy dia, uéhlov &’
Etaipoiy insereret, ad sensum recte, non item ad graeci
sermonis puritatem. In textum tamen recepit Schweig-
haeuserus. Fortasse scripserat Menander:

“Yuel; pév évapdv ovy évaipwy, & gilor,

memouprar’ Epyov: Tauve 0 Ovva youpare —
Sed in hujusmedi fragmentis nihil certum. Imitatus est
hunc locum Alciphro III, 64. éraigov yie ovy évalgas égyov
Oungataro. Similis lusus apud-Plaut, Trin, III, 2, 25. in
Joro operam amicis da, haud in lecto amicae. Theopom-

us ap. Athen. p. 260. F. duxaiws &v 1ig avrols ovy éxaigovs

@M > Eraigas vméhafe. conf. Demetrius de Elocut. 27. p.15. —
Vs. 2. tavr¢. Ita Casaub. pro 7aite. Eurip. Hipp. 385,
ovx &y On’ Hawpy taiv’ &ovse yoduuara. ubi v. Valck. —
Vs. 3. ov 6qodp’ elonuov mowd. Casaub. parum honestum
410106y pomen faciunt. Grotius Exc. p. 739.: ambiguam
faciunt appellationem. Praeferam Casaub. rationem, ita
tamen ut aut signuov (oux epnuos émwvvpia Philostr. V,
. 8. 1,15, p. 489.)-aut, quod Schweigh. voluit, &ioyyuor scri-
bendum putein, de qua forma vide Schaefer. ad Dionys.
de Comp. Verb. p. 202. Ac confirmant hoc ipsa Athenaei
verba, quae vide. : :

Apud Stobaeum tria nostrae fabulae fragmenta asser-
vantur;

- —— — Zyporvsic 8 0V pépes megeovolay
ovdeps’, épnusgov 08 xal mgomery [Biov,

ad melpav iyousv 6vrog aU cwrnpiov. —

Aigypov ysvioSae mroyov acdevy & apc. —

Evmcorov cryyev éorev avidownog guces

" #ov mAnoiov ydg oisrac pdldov goovely
‘6 70ig Aoyiouol; voiy (dioeg ATaiov asi.
. Horum locorum primum habet Stob. Serm. LI p. 356.
Gesn. LI, p- 202. Grot. Versu sec. legebatur oudeuiay,
- Correxit Bentl. p. 50. — Vs, 4. habet Stob. XCIV. p. 516,
Gesn. XCVIL jp. 388. Grot. Menandro hunc versum tri.
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buit Gesperus, Aristophonti Grotius. Erroris origo in

promptu est; vide Stobaewm. — Tertium fragm. est ap.

Stob. Serm. CIL 6p 556. Gesn. CIV. p. 426. Grot.
Pollux 1X, 76. 76 ¢ yoveiov, 6rs Tov cpyuplov Jexcemhd-

oloy 7y cagds &v nig éx.vijs Mevavdoov TRapaxavadnxns udbos:
Olxrpy vaddviov ypwoiov cos, masdiav,
Eornxce TRQEOV.

dndye pevd taive megl Tavrol Adyoov: o
Maxcgeog éxetvog déxa rdhavia xovapoaywy.

Livius a Clerico laudatus Lib. XXXVIII, t1. pro argento

si aqurum dare mallent (Aetoli) conwvenit, dum pro argen-

teis decem aureus unus valeret. Sed haee pluribus. per-
sequutus -est Boeckhius Oecon. Att. 1. p. 30 sqq. In Me- .
nandri verbis fortasse corrupta sunt ista éoTnxa ey, pro
quibus Ms. &6t xatn/00éy, quod frustra explicare conatus
est Hemsterhusius. Editam lectionem tenent Casaubonus
ad Athen. p. 571.D. et Wesseling. ad Diod. Sic. IL. pe126.
Pro éwyxu fortasse §otnoe scribendum, pendi, ponderavi.
V. Valcken, Diatr. p. 288. B. Versu tertio Cod. Ms. Je-
xavehayror. Numeros in tanta fragmenti brevitate resti-
tuere velle periculosum est. . : L

Praeterea his locis laudatur ITepaxaradyxn. Justin.
Mart. de Mon. p. 40. B. xai é&v Ilagaxaradmey: -

" Lore xplaeg dixog, g sotxs, xcy $s0is.
de quo confer Bentl. p. 51. — Lexic. Seguer. 1. p. 368.
axoloviteiy pes’ avrov. Mévavdgos: Nixy ued’ qucr edpvys -
&row’ dei. Kdv v Hagaxavadiy . Zvvaxelovdel usf
Np@v. — Hesyeh.: “Ogeg, 16 dgaxovioddy ywopeva wiklia.
Meévavdpo; agexaradixn: vols 8qus, Aéye, xahds yé pos
%76peca;. Recte Bentl p. 51. Menandrea sic constituit:

— Tovg opses xakiig yé ps0s

"Hydpaoas — — ¢ :
Casaub. Hesychil locum ita comstituit: “Oges. @ Jg. yw.
yidhia Miravdgos &v I1. vovg Oqpess 3.&'7&* Kahoiy yé por fyo-
eadus; 6qas. — Harpocr. p. 132, 0gog* eitws #xdlovr of
Arrivol Ta movie vai; Umoxeusvaug oixiurg (domibus oppi-
gneratis) xai jogiois yocuucre Onloirse ot Undsuvear Jare-
ot — e Mévardgos Ileguxatadnxy. Eadewi Phot. Ler.
p. 255. — Amwonins p. 124. Ovpe kel Gvgaiu Jwegépe.
tge piv yap ot n & Coxis yevopévn. Mévardoog &y Tla-
cakaratiuy. Qvpay iSede. Svguiu 3 v wddov mpds dx-
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xomipy Ovgag puéyeboc, et mox: P xai Svgen Juche'gf * Hga
pév. yap Eoms 10 Enideuc 70 éx gavidwr. Glgar O 10 dvoyua
autd xai T yaldouare Tis dvgag, ubi leg. videtur Gvpwia,
Photius Lex, p. 76. dvgaia, 10 évoyyua tis Hvoas, Mevay-
Opog. et paullo ante: duvgéay, Tiyv vou pecorolyov diaxomy.
Haec quomodo possint aut emendari aut inter se conci-
liari videant alii, ‘

! '
ITEPIKEIPOMENAH.

Unum hujus fabulae fragmentum superest, servatum
fllud a Grammat. Seguer. I. p. 427. dmodeikar ov mapgdei-
Eor- Oums J° amddulor taire Tf yuvaud, xai Hegaxugope’vy
Mévardpos. Scribendum videtur:

T e 3 2 ~ ~ - '

Ouag 8 anodeclov ravra Ty yvvaexi cov,
Mevavdgos Ilegixesgouéry. nisi forte inter verba wjf yuvauxi
et xai Ilegivetgoury alius poetae nomen excidisse statuas.
Praeterea hanc fabulam obiter commemorant Fronto in
.Anal, Brunck. IL. p. 346., cujus verba ad Georgum ad-
scripsimus, et Agathias Schelasticus ibid. III. p. 38., cujus
carmen, quuin egregium sit ad perspiciendum fabulae ar-
gumentum, hoc loco integrum apponam: -, .

Tov aofagorv ITodduwra, tov & duuédyor Mevardgov
Keigavre yhuxegods tig @hdyov mhoxapovg,
‘Onloregog Iohéuwy ppncaro, sl v ‘Podavdng
Boorpuyua mevrohpors yegaiv Ehnivaro*
v Kai tpaywois dyétoot 10 xwmxdy gyoy dueipag
: Mdonke ¢advig dyea Onhvréons.
Znhopavés 76 xohacua: 6 yap Téoov fhive xovpr,
EU ue xavowteigey H0ehe Tepaueroy ;
Jyéthoge dugorépovs 0 dictpaye: peyol xai avvod
- Bléupazog évovicas ardona facxaviny;
AN Eunns tehé0u MicoUpevogs avrap Eywye
Aiboxolos oy 696wy Ty Megezetgoudvny.
Primas igitur fabulae partes Menander Polemoni deman-
daverat, importuno militi et gravissimis zelotypiae stimu-
lis agitato. Hinc Lucianus, qui dicitur, Dial. Meretr. IX.
p- 303. ofrre wov ITodéuwre Foiouzoy Smavnxovea jyonowuov wi
nmagadiyeodar moooETL yirp xark {nhdrundg domi, et ibid. p. 304.
Ggyilopérey ovy olov ve acoeivar ITokéuwn, xai uehhor érra-
Onoeras Lnhotuny. Iste igitur Polemo quum: forte puel-
lam suain perfidiae suspectam haberet, statim, ut orat
homo ad iracundiam pronus, bacchatur et furore percul-

\
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sus miseram istam puellam conviciis increpat, vestem di-
.lacerat, et, quo nihil putabatur ignominiosins (v. Savar.
ad Sidon. Apoll. V, 13. p. 355. et Boettiger. Specim. Te-
rent. p. 60.), capillos detonrdet. Haec omnia discimus ex
Agathia; quid porro fecerit homo furiosus docet nos Phi-
lostratus Epist. XXVI. p. 924. 0idi o 7os Hevavdgou 1lo-
Aducoy xahov peigauiov. meguixeigey, Ghd.” aignarorod piv Lowpi-
g xatetodunoey Opnalels, Hy olds alrds amoztigag NyivyEro.
shaiss yoly xaTamEcwY xai PETEYWOONE TE FOVW FOY TOLYGY.
Igitur facti poenitentia ductus et sibimet ipsi iratus ad
flentis amasiae genua procumbit, crudele, quod perpetra-
rit, facinus exsecratur, et ut suam sibi demebntiam igno-
scat animo graviter commoto rogat. Ex hac ego scena
versum petitum conjicio, quem tacito auctoris nomine ser-
vavit Plutarch. Opp. Mor. p. 799. d.
Oiav adexty yvvaiy o dvedauiuwy £ye.
‘Neque temere, opinor, indidem ducta esse suspiceris, quae
@ Menandro, sed non addito fabulae titulo, citantur ab
Etymol. M. p. 57. 24. et Grammat. Seguer. I p. 374.:
© — 0 dhdorwp Eye '
xad {nAdzumog cvidogrog —
Certe ntrumque egregie convenit homini factam injuriam
commoto animo confitenti et delicti vepiam petenti. Si-
millimum locum Tibulli Lib. I, 10, 53.: '
Sed Veneris tunc bella calent, scissosque capillos
Femina perfractas conqueriturque fores,
Flet teneras subtusa genas; sed victor et ipse
Flet sibi dementes tam valuisse manus.
comparavit Cl. Huschkius Anal. crit. v. 177., qui ibid.
p- 112. recte notavit Fabricium, Agathiae et Philostrati lo-
cis ita abusum, ut novam inde comoediam Polemonis no-
mine inscriptam Menandro affingeret. Sed errorem errore
cumulat Fabricius, quun Polemonem et Glyceram unam
eandemque fabulam fuisse existimat. Atqui dubitari pos-
se, an unquam Menander fabulam Glycerae nomine vo-
catam docuerit, supra vidimus. Sed Fabricium Scaligerana
Agathiae interpretatio latina in errorem induxit:
Quod Polemo ille facit, Glycerac cum conjugis aufert
In thymela crines, docte Menandre, tua. .

Correxit igitur Vir Summus : )

Keigavre Ihvxégas 3ijs aldyov mhoxauous.
Atque ita edidit nuper Jacobsius Anthol. Palat. I. p. 147.
codicis auctoritatem sequutus, qui pro vulgato yhuxegovg
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praebet yluxepds. Scaligeri conjecturam hactenus tantum
probat Huschkius p. 185., si ponatur, Menandrum Glyce-
rae nomen pluribus comoediis intexnisse. Atqui id fe-
cisse Menandrum satis docet fragmentum e Misogyne ser-
vatum apud Priscian. XVIIL p. 1193., idemque haud scio -
an colligi possit ex Alciphr. Epist. I, 29. fine. 'Nihilomi-
nus ,equidem Scaligeri correctionem rejiciendam arbitror,
idque duplici motus argumento. Primum Polemonis ama-
siam Menander aiyucdotor finxerat, ut diserte testatur Phj-
lostratus; tum vero quis credat Menandrum, Glycerae
amnatorem ténerrimum, amoribus suis et deliciis TIEQIXELQO—~
péns personam tribuisse? Itagme nisi quis in vulgata Aga-
thiae lectione acquiescendum putet, videndum ne scripse-
rit iller ;
xeigava yluxegds ¥ @Aoyov mhoxdauovs.

v Atque hoc loco finem facere possem disputationi de hac

fabula institutae, nisi Huschkius L c. novam de ea senten-
tiam attulisset. Sic enim statuit V. C., Iegixeigouévny at-
que aliud non minus celebratam Menandri drama, “Pem-

’ . . o ¢ . s
- Loufyn; nomine inscriptum, non diversas fuisse fabulas,

sed diversos tanturl ejusdem fabulae titulos. Argumento-
rum, quae docte et eleganter exposuit, summa huc redit:
non dubium videri posse, miseram puellamn istamn apud
Menandrum non modo comis privatam fuisse a Polemone
sed etiam plagis irrigatam. Manifesto enim hoc dicere
Agathiam, idque confirmare praeter Lucianum Dial. Me-
retr. VIII, testes gravissimos, Ovidium, Tibullum, Pro-
pertium, quos respexisse ad Menandri fabulam, et rem
codem fere modo, quo Agathiam, uberius tamen exponere.
Haeo igitur Huschkius, qui quod Agathiae verba senten-
tiae suae favere dicit, id baund scio an non satis tuto inde
colligi possit, nec mirer si quis contrarium inde probari
posse opinetur. Redivivus iste Polemo Rhodanthes capil-
los laceraverat;. id xwpuxov épyov vocat Agathias, propterea
quod simile quid in Menandri comoedia gerpetratum fu-
erat. Nec vero eo contentus fuit homo {nhorvmos, sed eo
dementiae processit, ut tragicos superadderet ausus. Ver-
beribus enim caedit pucllam, ex quo ipso colligi posset,
apud Menandrum non cacsam. Sed si vel maxime puel-
lam istan ctiam verberatam fuisse concedamus, non ta-
men hoc inde continno sequi videtur, ut unam eandem-
que fabulam Ilegixtigopsrny et ‘Pamiopéyny fuisse arbitre-
mur. Unum idemque utriusque fabulae argumentam fuisso:
potiua dixerim, quod memo mirabitur in Menandro, qui in
summa ingenii ubertate, eas tawen fabulas, quae uno
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eodemque ‘actionis genere continerentur, tam similes inter
se fecisse censendus est, ut, si summam rei spectes, vix
dignosci altera ab altera potuerint. Nec de Menandro
tantum sed de omnibus novae Comoediae poetis id dici
potest. 1Ita fieri non potunit quin eae quoque comoediae,
in quibus quid amantium {yhowvmia valeret, ostendere vel-
let poeta, miram quandam inter se haberent similitudi-
nem. Denique ne illud quidem negligendum est, nemi-
nem veterum scriptorumn ita alterutram fabulam ad partes
' yocasse, ut utramque pro una eademque fabula habuisse
videatur, Illud autem facile largior Huschkio, Lucianum
non minus quam Ovidium et Tibullnn ex ipsa nostra IT:-
ouxeigopévy suos rivulos irrigasse, Minus assentior de Pro-
‘pertio Lib. IT, 5, 21. :
T Nec tibi perjuro scindam de corpore vestem,
‘Nec mea praeclusas fregerit ira fores:
Nec tibi connexos iratus carpere crines,
Nec duris ausim laedere pollicibus.
Rusticus haec aliquis tam turpia proelia quaerat,
Cujus non hederae circuiere caput.
Quae ut e Menandreo fonte fluxisse concedam, non tamen
e Ilegizegopéry peti potuernnt, h. e. ex ea comoedia,'in
qua non rusticnm sed militem istis amoris Furiis agita~
tum vidimus. Quod enim Huschkius dicit, postremis ver-
bis: rusticus, cujus non hederae ,Circuiere caput, ipsum
illum Polemonem significari, id nemini facile probaverit.
Certe quod ad confirmandam sententiam suam attulit, ta-
lem hominem a Plutarcho &nagvgor et ¢ygoixov ma-
qriey gopiwy @égovra dici, in eo virum doctissimum ratio
fefellit. Vide quae de illo Plutarchi loco ad Colacis frag-
menta diximus. Tum ne verum quidem est, si verba ri-
mari velis, Propertium eodem modo rem narrare quo Aga-
thiam. Apud hanc enim caeditur puella verberibus, apud
Propertimg laeditur unguibus, Quae quum ita sint, ex
alia potius fabula, in qua rusticum {rlorumiug aestu agi-
* tatum poeta induxerit, Propertium sua traxisse putaverim.
Nec ea longe quaerenda, si tamen vera sunt quae de ar-
gumento 7od I'twoyoi e Luciano nobis colligere visi su-
mus. Quamquam ne hoc quidem ejusmodi est, ut nihil
dubitationis relinquatur. Pendet sane totus a Graecis Pro-
pertius; sed quae suis ipse oculis cernebat, et suo ipse
exemplo expertus didicerat, mum ea guoque eum trans
mare petiisse censebimus? Zelotypiae stinulis agitari, fo-
res frangere, ‘vestem discindere, capillorum crnatum prae
Ira conscindere, verberare pnellam, haec et similia a Grae-
cis pariter atque Romanis certissima consummati amoris

- )
. - '
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. indicia habebantur. Ita, ne plura commemorem, Polycra-
" tem Samium, quum amasium perfidiae insimularet, eo fu-
roris processisse legimus, dote di’ 0pynY Gmoxeipat TO¥ Zgol-
pevoy, teste Athenaeo Lib. XII. p. 540. e. Neque sane
Menandrum sequutas est Horatius Carm. I, 17, 24.
‘ . — nec metues protervum
Suspecta Cyrum, ne male dispari - .
Incontinentes injiciat manus,
Et scindat haerentem coronam
Crinibus, immeritamque vestem.
Ubi falluntu¥, si quid ‘video, qui incontinentes manus de
Cyri petulantia interpretantur; sunt potius dementes ma-
nus Tibulli, et yelpes mdvroduor Agathiae. ’

IIEPINOIA

Suidas s. v. dfélregog, @voyrog, douveros, 6 50 [éAtiow
un yvoexwy — Mévavdgos ITeordic- .

“Ooveg mapataBav deonorny anpayuove .

x0l xovpov Eanarg Jegamav, ovx 0id’ 0,%s

ovr0g ueyadeiov éore diamemporypévos,

énafsliepuoag Tov more aléAregor.

Vid. Bentl. p. 52. Versu 2. Porsonus Advers. p. 255. re-
posuit olx oiad’ 1, quo sententia loci ita immutatur, ut
fallacia servi non improbetur sed laudetut. Frustra. Vs. 4.
Scaliger 70v mot’ 6vt’ ¢3¢éhtegoy, probante Porsono. Gro-
tius 70y 10 mpood’ dpélregov. .

Stobaeus Serm. CXXII. p. 611. Gesn, CXXI1V. p. 505.
- Grot.: - S
- Ovusdnmotr’ ésjhwna wodvredyy vexdy,

&lc vOv ioov olxov TG opodp’ tgyer’ eUTEAEl.
Emendavit Bentl. p. 51. Vulgo' &g wov 0’ igov Gyxov —.
quod frustra explicare conatus est Gataker. de St.N. T.IL
p- 12. F." Neque Clericum Praefat. ad Philarg. Emend.
P- 42. et D'Orvill. Vann, crit. p. 232. probo, qui 6yxov con-
tra palnariam Bentl. emendationem vindicare conantur,
allato Sophoclis loco Electr. 1142. cuxpos mgoonxess 07403
& Wuxpw xiter, quae verba nihil probant. Docere debe-
bant dici possp &g 6yxov Epyeodtur.  Nihil proficimus Zede;—
lii conjectura (Magazin fiir Schullehrer II. p. 370.) qui oi-
. yerar scribi malit, et ipse é7%xov servans, quod habeat ju-
stam imaginem destructionis atque interitus corporis hu-
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mani. ntL rationem probavit etiam Branck. Poes. Eth.
P- 192. Ceterum permira sunt, quae scripsit de hoc versu
Scaliger Conj. in Varr. 1V, p. 49. Bip.: ,,Orcum vero, in~
»quit, Romani sine dabjo a Graecis acceperant: nam ‘Op-
,,%ay vocabant conditorimmn mortuorum. Menander: &ig
250V ooy Opxov T oq6dp’ &pyev’ evversi.” Haec tamen se-
curus repetiit Graevius Lect. Hesiod. Cap. XVIL p. 91,
Nec magis Casanboni ratio laudanda, qui ad Sueton. T.I.
P- 292. Burm. hunc locum ita exhibuit: & 0¥ ooy ogyov
x7l.: quamquam illud recte vidit, Latinum Orcus, in quo
* frustra laboravit Vossins Etym. p. 358. a., a Graeco 0gydg
repetendum esse. Quasn sententiam confirmat Servius ad
Virgil. Aen. 1V, 4. p. 991. anckora apud majores sine ad-
spiratione proferebatur; contra’thus et orc[;:]ux veteres di-
cebant. Quam Scaliger parum feliciter Menandro reddere
voluit vocem &pxos, eam nos meliori, opinor, successu exi-
mamus Carystio Pergameno ap. Schol. Theocr. 1d. XIII, 22.
Kagiariog Iegrapnyds groe Kvavéus uév Omd avdouwmoy, vwd
d:¢ dedy Gorov mudag xexdijodar. Legendum videtur (Pdgxov
stkag. Phorcus idem qui apud Homerum Phorcys. Eun-.
dem IIégxov dixerat Alcman. Hesych. Nnot):;, Galddooiog
Saipwv: " Ahxudy xai Iloprov dvopale. Conf. Heynius ad
Apollad. 1, 2.
Pollux X, 12: &xadéivo J2 taive tmd tov vewrépwy pd-
Raxd, doneg epetaysipiora, og dne Mévavdgos & vy Hegudie

L 0¢ éovd paraxa GuddaSav
§x tijg n0hewg 70 oUvodov Exmide, @ilos.

~Jta Bentl. p. 53. et in Epist. ad Hemsterh. p. 50. emen-
davit hunc locum. Editur § 20wt padaxov et xnndi. Cod.
Ms. & éoti paki xal. Pro qikos, quod idem Ms. praebuit,
editur ¢arroy, quod vide an sequentis versus initio po-
nendum sit: guantocyus ex urbe te proripe.

Harpocrat. p. 149. Ilouneiag xai moumeday drei 7o -
Aowdogias xai Aowopeiv — 3 uerapope 08 and Tav &v Tals
Avovvoraxais moumais &l Ty auekoy Aodogovusveoy éMilovg.
Mévavdgos Heowdig- '

Eni vov dualov sioe moumeicl tevss

opodpee Aoidogoc. ‘ ,

Eadem habet Phot. Lex. p. 327. et ex Photio Suidas ITL
p- 149. Voce mouneic ad. conviciorum contumeliam trans-
lata utitur etiam Demosth, pro Cor. p. 229. ubi vid. Schol.
. Aug. p. 143, et Heliod. Aeth. I. p. 182, Cor. Hinc fedr
woneg & auatys apud eund. Demosth., quo respiciunt Sex-

4
'
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tus Emp. adv. Gramm. I, 3. p.229. et Suid.I. p. A conf.
Jo. Lydus de Mens. p.48. et Bentl. Resp..ad Boyl. p.312.
Lips. . . .

P Athen. XI. p. 504. a. #ooxe (zy quadny) 16 maedi mre-
otofleiy &y xixho xehevoas, 10 xixko nivey ToUr’ dvar Myory,
nagatidiueros Meravdgov éx Ileonvdiag: C

Oddepiay 3 yoavs 6Awg -

. xUMxa magijxev, @hha mivee Ty xvxda.

Ibid. VIL p. 301.b. éynroi émi toov Aenvay ipdudicoy. — -
Mévavdpos IMeouwdic ,

To mawdiov & slonAFev &ynrovg gépov.
Victorius, notante Clerico, Var. Lect. V, 8. comparat Te-
rent. Andr. II, 2, 31. puerum conveni Chremis, Olera et
" pisciculos minuto:&l[errc obolo in coenam seni. Teren-

timmn partem Perinthiae in Andriam suam transtulisse su-
pra vidinus. , , .

Schol. Hermog. megs oeur. p, 391. 28. xetran 82 (v0 ¥mo-
Evdog) émi 1y Aaumpdiy pév EEwdev xai Emexdy, movnody 0&
sa &vdov. Kai Mévardgos &y vf; Heguwdig - .-

093’ avrdg séue ovv deoig vmotviog.

Vulgatur & 7§j megundéy, quod certatim corrigunt Casaub.
ad Athen. p. 585. b. Vossius ad Catull. p. 308. Meur-
‘sius Bibl. Att. p. 1563. Fabric. BibL Graec.lV,31. p. 470.
Hemsterh. ad Polluc. II. p. 1163. Adde Schol. ined. apud
Bast. ad Gregor. Corinth. I. p. 241. et apud Bekkerum
Anecd. Gr. 1L p. 1073, Meévavdgos & Ilegvdige gnoiv: Ovd’
aUtds et 0. O, vmdkulog. olov xifdnhog xai oU yvnoros, ovde
dAndn:. Vide de hoc usu vocis Alexin ap. Athen. p. 385.b.
Phr;/;x‘}ich. Praep. Soph. p.67. et Pierson. ad Herod. Fragm.
p- 447. .

Suidas L p. 197. avémagoy, drevduvvoy, xadapby, adiyé
aynlegnsor. Mévavdpog ITegrrdie* ;

Ta 8’ Al avémaga couar’ ovd” eAp.

Editio princ. 0udél7, pro quo Bentl. p, 53. oudé Aiora con-
jicit, ut sint Suidae verba.

1 40KION.

Gellius N. Att. 11, 23. accesserat - dehinc lectio (Plo-
cfi Menandrei et Caeciliani) ad eum locum, in quo mari-
bus senex super uxore divite atque deformi.quercbatur,

-~ ~
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quod ancillam suam, non iuscico puellam ministerio e
facie non illiberali, coactus erat wvenumdare suspectam
uxori quasi pellicem: nihil dicam ego quantum differat
wersus utriusque eximius, sit sacis aliis ad judicium fa-
ciendum exponi. Menander .rz.'c: ) )

,
In’ cugoripay iv' émixdnoog 5 —
wéddee xadsvdijoeey, xareydoaise péyc .
xal 3EpLBonTov égyov' Ex Ting oixiug
£&éBale Ty Avumoveay, nv éBoviero,

5 v énefhénwoe mavreg eic 10 KowBulng
TEOGWTOV® 7 ¥ EUPVOIOTOC Elyé mE yuvih
dsomocver, xal TNy Obyev, N ExTiioaro,
ovog &v mudixocoe 10 Aeyousvov éore On.
T0U70 ocwagy Bovdouce Tiv vixta TRV

10 noAAGy xaxav cagynyov. Oiuoc KowBvdnv
Aafeiv ’é,u,"’, é:“(xmﬁ&lxarélgn:rflw (@ Peoi]
yvvacov odoay wnpéas. &x iore T

praypc &ixogs avyzdorarov; ua tov dic
zov OMvunmcov xai tny Adnpav, ovdapes.

15 Ileedioxagioy Fepamsvrixovy:i Adyov
Tayeov, amayéodn 0f tec 7 CR GvTELGayyoL.

Recepit Grotius Exc. p. 741. cujus taiten emendationes,
lerasque certe, silentio praetermittere . ligebit. Meliora
Eedit Heringa Observ. p. 252. cujus auctuoritatem in ple-
risquo_sequuti sumus. — Vs. 1. Heringa & dugézeger viv

>

7 T’xlqgog orie. Quod extremae graccitatidest. V. Lo-
beck. ad Phryn. p. 211, Thomas Mag. p. 6. ovs Arre-
x0i, ovx @iiov. Si coustaret de veritate Grotijgae inter-
pretationis verborum U’ émixdngog 7 ut se doftam pro-
bet, probabiliter scribi posset: &n’ @ugovege viv, v’ émi-
xh905 5, yuvn pélhe xadewdnoey. Sed videant acutiores, .
num quid eliciant ex his Donati verbis ad Terentii Heaut.
11, 3, 10). in aurem utramvis, proverbium in eos, qui se-
curi et otiosi. Talis sententia ¢t apud Menandrum, quae
lacine sic exprimitur: ' '
In aurem wtramvis, quum quidem dotata est, cubet.

De formula &r’ dugdrege xad:iduv vide Intpp. Pollucis
T. I. p. 198, et Lindenbrog. ad Teresnt. T, 1L p. 123. ed.
West. cll. D'Orvillio Vann. crit. p. 232, — Vs. 2. Heringa
xazsgyasaro uéya, D'Orvillins xarelyyoorar uéye. - Sed non
placet haec subita sententiae abruptio. Ibidem wikdec pre
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példey correxere Grotius et alii. — Vs. 4. ante Grotium
fovkero. — Vs. 5. ante Heringam Koewfudnr. Cfr. Hero-
dian. p: 454. sive infra Fragm. inc. p. 259. — Vs. 6. Gro-
tius 7 0° eyywovog 7 y’ &un_yvvi. Heringa ¥ 7 ebyroorés
Zov’ éun yury. Fort. ap’ eiyvocrov doy’ uy yurg. — Vs. 7.
ante Grotium oy &xtnoatro. Heringa wg éxtyoaro. — Vs. 8.
ita Heringa pro mdjzots’ 7¢ 70 A. Fortasse tamen praestat
Grotianum vog & mdrxow; 'Eori On 16 Aeyoperor. Prover-
bii hujus, quo summa oris turpitudo significari videtur,
nulla apud alios mentio. — Vs. 9. Grotius 7oiro Jé. Gro-
novius et Heringa 7oit’ oV 6. Fort, tovri ownar. Ta-
cere se velle dicit infelix maritus de nocte geniali, ut-
pote omnium malorum causa, Articulum in fine senarii
tuentur Aristoph. Eccl. 452. Vesp. 504. Alexis apud Athen.
IV. p. 169. d. et X..p. 429. c. Amphis VL. p. 224. e. Ar-
chedicus VIL p. 292. e. Eubulus VIL p. 295. e. Macho
XIIL. p. 580. f. Diphilus XIV. p. 657. e. Nicostratus
XIV, p. 664. c. Menander V1. p. 243. a. Philemo apud
Aelian. H, A. XII, 10. Vides cxempla unice e Comicis
petita. — Vs, 10. sq, emendavit Heringa probante Val-
cken. ad Adoniaz. p. 314. a. Vulgo: oiuot Kpewfidny Ae-
Petv ué, xai déxa Tdhavre; yivaiov ovoe nnyéws. — Vs. 13,
Grotius et Heringas goveype ndg v vmostaror; debebant
certe mwg &p vipdorarov. Mihi non liquet. Ibidem pc
7oy addjdere Grotius et Heringa. Verba tov die — A9y~
vavy codem senarii loco posita habes apud Menandrum
Prisciani XVIL p. 1192. et Alexin Athenaei p.258.f, quo

. minus dubitari potest, quin recte hos versus disposuerit

Heringa; n?n apud Gellium omnia mirifice perturbata
sunt. — Vs 15 sq. Grotii conjectura nihil proficimus: .
9. -taypov Agvov ‘Aunyay’ Eotw: Tic & &’ 4y dvtéisdyu. quae
vel ob 7dyiov media correpta probari non potest. Heringa
7. 3. vovi Abyov Tapov aniy’s-lsog iva yeaiy Ty’ eocyor.
Reisigius Conject. I. p. 308. tacite correxit: @ &. 0¢ 70w
Loyov Tayov amayeod 0ldé wig, § &9’ drtaceyor. Ceterum
formee 7eyov vix aliud puto exemplum fin Attico scri-
ptore reperiri. Cfr. Pierson ad Herod. p.436. et Lobeck.
ad Phrynichum p. 77.

Gellins 1. L Idem ille maritus senexc cum altero sene
vicino colloquens, et uxoris locupletis superbiam depre-
‘cans haec ait:

. Eyow & éxixdnpoy Aducav, ovx sipnxc coc
~ 3 I4 r ~
70Ut ; ovyi; [Taveng) xvolav Tig oixiag .
-~ L ~ hd
xald TWY AYQWYV XUl RAVTQV GVT EXE(VRG
‘ . ¥o
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Eyouey, Anoddov; ag ‘yalenay yodemdreroy.
incoe O agyulie ‘ordv, ovx éuol udve, ,
vig, modv myaidov Suyarpl. B. mgayu’ dua-
. 20v. Asyseg, T
A T
&V 0lda. . . . L
Vs. 4. vulgo Aapia casu vocativo, pro quo Heringa dedit
Aapmpia, quod propter hiatum non magis ferri potest. Ad-
de quod Lamprias in nova ‘Comoedia fere lauti et beati
adolescentis nomen: est. Scripsit haud dubie Menander,
quod ex antiquis Gellii editionibus enotavit Clericus, émi-
 xhnpov Aapiay (sic enim scribendum, non Aapiay: vid. He-
sych. in'v. Spitzner. de,Versu_ heroico p.. 30.), quo nomi-
ne deformitas mulieris optime declaratur. De Lamia v.
Jacobs. Addit. ad Athen. p. 227. et Scalig. ad Varr. VL.
P- 227. Philostr. V. A. IV. 25. pie 7dv ’Eumovowy, & Aa-
plag te xai poguodluxeix (sic leg.) oé moAdoi Hyodyrar Simi-
liter Alciphro Empusae nomine usus est 1II. 62. #y "Ep-
ooy Gravie OF xate THY oixiay xakiy dobacy éx ToU
mavva mouely xai feleodar, quae adumbrata sunt e Demosth.
pro Cor. p. 270. %y *Eunovoav &mavres ioaoe xehovuévny éx
%00 mavie mowiv xai maoyew: cll. Luciano Rhetor. praec. °
T. III. p. 26. Ac ne de metro timeas, vide mihi Arist.
Vesp. 1177, mpdvoy pév g 7 Adus’ ehovs’ énépdevo,et Ma-
chon. ap. Athen. p. 577. d. 7 Ao & 7y adbyreis, % ogode’
#0éwg —. Vs, 2. Ita distinkit orationem Herin Vulgo
QUx &pnxd oo, TovT oyl xvpier. Pron. vavey; addidit Grot:
qui interpunxit: ovx eip. goi Tovt’; f. olyl. . TavENG etc. —
Vs. 34. Grot. aypdy. ndvs” &vs’ éxeivng eiyousy. . Kandv, o
*idnoldoy, 1y y. Heringa xai tdr dypov, mavsoy 6’ & y’
dxzlvng eiyouey. ITokdew y’, ”Amoldov (ita Cod. Vat. pro edito
@@’ Shov vel dn’ 6Awy), T@v yak y. mon mele, sed eyouey
quid sibi velit hoc loco, non perspicio. Postrema Heringa
in & old’ & mutata marito tribuit. Fortasse recte ; on
tamen cur adderet, nihil causae erat. :
Gellius 1. L Filia hominis pauperis in pervigilio vi- .
tiata est: ea res clam paire ﬁit, et habebatur pro vir-
ine. — Ex eo vitio gravida mensibus exactis parturit.
inc fortasse sumta sunt verba ab eodem Gellio III, 16.
ex hac fabula servata:

Tvvy »vel dexaunvog — '

Menses intellige lunares. . V. Coray ad Plutarch. Vol. II.

p- 367. Creuzeri Comm. Herod. p. 240. et Varr. Fragm.

p. 318, Bip. Pergit Gellius: Servus benae frugi, cum pro
K ‘

L e
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Jforibus domi staret, ot propinquare partum kerili filiae

atque omuino vitium oblatum ignoraret, gemitunt et plo-
ratum -audit puellac im puerperio enitentis: timet, ira-
scitur, suspicdtur, miseretur, dolet. Hi omnes motus cjus
affectionesque animi in Graeca quidem comoedia mirabi-
liter acres et illustres: apud Caecilium autem-pigra haec

‘omuda-et -a verum gravitate atque dignitate vacua sunt.

Post ubi idem servus percunctando quid acciderat repe-
rit, has apud Menandrum voces fasit: _ .
*S2 70lg xarodaipew, 06T BV mEVIS Yoyt
xad maedomousld’. oo dhipeords ot avip,
o¢ prze qwlafnyv TQV gvaque‘faw e,
T unT dv arypoag &g va xowa tov Biov
b émaugpisedus vovro duvarar yoiuaccy,
ald' &v axalvare xal valacwoge Bie
zecpualopsvos Ly sav usv aviapov iyov
' T0 péQog dncvrov, TOY (4? ayadav ov duvdusyog.
vadp yap évog dhyv inavrag vovdera.

Idem locus, praeter extremum versum, est apud Stobaeum
Serm, LXVL. p. 417. = LXVIIL p. 279. — Vs. 1. etiam
infra legitur in Gnomis monost. p. 340. ubi male vulgo
o Tpis xaxodaiywy. Nostro loco erat @ pro &. — . Vs. 2.
vid. Bentlejus. — Vs. 4. uqr’ &v avvgroas. Ita Stobaeus.
Gellius, ut.in ceteris, portentose: & unre dvareyioy. Sed
recte idem 7& xowu quae accidere solent hominibus, pro
quo Stobaeus re Aotna. — Vs. 5. Stobaeus émauguacar. Fort,
énappuigactar. Tum scripsi golro dvverar, Gellins dvvavae
Toiso, Stobaeus rouro durvarvo. Particula &r pertinet ad drvyy-
6ag. — Vs. 6. Gellius @Ad’ & avaxaraximrw, et versu sequenti
yenaboueror, {nrosv wév, anapor J° &er. Respexit ad h. L
Dio Chrysost. Or. 32. p. 365. ubi qui sapientiam asper-
‘nantur nihil praesidii ad vitam bene agendam habere di-
cuntur, @hd’ & axalinre xai vehargy fiw yepaloperoi xa-
Oanép oxcqe. 0adew. xai Mlupéra etc. quae eomparavit jam
Valesius Emend. 1, 30. Xetualouevos vexatus, ut alias apnd
Menandrum, Cfr. Valcken. ad Hippol. 198. et Burmann.
Praef. ad Bentl. Emend..p. 24. Inepte Clericus kiber-
nans. — Vs. 8. Clericus nescio unde mdvroy uépos
Recte vulgo 10 uipos, suam quisque malorum partem ho-
bet. Aristoph. Vesp. 972. rodrow pevarsei 50 pépog. Liban.
Or. IIL p. 101. A, 70 uspos xelvors avadeinuer. Hyperides
apud Cosmam Indicopl. Top. Christ. V. p. 463. goakauevos 36
peos avri (s avods) avdaix alteram partem, ad quem

\
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locum respexit Suidas I. p. 379., totum apposait Pollux
1V, 122. ubi male legitur 7t udgos. — Ibid. ov Jurduevos
sc. peracyey. Zedelius sine causa ovdéy pégos. — Vs, 9. .
correxit Grotius; vulgo ¢heydv. .

Alium Parmenonis (hoc enim fuit servi nomen) ser-
monem servavit Stobaeus XCIV. p. 516. = XCVI. p. 386.

“Ovreg mévne v L{nv év doree Boviera,
¥Fvpovegov Ecveov xedvusi moesiv. (
Orav yeap &l roupavia xal Byolpy ayewy
duvausvov duSifyy, 0%’ avsov for’ idsiv
wg oy L xat ralawgoy Biov.
Vs. 4. fort. scribendumn 269’ avsén. Sequuntur eontinuo
apud Stobaeum hi versus: :

Kaxise 0 deondrne Ssfodrevrar wivv.

év aypt> yop oixew' ov opddp” énAéyyero

T5¢ pepidog v TN 0VOUOT TEraypEVNS,
" tlysv 08 meunbraduc vy fonpicy.

Incerto ‘poetae hos versus tribnit Grotius, Menandro. Ges«
nerus. Non dubito quin ex eadem fabula petita sint. Ex
eodem servi sermone, opinor, hoc fragmeéntim servavit
Stohm LIV¢ P‘, 3670 = LVL Po 215‘ N : :

o’ dorey ageriie xad Piov diddoxalos

éhevdégov Toly maoey avidoamocg ceyedg. ..
Idem locus sine auctoris nonine legitur spud Apulejum
T. I p. 337, Alt. ubi primo versu omfssiun est Gpa.

Quod supra ‘dicebam, servo illi Parmenonis ftiomen
fuisse, docet hic locus ap, Stob. Serm. CHL p. 669: Gesn.
CV. p. 437, Grot.: - _

2 Hapusvav, ovx iorey gyadov v Biy
guduevoy donep Jévdgov éx ¢ilys pmeds,

Gl Eyyvg dyertol maganiquxe xoll x0x0v,

éx 10U xaxov t’ iveyxsy ayadov 7 v
Ita ¢ Ms. restituit hunc locum Grotius; vulgo pro fim
qudpevoy legitur Puduevov. Confirmat Themist. Or. XXIL
?- 276, Aye 115 BpOdc Tv T0i yihayvog moinEdy Sn undéy

sty dradov &y 165 Piw guiutvor domeg dévdgoy & N dg:
aed s alvd mpooméqune xal saxdy. ‘

Grot.w Stobae, Serm, CVL p. §67. Gesrl:  CVIIL p. 483,
) K2
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ds) ¥0 Aumovv anoliaxe vou Siov*

© pexpdv 7t 0 Siov xal orevov {Gpev ypdvoy.
Prior versus est etiam infra in Gnom. monost. 3. ubi le-
gitur &xdioxe. Sec. versu ante Grotium erat 7oii fiov. Rut-
gers. V. L. IV, 17. et ‘Gatakerus. de St. N. T. Cap. XI.
p- 76. B. comparant Senecam de Brev. Vit. 2. adeo ue
‘quod apud maximum poetarum (Comicorum addit Cleri-
" cus) more qraculi dictum est, verum esse non dubitem:

Exigua pars est gitae quam nos vivimus.
Ad quem locum non constare dicit novissimus editor, an
Menandri Plocium a quoquam Latinorum poetarum versa
fuerit. Non meminerat igitur neque Gellii, neque Nonii
aliorumdue, qui. passim - Caecilii Plocium commemorant.
Cfr. Gataker. ad Anton. Philos. p. 137. F'

Denique laudatur, nostra fabula a §cbol. Plat. Ruhnk.
p. 12. ubi de proverbio Jerzepog wAovs agitur; — et ab
Aeliano H. A. XII, 11. 7puyovog Aahioregov Eheyov. — pé-
pvizae xai TavTng Tis magowias &v 1@ IMThoxim 6 wivog h. e.
- Menander, ex quo idem proverbium afferunt Zenob. VI, 8.
et Apostol. XIX, 82. Utuntur eo etiam Clemens Alex.
Str. 1. p. 120. Alciphro Ep. 1II, 29. alii, quos vide ap.
Bochart. Hieroz, T. IL. p. 55.. Nec primus,-quae Valcken.
erat sententia ad Adon. p. 378. c, eo usus est Menander;
vid. Alexis ap. Athen, IV. p. 133. c. et Eustath. ad Hom.
II. p. 1282. 40. ‘ : '

Ceterum de argumento fabulae e fragmentis quae at-
tulimus satis certo judicari poterit. Nec in titulo fabulae
laborandum. Collare, hoc enim est 10 mAdxior, plus una
ratione solvendo actionis nodo inservire potuit. Illud aun-
tem, permirum est, quod in margine Stobaei Gesner. p. 559.
adscriptum legitur: Menander Plociis i. e. capillis Thai-
dis. Cujus commenti quam originem fuisse dicam mnon
invenio. Conf. D'Orvillius Vann. Crit. p. 608.

IPOIAMOL

Unus hanc fabulam commemorat Stobaeus Ecl Phys.
- I, 8 p. 213. Heer.: .

Tvupldv ye xad Svstnvov éosev i TV ‘
Hune versum Aldus in Gnomis monostichis ita edidit: v~
QAdv Jé xai dvarnvoy avBedimors Tiyy. Heerenius: ,Menan-
»dro hunc versum tribuunt Codd. V. A, E. addito simul fa-
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,,bulae titulo, & rodr Merdydpov _ﬂpoyéymr.:’ Mobyauos iaem
opinor quod mpoyaue. Pollux III, 38. % med 7d(nov Bvoia
nporéheta xai ooyduei. oite 8’ Gy xehoiro xai Ta mpd yu-
pov depa. '

IPOEIrKAARN.

Duobus locis hanc fabulamslan&avit Stobaeus, Serm.
LX. p. 382. Gesn. LXII. p. 255. Grot., et Serm, LXXIV.
P 445. Gesn, LXXVI. p. 3%9. Grot.:

— To o’ GI}

xedsvousvoy pév éoreyv dopalicrarov

dovdov mocsiv, ig padey. — : 3

Olov %6 yevéadae marépa maidav v doa” - .

Avmn, @pofBog, peovris, négag éovlv 0vOE wv.
Prius fragm. ita, ut edidi, copstituit Erfurdt. Obéerv. in
Athen. p. 17. Vulgo dovkomouiv. Mitto conjecturas ali-
orum. Secundo fragmento addidi &pz, quod quam facile
excidere potuerit docet Bast. Comm. Palaeogr. p. 770. cllL
Philostrato V, A, III. 10. p. 101. Idem placuisse Porsono
in Tracts etc. p.251. postea vidi. Bentl. p. 55. xaxor . ad-
jiciendum conjecerat, probante Taupio Emend. in Suid.
g. 486. Lips. Imperfectum 7v passim dici loco praesentis
otlv, inprimis comitem habens particulam é&ge, monuit
Schaeferus ad Sophocl. T. II. p. 329. Ita etiam Euripi-
des ap. Stob. LXII p. 403. 76 uaiveoOas 8° &o’ 7v dpdr
foovoic. Ibid. CXV. p. 518. xaxdy = fovhewu’ 7y &p’ s
evardglay ‘O mhouvos. Pherecrates ap. Athen. p. 415. c. o
SMydowvoy 700’ &g’, 8 xavecding —. Ad sententiam loci
apprime convenit Eueni versus apud Plutarchum: % déog
7 hvmn mals mavgi mdéria yeovov, de quo vide Ruhnk, ad

util. p. 38. ' 7

IITRA0PMENOL ‘
Athen. VI. p. 248. b. Mévavdgos d: vbv &ypnorov sai
BTNy TOEQOpEYOY orsdxovgoy tigmuey — & ITwhouuévos:
— Tdhas, tornxas ise mpdg rais Foars
30 @ogriov Jeig; ouxdxdvgov, adiwov,
Gyonorov &g Ty olxiav eihigapey.
- Adscripsi hunc locum ex emendatione Porsoni Advers
p- 75.; vulgo deest &yonovor, quod e sequenti fragmento
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assumendum. Sed vide ipsum inventi rationes exponen-
tem. Idem primum- versum ita supplevit: Yl © Tdhas,
o . | ’
dovnuag —

" Clemens Alex. Strom, VL p. 264, xai Kelkig 16 xw-
pixed yoaqovey ] ‘

HETG pavoudyor qasiy yoiva paiveoda martag opoing:

Mévavdgog & Iwhovuévos magusalerar Adyon:

09 naviayol T0 @oovepov GOUITTEE BEPOV, -

x>l ovpyaviver 0 ivea 08’ _ .
Ita Bentl, p. 55. pro vulgato xai cuufijvae 8° énc Jdéi. Sui-
das IL p. €38. peve yao vooourtwy (inser. €oti) mpaivesdar
xakov. yon ovrebopoiolobar Tois agoiow, Guoiov TG O par-
youévorg pry cupucyuevog qUros uaiverar. Seneca de Tranqu.
an. XV, p,387. nam si graeco poetae credimus, eliquando
et insanire jucundurr est. Plura in eandem sententiam
vide ap. Valcken, ad Phoen. p. 250. Primus versus, tacito
auctoris nomine, est etiam ap. Stobaeum Serm. 11L p. 74,
Schow., ubi non male editur: ‘ )

06 swrarsayi 3" & @eonpos coudrrey Jons,
Nam & gobriuog (sc. Adyos) passim idem est quod qgdrnoi;.
sive ©0 @odviuoy, sapientia. Lepide Bato, novae Comoe-
-diae poeta, Androphono apud Athen. IV. p. 163. B. ridet

" wovg ¥Or geovor Lyzolviag & Toi megimavors

xdi Tais ﬁmtgnﬁa"u,‘, donep gmodedoaxira.
Idem eadem fabula ib. VIL p. 279, c.:

0 podmuds ove Toivo, Tolro Tdyador.
Qui locus manifesto errore apud Athenaeum Platoni tri-
buitur, Namp cum sequenti versu Epicuri mentio injicia-
tur, facile vides, ne potuisse quidem a Platone, antiquae co-
moediae auctore celegerrimo, hano fabulam proficisci. Flo-
ruit Plato Olymp. XCIIL, neque probabile est, eum ultra
‘C. Olymp, aetatem produxisse, (5ui igitar Epicurum ‘lu-
serit, quem Olymp, CIX. natum esse constat? Eandem
ob rationem, ut -argumentum fabulae omittam ah antiquae
Comoediae poeta prorsus alienum, etiam Jvvekanarorrc
Platoni abjudico, quae landatur Athen. VII, p. 279, ubi
itidem Epicurus commemoratur. Eanderr Batonis fabu-
lam ad partes vocat Athen. XV, p. 678, F. At, inquies,
diserte Suidas Androphonum. et Synexapatonta inter Pla-
tonis fabulas commemorat. Scio, sed Suishs corruptis Athe-
naei codd. usus est. Nec enim aliunde nisi. ex Athenaeo
harum fabb. titulos Suidam duxisse, ipsa ejus verba satis
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docent; nam postquam ceteras Platonis fabalas ordine al- -

habetico enumerasset, tum dem;m haec g’:ddit: doti O

o¢ 7OV yapaxtioa, ®s @row Adnveos & voig Aumye-
ao:ﬂwetatg, &:xxsi >Avdgogovos éovi dpapa IMhdvovog ‘xai Suv-
eamardy, xai Marpyvpiovel, xai éa nhiora. Ubi primum
ost ‘yagaxtijoe majori signo incidendum; hoc enim de
glntone judicium non ex Athenaeo duxisse videtur Suidas,
sed ex eo Grammaiico, cui reliqua debet; tum ita scriben-
dum: ‘R gnow ‘A8. & 0% 4. xai’Avdgogdvos xth. De
Panegyristis quod dicam non habeo; suspicari tamen lLi-
cet hanc quoque siye Platonis sive Batonis fabulam ab

Athenaeo commemoratam fuisse. Ceterum illud memora-

bile est, apud Eudoc, p. 358. totum illud additamentum
inde a verbis ds grow A4Opaos non comparere, unde si
quis haec verba ab aliena manu in Suidae farraginem il-
lata esse censeat, equidem non repugnem. Unum est quod
addere juvat. Si quis Fabricii Bibl. Graec. IL. p. 485.
auctoritatem sequatur, in eam forsitan imclinet sententiam,
ut fabulas illas quas Batoni vindicavimus, Platoni junjori,
mediae Comoediae auctori, tribuendas opinetur. Provocat
Fabricius ad ineditnm Scholiasten Dionysii Thracis, quem
edidit nuper Bekkerus Anecd. Graec. Il. p. 749.. Sed hic

quidem non verendum est ne rationes nostras conturbet.:

Verba ejus haec sunt. 77 ply nadauds wohdol yeyévace, &mi-
onuog 0z Kearsivos, 6 xai upm?yoc' — wifg 08 péons xai
avsys mohoi yeydvaow, Emionuos ds IMhatwy w5, ovy 6 Quko-
gog, ahd’ Eregos mg. Vides quam belli acriptoris auctori-
tate Fabricii de juniore Platome commentum nitatur.
Praeterea Menandri Ilwlovpsvoc commemorantur ab
Antiattic. p. 105. x¥arapayds. Mivardgo; HMwlovudvors.
.Eandem vocem e Menandro affert Phrynichus EclL Att.

S. 433, ubi vid. Lobeckins. Denique Harpocrat. p. 50.
s

ROELOTOVS éarpaya"lovg. ~ maga 70 mveiodar %ol Jia-
aeieadan mpdregoy, dlva falleodar, v’ awaxovgyytos uilioy
de.. Mévardgog ITwhovusvois. Eadem fere Suidas habet
s. v. Jwzosiovog, ubi v. Kusterum et Intpp. Polluc. II. p.
1334. clL. D'Orvillio Vann. crit. p. 306. 5

-

PANIZOMENH.

- De argamento hujus fabulae, quam obiter commemo-
rat Aleiphron Epist. II, 4, 144., diximus ad ITegueipouévyy.
Conf. Boettiger. Specim. Terent. p. 59. Fragmenta haec
sunt. Apud Stob. Ecl. 1I.. 8. p. 341.
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0 wy Syduevos viv Jedv v6 oUpgogov

avrg ddovraw tvexa Tov Ly, Bovierau
T > ~ L3\ \ \ -~

otzog aruyeiv* fav 08 i Peog 090,

vov w3 ddovrog ov Tedmov ¢ cuagria.
Vs. 1. Heerenius tacite dedit olugegoy, fort. operarum er-
rore. — Vs. 2. &exa vou iy, quod ad vitam sust%p&ndam
attinet, de quo usu praepositionis &vexe dixere Valck. ad
Herod. p. 466. et Schaefer. ad Long. p. 421. Vel sic ta-
men vereor ne vitium haec verba traxerint. Mox legeba-
tur o Povleras 560 drugeiy § 10 py dedg Oidwary. Grotius
correxit: ffovdirar Totoitog drvyelv: v J¢ un Oeds 0ids. Hee-
renins: 707600’ Gruyely: éav Ot uy 8. . — Vs. 4. e certa
Grotii conjegtura addidi verba 7o p# diddvrog. Postrema
verba vulgo sic leguntur: ob tgémov O’ €00’ audgrnua.
Grotius dedit tov uy Owévrog 200> dudgrnu’, ov Teomov.
Inscite Heerenius 7. u. 8idévrog 7°, 08 7pémov 8°, audornua.
Neglexit igitur codd. suorum lectionem auagrig. — Sequi-
tur apud Stob. hic locus:

driynpa xédixnua diagoeay %(u' '
70 uiv dut Toyny yiverac, T0 0 aipécec.
In margine cod. V. Meravdpov ¢amlouévov. Secundo versm

* Canterns edidit 70 pév ydp it iqqy. Codd. 76 uév O vv-

ynv ydg. Grotius et Heeren,: 10 ydp dic tiqy. Ego ydpo
delere malui, quod jusserunt etian Wyttenb. ad Plutarch.
S. N. V, p. 49. et Porsonus Advers. p. 256. .

Apud eund, Stob. Serm. XI. p. 136. Gesn. p.79. Grot.:

ETae - ‘

radndic &g pac évior’ ov Lnrovuevov.
Nist forte ad troch. numeros hunc versum revocare malis.

Clemens Alex. Paed. 1. p. 37. Sylb. doxovewr oi "Arsi-
xoi maiddgioy dmxolvwg oU ubvoy T &gjey dMé xai 10 Gijkv
sexdhondvar, € T moTog xevagalverar 6 Kowxos & ‘Pamlopsry
Mérardgos &3¢ mwg Adywy: - :

Tovudy Jvydsoeov; mdvy yap Eore *]j pudee

— @hdvIgunov 76 maiddgiov opodpa.
Vid. Bentl p. 57. qui recte tuetur marv opidpa, sed male
comparat Terentiana guidem hercle certe. Easdem voc.
conjunxit Aristoph. Plut. 745. . Xenoph. Oecen, I, 21. Ae-
lian. ap. Suid. p. 566. Similia sunt Ay opdédgs de guo
Valek, ag; Koppiers. Observ. PhiloL p. 52. et Mav &av ap.
Julian. Or. VIL. p. 233.b,, nisi forte alterutrum delendum.
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Suidas s. v. &p.?ogm(pégovq, tovg wodlovs, Toix T xe-,
ecme ‘gégorvag — :

Elr’ augopeapogoc wis axogoeay pioav,
Miévardgog ‘Pamlouéry. ubi émopogay dici observa merce-
dem heris a servis praestari solitam. Vid. Intpp. Gregorii
Cor. p. 525. Wessel. ad Herad. IL. p. 453. et Valesius ad
Harpocr. p. 291. :

Ibid. s. v. evéomaxsy, davevgnxev, &dngev. Govxudidng,
Meévardgos “Pambopévy* . .

. I169ev yap, & piloc Feol,

TOVTOUS aVsomdxaoy 0UTOC TOUS AOYOVS;

Male apud Suid. legitur wémorfe ;¢p, quad correxi e Le-,

xico Segu. I p. 399. vicissim e Suida corrigendo. Minus
recte autem Suidas dvaom@ Adyovs interpretatur dvevgloxew,
Aaufavery. Nec placet Stephani ratio Thes. L. Gr. IIl.
p- 917. E. verba ex imo pectore trgheres Est potius
xevyacOu Aoyovs, gloriari et insolentes sermones jactare.
Sophocles Ajac. 300. .
. , oug T
Aoyoug drvéona, tovs uéy Arpuddy xdra,
voug O’ dup’ Aydder. :
ubl egregia adnotavit Lobeck. p. 266. Compares mapcou-
ey ;’-gogg:p. Aesch. Prom. 1073? P ¢
, Ibid 5. v. pudyodor, undevds dkiov. Mévardgog “Pamifo-
pérg©, - ) .
— O uviyodos yégav
AsAndévae o@ade’ olouevog —
Eadem habet Photius Lex. p. 207. Usum vocis illustra-
runt Intfp. Hesychii p. 634. Senariorum reliquias diges-
sit Bentl. p. 57.
Pollux VII, 51. &n 32 divar sy dmrjdaa (vé {ouava)
sexpnoaus’ &y wig dx vy &y 15 ‘Pamloudvy Mevdvdpov- .
— Ouy opire =¥ TPOPOVY
So’ &vdsdvuévny. —

.

Sic digerenda haec verba. Respexit Phot. p. 46. {oua, -

TOVOg TE Lworou- yivos. ovrw Mévardpog.

Athen, IIL p. 115. b. Mévardgor év ‘Pamiousve (‘Pa-
mlouévy) xai ancAsvidégay domxévar. Denique Schol Plat,
Buhnk. p. 36. ¥} svple dnhov — Mévardgos “Paritlo-
o |
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' Phrynichus Ecl Att. p. 187. Aiflavor Aye 5 dévdgov,
70 0¢ Svmouvor Mfavordy: — Mevgrdgos v i Sapie
ot ,
Dépe tov MfBaveriv: ov & émides 6 avg,
Toyen. 3
Correxit Bentl. p. 57. et jam ante Bentlejum J. Scaliger.
‘Vulgo 7oug7. Toign mulierculae nomen, descendens il-
lud a Tgugwy ut I'kvxy a I'\ixwv, quo usus est Aristoph.
Ecch 43. Pherecrates apud Athen. p. 430. e. dndds;, o
7hixn, U0aony Evéyeév oor. ‘Anavramact uév oly {dwe xrh.
ubi male vertunt 0 dulcissima. Scribendum videtur:
: o. Anbdes, & Ihixy
0wp dvéye oow. . Ilavsdmace péy ovw Gdewo.
Quod e Menandri loco sustulit vitium Bentlejus, idem nos
auferemus Alexidi apud Athen. X. p. 431. b.: -
. 4% ye v ndpa, modamdg 6 Bodwos Touei;
f- Oaciog — :
ubi Tgog7; corrigit Jacobs. Addit. p. 235. Scripsisse vide-
tur poeta w. 6 Boduog, Tovgn. :

| SIKPRNIOZ
"In hac etiam fabula militis partes fuisse discimus o
loco ap. Stob. Serm. LL p. 356. Gesn. LIIL p. 203. Grot.:
Evlocddpnrov, g tocxe, paiverae
_ 70 0¥ orpaviarov ayiuc xal o FoU Sévov.
Temere Grotius ¢ Aowdgnvor. Militi Stratophanis nomen
fuisse colligas ex hoc versu apud Phot. Lex. p.400. Srga-
Fo@avny, Ty xhyreey mrcow. Mévardgos Sivavio: -
Zroavopdvr, Mrov =0T s:;{sg Xhauvdov xai
. . #aid ve.
Ita enim recte Tompius Emend.-in Suid p. 330. pro edito
»ai mehaieva. Noc defunisse militi parasitum suum haud te-
mere conjicias e Pollucis verbis Lib. IV. 119. p. 420. ubi
docetur parasitos nigra vel pulla veste indutos in sce-
nam prodiisse, ndyy &y Sowvio Ay, ove pédde yausy o
nagadairos. ubi Menandri fabulam significari vix dubites.
Practerea his locis laudatur Sicyonius. Suidas v.
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&80a, — olxdrony yuvauxds x0gn xai Srepog, ere oixoyevis eive
p1. Mévavdpog Fevdngaxder, — xoi Sixvwvie
“ABoav yap avravoyuevog

Sowuévny, aury utv ov mapédwx’ Eysew,

Toépsy D¢ ywpis, wg hevidéox moénee.

In Suidae verbis transposui voculam xai. Valgo editur
Zuvavip* Kei dfgay —. Vs. 2. Clericus tacite dedit tairg
pév. — Ibid. v. dyyageieadar xalovow domeg Hueic viv 1o elg
goptnyiay xai ToravTny Tve Vmngesiav &yeodar. Kai Mévav-
dgos ToUT0 & Sivaviey magioTnow:

O #héav xariydn; xplved otros moAducos:
éav 0" i v palaxdv, ayyagsverac, ‘
Vide Bentl. p. 58, — Ibid. v. xaxyy pév Syig* ‘xdupa ma-

Qoipiag , :

Kaxi pév owes, v 08 dechaiae poévsg. ,
Mévavdgos Sixveovi. Eadem Photius habet p. 94. E Phi-
lemonis Enchiridio idem versus affertur a Stobaeo Serm.
VIIL p. 95. Omisso auctoris nominé legitur ap. Diogen.
V, 83. Cum in proverbii consuetudinem abierit, non mi-
rum est, da auctore non constare. Temere Grot. Exc.
p- 145. -dedit xahy uév Syis. V. Gataker. Posth. XII. p.
541, c. — Harpocrat. p. 14. avaiveadac, sowss piv ag-
veioOw, ioog e éml Ty xara Tolg yduovg xai t& dpgodicie
(hic aliquid excidisse videtur) Afyevar. Mévarvdpog Sxveavic.
V. Ruhnk, ad Tim. p. 275. — Idem p. 273, 6 morhaxg
&umolij pevafefinuivos, makiympatos, maAipBolos iyeras,
g dhov &x t0U Mevavdgpov Zixvaviov. Eadem habet Phot.™ '
p- 237. V. Schol. Aeschin. Vol. IIL. p. 757. Libanium
Orat. IIL p. 126. d. et Ruhnk. ad Tim. p. 205, — Schol.
Plat. Ruhnk. p. 47. 04000¢ opvig. xui Mévardpos Zivw-
viow. Sic enim legendum, non Juverig, ut male legitur
etiam in margine Stobaei, Idem vitium e Suida sustulit
Kusterus T. L p. 10. cll. Gatakero -Opp. Posth. p. 841.b.
Apud Alciphr. 11, 4, 140, Glycera Menandrum hortatur
ut ea ad Ptolemaeum afferat dramata, quae. maxime ejus

lausum ferre possint, &ite Oatde, &re Micouusvoy, tire Opa-
oviforva, tite Jivey * * ¥, Recte Berglerus Zuvorior, ut
voluit etiam' Maussac, ad Harpoer. p. 35. '

4
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020slg Svvordev apapravav mdgov
duagravse vo péyedos, voregov § opg.

Servavit Stobaeus Sérm. IV. p. 52. Gesn. ubi deest fabu-
lae titulus, quem e Codd. adjecisse videtur Grotius. Quae
praeterea e Plutarcho ad hanc fab. Clericus f;agmenta re-
tulit, ea ad alias quasyis fabulas, in quibus militum par-
tes fuerunt, referri posse, monuit Boettjger. Spec. Terent.
p- 62., falsus tarien in eo, quod hanc fabulam Zrgariw-
7@y nomine. inscriptam e Clerici cerebro natam credidit,
quamquam e¢jus fidem admodum incerta auctoritate niti
non negem. Tetigit hane causam Wyttenbachius ad Plu-
tarch., de Adul. et Amic. p. 62. E,, qui titulum Grotianum
Zrganiodraus corruptumn esse suspicatur e vero Zrgariiry,
quam ille fabulam non diversam fuisse a Misumeno con-
jicit. Atqui docere debebat Misumenum sub Militis ti-
talo ab ullo unquam scriptore laudatum esse. Probabiliug
videri possit illud ZTpqriwrels corruptumn esse e Zuragi~
orddoag, i

—pn
SESPNAPIXTN X AL

- Athen. VI p. 247. f. xakeizar ¢ olxdoivog 6 py modov,
cMa mgoixa i moke vnmgerdy: Avuigdng Sxudy: Tagy ydo
yhyvevar dxxdyowaorig oixomrog. Mévavdgos Adaxtubie: oixo-
arvoy yupgrov Qudéy Oeduevoy mpoxds Eevorxauer. xai &r Ki-
Baguori Oux oixoairous wolg dxgoatas Aaufaveg: Wing 0.
& ZSvragisrdoas &y : '
Aoreiov 0 uy

quvayey yuvaixas, undé decmvileev oylov,

all’ oix0Gizovs TOUS yauoOUs mEmouqxévaLL.
Hic locus vulgo ita turbatus legitur, ut Menandri fragmen-
tum Crateti tribuatur. .Suboluit aliquid Schweighaeusero,
sed rem ;erﬁoere non potuit. Tu vide Porsoni Advers.

p. 14. 25
Suidas L p. 657. aigav voanelar éni T0i mapanepusvny

agihsiy Ty tezul,'ar. Meévavdpos Kexpupdho — xai Zvra-
ewraoag* '
Ay ire mesiv poc 86 teg GAN 1) BapSagos
Gua 7y spanily xal Tov oivov Gyero
apas cap Wy, - o
Eadem leguntur ap. Grammat. Seguer. I. p.-358.
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Lexic. Seguner. I. p. 324. dyannoudr Aéyover xal drdmy-

o iy gikogeosivyy. Svvaguoracaig Meévardgog:
Kol zov émd xaxo
4 3 ’ 2 ’ ¥ k3
yevousvoy alAilav ayannouov, o0iog nv.

Idem locus apud Suid. s. v. @yemmouds. Male Grot. Exc.
743. dyanaoudv dedit. Hesychius: dyemouds, daydamnos.
Recte corrigunt dyannoudy; nec illud in Lexica recipi de-
" bebat. Zonmar. I. p. 22. dyannouds, gihoggocuvy.

. Quae Stobaeus ex hac fabula servavit fragmenta con-
junctim exhibebo. Leguntur autem Serm. LXI. p. 385. =
LIIL p. 243, Serm. LXXXI. p. 530. = LXXXIIL p. 347.,
Serm. XCVL p. 530. = XCV]E.'H. p- 411.:.

v "Eoawg 08 vav Jeav

loyvy €pov mhelorny éml vovrov delxvvrac

ot ToUTOV e’mbexo&m rovg aAdovg Fsovg, —

Harje 8 anschav ovx gyec puéyay :po’ﬂov. —_

ToeoccdAedy ye »al Tadainwgov @uce

noAA@Y w& peoTov éove 7O Ly govridawv.
Tertium fragmentum legitur etiam apud Anton. Meliss.
CLV. p. 24]. — Praeterea landatur haec fabula a Polluc.
VL. 101. é&piwovor, cgpiovijoas, folornon, dpiovomoiovuevog, xas
10 Mevavdgoy dpdue Zvvapisriooa. Ibid. X, 18. yvvar-
xeleey &yoga"v, Téy Témov oV T& oxevy xal T& TOWXTTE T~
mpdoxovoy — evgog & &y tais Suragetdoars Mevardpov.
Denique a Plinio H. N. XXIII, 15. myrtus sativa can-
dida — odorem oris commendat vel pridie commanduca-
cum. Item apud Menandrum Synaristosaes hoc edunt.

Caecilii Synaristosas, ad Menandreae fabulae imita-
tionem compositas, laudat Gellius N. A, XV, 15. Nonius
p- 617. alii ‘ ’ ‘

SPTNEPR I 4

Schol. Plat. Ruhnk. p. 27. & uék¢, maps vois vewtégows
Imd yuvaixdy Ayetar pévov, & 30 6 Tdhay. maps 08 Tols
wadaolg xas vn’ dvdpwy. xai (o) & Tmmeiow Agosogdvous, .
xai & Mevavdgov Zuvvegdoy:

"Apeg zov avdowmov. i x0nvecs, @ péle,
Idem locus apud Suid. IL p. 755. ubi legitur & puédec. V.
Bentl p. 59. Recte Clericus notat Meursii errorem BibL
Att. p. 1565. B. pro Zurigdioy apud Suidam Zvragiore g



158 "MENANDRI

corrigere gestientis. — Idem Suidas 5. v. Avansrd, dreme
Taow. Mévardgos &v Zuvegaioy.

-

, SPNEGHBOL

- Zenobius V, 60. p. 138. olx &ul roltwy Ty Rodorv.
Abrn tévaxvar éni Ty Pfovhoudvoy & mowiv. OF yip Howes
éropor xaxody uéhhov 7 eegyevely, w3 gnov xai Mivavdgog év
Suvvegnfog. Menandrea, quae hic laudari credidit, Gro-
tius Exc. p. 743. ita exhibuit: 4

Oi yap #owes xaxoiy

&5 gaa’ Eowot pirlor 7 edegyevein.

Valckenarius autem ad Eurip. Phoen. 976. p. 349. ita:
) 0i yap Howes —

xaxoty Erowuor uahhoy 7 elegyeveiv. . ,
Non viderunt igitur viri praestantissimni, non Menandri sed
Zenobii haec verba esse. Docet hoc vel illud &5 gnot xaé
Mévavdpog, ut de hiatu taceam. Prorsus ita Pseudo-Plu-
tarch. ap. Gronov. Praef. Thes. Graec. Ant. X. p. 3. oux

! ToUtwy T@Y Hedwy, i sy uy Bovkouivew uy & mouwr.
ot ydp Howes xaxoly Evowuos F pakhoy (uakkov %) deekir.
-Item Suid. IL p. 736. ubi eadem leguntur, quae Zenobiuns -
habet, sed postremis verbis a¢ ¢gnas xai M. & 2. omissis.
Eundem Menandri locum respexit Schol. Arist, Av. 1482,
Howes 02 dvsopyor xai yahemoi woig dumeAdlovas ylvovsa, xa-
* dansp Mévavdpog &v Zurvegnfoi;. Ita emim recte, opinor,
Heringa Observ. p. 254. pro edito Surepi®oig. Frustra igitur
Meurs. BibL Att. p. 156?.1 et Fabric. BibL Gr. IL p. 467.
Suregifovg inter Menandricarnm fabularum titulos retule-
runt. Heroas istos litigiosos fuisse et maleficos, communis
ferebat antiquitatis opinio. Quam in rem Clericus lauda-
vit Strab. VL p. 255. et Aelian. H. A. VIII, 18. Adde
Valcken. Diatr. p. 269. B. Alciphron. Epist. III,. 58, 15.
cll. Etymol. M. p. 438. 18.

Hanc gmoque fabulam- Caecilium imitatione expres-
sisse constat testimonio Cicer. de opt. gen. orat. 16. et de
Finib, I, 2., quae loca etiam Clericus adscripsit.

TIT O H

Suidas 8. v. aivjoxobar, 30 gerowcdar . Mivavdgos
Tudy: _ 4 .
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. 3w av 1eg vuov xadiov
neiioar’ i xyonxsy, @vdoss yAvxiraroe,

Ita Meursius Bibl. Att. p, 1565. &. Vales. ad Harpocr. v.
yinuévn, et alii correxerunt vulgatum "A¥Jpd; Titdyy. Ea-
dem corruptela apud Zonar. I p. 38. ubi in Menandri

verbis pro #v & 7 legitur #r & mg Neutrum sanum
" est. Porson. Adv. p. 292. & wg fudy. Aliud quid. latere
videtur. Versus digessit Bentl. p. 60. — Ad eandem, fabu-
lam, Schowiani Stobaei auctoritate, referendum . hoe frag-
mentum : . '
O! rag Spovs aigovres wg aBéArspoc
xal oxéyopac Ayovrsg: avdoamog yag v
oxéwee ¢ wEPL 70V 5 SuoTyyis oTav TUYY.
QUTOUATa YUY TC FQEYUAT WL TO OUMPEQOV
0¢l, xitv xadevdng, 7 wdiey Tovvevziov.
Serm. XXIL p. 187. Gesn. p. 111, Grot. ubi deest fabulae
. titulus. Ad priora verba oi Tas dgoiic aigovres Clericus lau-
dat Lambin. ad Horat. Epist. I, 18, 64. Idem merito re-
jecit Casaubonl interpretationem ad Theophr. Char. L p. 22.
allatam, — Vs, 3. oxéya vi mepi Toi; ita scripsi e cod. B.
pro vulgato oxéye ob megi tov. Similia sunt 7ig & wivog
7éyovag, ola &9’ olwv mdoyw et alia, quae larga manu con-
gesserunt viri docti, ex quibus sufficiat laudasse Wyttenb.
BibL Crit. III, 2. p. 21. et Schaefer..ad Long. p. 416.
Ibid. dvesupig Gtav TUyy recte tuetur Bentl. p.79. — Vs.5.
x&y xadedys. Ita Stob. Ecl. Phys. L p. 100, ubi duo po-
stremi nostri fragm. versus male cum alio versu e Kexgu-
quho cohaerént. Heerenio bis Menandrum iisdem versis
bus usum esse statuenti nemo assentietur, quum altero
loco admodum importune subjiciantur huic versui:

Tavtoparoy nuiy dpavis 8y culdaufdve

Nostro loco vulgatur xadevdioy ndly tdvartia, quod in xa~
dewdnong male mutavit Grotius. Praeterea Clericus: ,x3v
»%aBeidys, h. e. quamvis rem nullo tuo labore juveris,
»quod voluerunt oculis spectandum dare inimici Timothei,
»qui pinxerant eum xowwauevor, Ty 3¢ TUpp vag mohetg Oi-
»¥TUw Tegifaldovoay, ut habet Plutarch, V. Snll p. 454.
Cfr, Lucian. Rhet. did. IIL p. 4, et Terent. Adelph. 1V, 5,59.

'
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Athenaeus IV. p. 132. 4. Jipihog & & ’Armlmoéog
pdyegdy Tva mapdyov mowt Tade Adjovia: — Mévardoos 8
& Tooqwvie* - .

. &, Févov 70 dsimvdv éorev vmodoyns. 8. tivos;
#w08anov ; deapéoet TG payelon Tovso yap:
olov s vnotwvixg Tavrl Ssvudoea,

&v mpoopdrocg iydvdiotg redpaupiva

xal mavvodasois, Tois aAuiotg pdv ov mavy

alioxes’, ahd’ oVrwg mapépywg anrera:

wag 8 ovdvhsvoes xal T xsxapuxsyuiva

i dov ‘wpooedsar’ * Apxadixdg Tovvavrioy

addhacoos év voiy lonadiocs dhicxerae

Tovexog mAovral, Umoorases woca,

xavdaviov, vroSuwvnriavra Sodparc.

Primum versum alii aliter inter loquentes personas distri-
buunt. V. Schweigh. qui vs. 3. male reliquit partic, pér
post 7d. Recte delevit Grotius Exc. p. 744. — Vs. 4. Bentl
p. 60. mgoogpdrosiy. Dawes. Misc. crit. p. 214, ydvidiors.
Prius non necessarium, alterum ne graecum quidem. Tydv-
diov ubique, si Archestrat. Athen. p. 311..c. excipias, se-
cundam syllabam producit. In Xristoph. Nnooi; male
Brunck. p. 257. ad Dawesii normam By8vidior. Compares
yehvdioy gmphidis ap. Athen. p. 295. b. cgi¥dioy Aristopha-'
nis ibid. p. 285. e, ubi fallitur Schweigh., forgidior Ale-
xidis ibid. p. 516. e. Ad eandem normam ¢ producitur in
dixaatnoldiov, aoyvpidioy, &yepidiov, aliis. Suid. ITI. p. 325.
oxaduida. donaléued’ dgevuc xal oxaduide, gnoiy 6 Kouuxds.
Fort. Aristophanis versus, ita scribendus: ' '
*Aoralousc?’ éperule xai oxaluidia.

In his omnibus ¢ terminationis diminutivae tJiov coalescit
cum praecedenti ¢ vel v. Prorsus idem accidisse videmus
in optativornm formis @&y, @iy, daivvro, Aédvro. —
Vs. 5. 7oig @huioz. Hoc frustra sollicitatum a Salmasio et
Bentl. p. 60. — Vs. 6. dlioxer’. ita jam Grot. et Casau-
bonus, quo magis mirum, Schweigh. hon correxisse vulg.
ahigxerar. — Vs. 1. 8vBukevosg. Vide, quem Clericus lau-
dat, Casaub. ad Athen. I, 4., et Polluc. VI, 60. qui évdvu-
Aeborg meprrrdg oxevasias. — Vs. 8. Verba & 06 wig doperas,
quae vulgo ante "Apxadixd; legebantur, delevit Bentlejus.
V. Schweigh, et Porsoni Tracts p. 236. — Vs. 9. Coray

- ap.
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ap. Schw. dfc¢lacvos, olros. Si quid mutandum, malim
oy pro & At ne hoc quidem necessarium. — Vs, 10. et
11. iterum habet Athen. XIY. p. 517. a., ubi Schweighaeu-
serus, praeceunte Corayo, locum ita exhibuit, ut nos eum
edendum curavimus. Vulgo moudy, quod in mofé mutavit
Grotius. Vocem mwholrat primus finxisse videtur Eupolis.
Pollux III, 109. 6 Eimoks mhovrat mémarxev. Eupolidis lo-
cus est apud Athen. p. 236. £. xdv = 7iyy Aéywy 6 mhotvaf
ndyv tavs’ énawd. Schol. Dionysii Thrac. p. 856. ‘Pidat
6 “Pédiog xai mhovsak 6 hoicios.- Ejusdem commatis plure
habet lingua graeca, djuc§, upde nparidioy formavit Ari-
stophanes, Jganat, masoat, fouct, véat, alia, de quibus v.
Etym. M. p. 199. Intpp. Gregor. Cor. p. 240. Fischer. ad
‘Weller. II. p. 38. Zvoe§ unus, opinor, lusit Hermeas ap. ,
Athen. p. 563. e, Quae mox sequuntur apud Menandrun
imocracas;, respexit Pollux VI, 60. nape Mevardoo ai dmo-
oraoss [wuds mayds duvhe Tviueros, jusculum admixta
farina faecis instar constipatum. Item Irenaeus apud
Socrat. Histor. Eccl. IIl, 7. p. 176. Eignvaiog 6 ypa, =)
%05 & T xara ovoueiov Asuxwory *) fagiagoy dnoxahes sy
Ak (Imboraots), undé yao mege wioe (leg. wm) Ty mahasoy
ebgiiodar, & 0 mov xai elgnras, pjy Touro cnualve, ip’ &
viv magalaufivitar. mags: piv 7o Sogoxhl év vd Doiveu
Sneglexit haec Brunck.) &védgey onuaiveay iy indoracwy, maga
& Mevardpw t¢ xapvxeipere. Ex hoc fonte sua’ derivavit
Julius Pollux Hist. Phys. p. 376. 70 d 775 imosracews (Gvo-
pa) omaving piv egnrar, &ni 02 Tob ¥iv onuevouivou oy ei-
onrar §hwg TEQE TN MY ;-w 760 Zogoxhéovg &mi Tijs vé-
Jous sonran, mage ¢ Mevavdgou &mi touylas niBov % xagu-
xevpuarwr. Cognatae potestatis vocabulum dmograOun faex,
sedimentum, illustraverunt Gataker. ad Anton. Phil. IX.
p- 281. cll. Wessel. ad Diod. Sic. III, 44. et Abresch. Ob-
serv. Misc. V, 2. p. 230. — Vs. 11. xardavdov. De can-
daulo, qui cibus est &§ duldov xai vigov xai ydhaxtos xai
£hrog memoinuévos, Clericus laudat Polluc. IV, 69. et Athen.
X1I. p. 516. conf, Wagner. ad Alciphr. L p. 253. Mox émo-
Beynriovea focuase sunt cibaria Venerem irritantia. Athen. 1.
Pp- 9 c. magtov mavri ofdve Tas payugids payyareas, sad
T, ;5 Mévavdpds qnow, imofurnmuidvie fovuare. quae in
rem suam convertit Eustath. Vol. IIL p. 1724. 53. oire pehi~
TENRTC QUAOUYTES, OUTE puaytigixis payyareias, obve imofuntioria,
s gnoe Mévavdpos, foduara. Eadem masynucrse fooucra

"wid. Suidas Vol. IIL. p. 4 et Koen. Praef. ad Greg. Cor.
P X .

BN

\
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vocat Clemens Aler. Paed. II. p. 64. Sylb. mégéw ydp. oms
" TAY MECYNTIOVTOY edwpamr i tpam.,a T alq{}aag Idem
Strom. IL p. 178, yo7 toivvy cvraoxsly aitols es eddfuar,
quradelorsag xavi voUs gikood ov; T¢ maoYyFIGITE TGy few-
pazov.

Reliqua Trophomn fragmenta haec sunt. Athen. 1II.

' p- 99.1. Mmm) ocer Tgoqomw elme xoptaaz%cg —_ Har.

pocr. p. 33. 6w 0¢ Moarrey iy MjxuBov Epodvio T iudve
wpds 10 uaoriyoiv, Mévavdgos Toogerity. — Denique apud
Stob. Serm. I1X. p. 101. Gesn. p. 61. Grot.:

To ,w;3w aduxely Expadely 74Q; & Aaz;;g,
aoreiov émrndevua xQive 16 Big.

Margo Gesneri: Philemonis, alii Menandri Trophonio.
Grotius incerto poetae.tribuit. Schowii codd. A. B. M-
va;dpo; v tavtd h. e. in Citharistria, ex qua fabula quod

oxime ibi praecedit fragm. petitum est. Nisi forte in ipso
5‘1_0 savte Trophonii nomen latére putes. Qui seqmtur
apud Stobaeum senarius,

To unddv adexsiv xod qnﬂ.am?gmoz/g nocel

enm ipsum quoque margo Gesneri Menandro in Troph.,
Grotius vero incerto poetae tribuit. In Schowii Codd.
tovu avrod, non addito fab. titulo.

Cetermin eodem nomine fabulds docuerunt Cratinus,
(‘ephisodorus, Alexis, alii. Ad illustrandam inscriptionis
rationem faciunt ea, quae disputavit Muellerus de Minyis
p- 150 sq.

? 4 P 1 A

- Duo hujus fabulae fragmenta servavit Stobaeas Serm.
LVI. 373 Gesn. LXVIIL p. 221. Grot. ct Serm. CIIL
P 556. ‘Gesn. CIV. p- 427. Grot.s

JZ; 7)3u to ywom/u 'rov, gpm/lovg rpoa0VS

e(m;ua, ) rm yeletwuu ,ur]be w

aow)()ov ixavoy wri aypog t()eqmw xadag.

éx 1wV oxﬂ.aw oé Snhog, :j re xara. nolw

6 aun] roUR) Mtusse pév, é . ol:yov Z0OvoV. —

I’epowa 6vawzovwa TGV QUTOU Ax@xX@V

éfmyo,uwov 1}]:9'21/, aviuvnoag malev

énl raryyeiv v nyspog. ,
Priora verba o5 430 ~— épnula leguntur etiam Serm. LIV .

——m———
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p. 367. ubl deest vulgo 7pémovs, quod ex altero loto recte
_adjecit Grotins, Cfr. Porson. Adv. p. 118. De postreinis
verbis 2mi . retvgely Fyepag v. Bentl. p. 61. Qui hoc loco
senex commemoratur, fortasse idem est, a quo prologus
fabulae actus est. V. Quintil. Inst. Orat. XI, 3. supra
ad Georgum p. 34. v . -
Suidas: avoptoguyuéroy Aéybvoy odys Gvwguyuévov. M-
vardpos ‘Tdole (male Reines. V. L. III, 3. p. 384 legit
Ardela): L . »
Ebdg xayprioacdve vov avopiovyuévor
saviny {ovre.
Jdem locus, sed mirifice depravatus, legitur fn Lex. Se-
er. L p. 405.: Mévavdpog* iy dvogooguyuévny vabeny idav.
o xayonoacdas Clericus, et jam ante Clericum Meursius
Bibl, Att. p. 1566. correxit xaraypfoacfar, quod placuit
Bentlejo, obstura verba ita interpretanti: stdatim prodegisse
gﬂb:.mm {llum thesaurum, simulatque hanc meretricem vi-
dit. Inquo illud certe recte factum arbitror; quod de the-
sauro effosso cogitavit: Atque hinc nescio an tituli ratio
reddenda sit¢ nam & vdpiais éxerro oi Oqoavgol, teste Schol.
Aristoph. Av. 603. o o _
Athenacus IX. p. 408, e. de formula xeta y:gdy dgens,
Mévavdgos “Ypic _
Oc 02 xawc ysipiov hafovreg mspusvovoe gik-
o razor.
Ad genarios hunc locum frusird revocavit Meims. Bibl
Att. p. 1566. partic. J¢é mutans in 7. De formula xera
ge00v dapfavey dixere Wyttenb. ad Plut. 1..p. 243. et Lo-
beck. ad Phryn. p. 327. ] N
Schol, Platon. Ruhnk. p. 10, &e (50 buob) ¥ixi diwa-
uoy ovhhextixiy, o mepd -Mevavdor & “Tdpla+ O Geﬁxsg
AcBuroieg zudovvrac: mavre vov 7i0n 63 opod.
&neg dnhot & 16 air.” Tenebricosa verba aliis éxpedienda
¢commendo. In corrupta voce Aifvredes Libethriorum no<
men latere suspiceris, de qua gente vide Muelleri Histor.
_civit. graec. I. p. 381 sqq. .
~ Denique Hesythius: #aQoveici. oifcoig Exdhovy ¥es ¥
Urtapyovte. xab wimote 7 mage mpédeos wagihxe.  Mévawdpos
‘Ydgi¢. Hunc usum vocis napovofae imultis exemplis ad-
struxerint Salmas. de Usur. p, 182, et Piers. ad Moer.
P 2971
S — B ~

L3
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* ,,Latine hanc fabulam reddiderat Caecilins, ut liquet
»e citationibus Festi et Nonii, apud quos tamen malo le-
»gitur Hymmuis quasi sexto casu éuros, cum legendum sit
s Hymnide, ut recte animadvertit Victorius V. L. I, 11.
,,Jdem observavit hanc fabulam citatamn a Ciccrone de
, Finib. II, 7.” Clericus. Caccilius Hymnide laudatur etiam
a Charisio Inst. Gramm. II. p. 185. et Diomede 1. p 378.
cll. Casaub. ad Persii Sat. IV, p. 320.

. Fragmenta fabulae haecsunt. Etymol. Gud. p. 320. 29.
Mévavdgog & “Tuidy xeyxAt6pog guow dvii o Tagayos. Leg.
& ‘Twyide. Zonar. IL. p. 1209. xiyxdicuds dvei tob Tageyos. ov-
T Me'varJgo;. cfr. ibid. p. 1215. et Cod. Barocec. apud Bekke-
rum Anecd. Gr.1IL p.1459. — Hesych. Ilagugpis. Mévar-
doos “Turidi. — Idem: QBaxnlog, & péyag 7 cvénsog, 5 6
anoxonog, 7 vn’ &viwy yullos: oi 88 évdpbyuves. a@hdot ma-
oeudvos, yuvaxwdng, mwapd Mevardoe “Tuvide. Similiter Schol.
Luciani Cron. 12. faxghos, uéyus pév, dvonsos O¢, xai yv-
vauxawdng. eUvovfos, dmoxomos. Antiphanes ap. Athen. IV
P- 134. b. ovy 0o Sgpovuerov Tui; yeooi Tov Buxnhov; Ser-
vant vocem Latini dacelum dicentes pro stulto. v. Casaub.
ad Suct. Aug. 87. p. 272. cll. Turnebo Advers. p. 862.

Maximus Tyr. Dissert. XXX. p. 320. py ééylu 74 n?;y,
ov yio Tois Jeopdvors Sidwory. py dvdpha T TEpyy, 'dxoveg

- yap Mevavdpov Aéyovrog- ‘ ‘

Ov acvy ¢ ynodoxovary i téyvar xalis,
v pun MBece mpootaTny qiddpyvgov.
Fabulae nomen addit Stob. Serm. LIX. p.380. Gesn. LXI.
p- 231. Grot., ubi recte legitur mdrv 7.  Maximus mawv vor.
Contrario vitio laborat Pseudo- Gorgias in Reciskii Oratt.
Graec. Vol. VIII. p. 109. dMa ye taita moMijs Tuwpiag
*ai ;:ateﬁam. Leg. moAA7js T0t pwpiag, nisi malis woAdiqs éore
powgiag.

Athenaeus V1. p. 231. a. Mévardoog “Tuvids-

- Al ragyvoouara

nxo Aafsiv Boviousvog.

Temere Menagius ad Diog. Laert. II. p. 178. b. corrigit
dafeiy Jedpevos. .

, Agollonius de Pron. p. 275. a. ’Arvwol yoiv vov Iué-
Mévavigos &y “Yuvidi-

7
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. Nov 53, xove wohey
sUQNXE TOV ETEQOV, ¥OV OF, TO¥ Eud ToUTOVi.
Grammat. Seguer. II. p. 923.. xal Mévavdpog & “Ydaxi- 7o¥
2ué sovtori. Lege & “PTuvide, Exem'gl_is hunc usum articull
illustraverunt Intpp. Callim.” Tom. I." p. 547. Heindoxf, ad

~ Plat. Vol. 1V. p. 354. et Bast Eg} crit. p. 268.

Harpocrat. s. v. yenuévyy p. 83. elricda Ekeyoy 10 xs-
geijodar.  Mivovdpos &v 365 (leg. vj) Twide-
¢ Ov avg yop witGv 0vdd Aondd’ alrousvog.
Idem versus, quem etiam in Dyscoli fragm. p. 53. habui-
mus, ex Hymnide citatur ab Ammonio p. 5. Valck.. Suida
s. v. aitgoacdar et Lex. Seguer. 1. p. 359. ubi ¢AMé& Ao-
aad’ wlr. legitur. Idem Lex. p. 368. alnoacdar ©o yoy-
oacdat. otvw Mévavdpog. :

‘Ceterum scripsi ubique ‘Turs, accentn in ultimam
syllabam retracto. Meretricis nomen fuisse, constat e
Luciani Dial. Meretr, XIIL p. 315,

rIIOBO AIMAIODO S
‘ a
AT ROIKOZ

Saidas s. V. wdunew, 70 moumedur. Mévavdgog “Tmoflo-
Mpeico % Apoincg : .
Muixge Havadives' $x:dy 3¢ ayopds méumov-
' ) ta os,
Movgéow, ugrne Ewpr wis x0pns &p’ dopuzog.
Ita correxit haec et ad trochaicos numeros revocavit BentL
p- 67. quum vulgo légeretur apud Suidam é&mei O¢” ayogds
néumorteg Euogyiwy. Neque vanam fuisse summi viri con-
jecturam docet Phot. Lex. p. 299. ubi liquido scriptum
legitur néunovia o Moegion Non acquievit tamen ir -
hac Bentl. ratione Toup in Suid. 1. p. 336. Lips., gui
quum nuneros versuum scabros et invenustos dicit, in
quo illa scabrities cernatur, vellem docuisset. Nec magis
erspicitur, quid duri verborum habeat constructio, quam
Tenandri elegantia indignam. vocat. Denique, inquit,
Graeci méuntty wopnyy dicunt, quod wvir. doct. fefellit.
Proinde ex ingenio atque indole, ut ait, sermonis Attici
ita h. L scribendum contendit:

o =v = Mixpe Iavedyqroas’ G- éne

N

]
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mounny 0.’ ayop&s, Moayiwy, méumovre o&
piene éoga Tis xdons &p’ deuatos.. ; ,

Do loquutione méumety maumijy quae scripsit Tonpius, ea

quorsum spectent, non, video: géumery yogoi's dixit Eurip.

Electr, 432., néunawv fograg Plutarch. . glomhovr. p- 527. d.

- et ipsum illud néunew Iavadnrawx Philostratus Vit. Apoll

IV’ 22. P. 161- ’ . :

© A ceteris scriptoribus; qui hujus fabulae fragmenta

servaverunt, simpliciter = vocatur Hypobolimaens. Apud

Stcbae. Serm. CXX. p. 606. Gesn. CXXIL p. 497. Grot.:

- — Tovrov svryyécrarov Aéyw,

ers ’ 2077 e .
ooreg Fewpnoag alvaws, Haguévor,
Ta csuve tavs’ annhdev, 0dev qAdev, Tayv,
¥0v Ao, TOV x0cvov GoTéY’, Vdwe, vign,
b nvp* Favre fTn xiv éxavov ﬂzaﬁqstqu)

- Oyre magovie, xGv viavrovs opode’ ohiyous.
GEUVOTEQ TOUTGV ‘£38Q° &y 0UX Owee WOTE.
Heaviiyvoey voueoov Ty’ glvae Tov xoovo,
ov gnue, sovTov smdnuiay avdoon:

10 dylog, ayoeat, xAémzac, xvBtiae, diceroefa

: é&v moerog anéddns xaralvcets, Lelriove

Epode’ tyav annAdev. yFeos. ovdevi.
6 mpoodaroifay 08 xomedses azihedéy,
xaxwg TE yneov &v08je Tov yiyverar, |
15 geuBdpsvos grdoovs sdp’, éncBovietidn modév,
. ovx svdavareg anijldev EAIGv &l ypdvov.

Vs. 3. @nijhOev 60ev 7)Oev tayl, ad cognata sidera, v. Val-

cken. diatr. p. 28. c. 54. b. et Ruhnk. ad,Vellej. p. 473. —

Vs. 4. Bentl. p. 65. 7. fjloy Tov xowow, dotp’y vdwe, pro-

bante Hemst. ad Lucian. I. p. 434. — Vs. 5. Clericus ad

sententiam comparat Anton. 1I, 14. 0vdéy draqéper, méregor

& éxavdy &riow 7 & Jaxosiog T adrd Tig Syerar, Heringa

Epicharmum Diog. Laertii IIl. 17. Grotii et Bentl. con-

jecturae tutpi laborant, soloecismo. Nec welius Hemst.

L c. tads’ &ty T1g xay ixaroy Pudoerar, quae conjectura du-

lici foedatur vitio. Rectius Heringa Observ. p.255. ravs’

T U xav éxatoy fiols dei: voluisse videtur fig;. Toup.

Ep. crit. p. 32. 1ai®’, éraige, xdv éxavov fup; &rn. -Por-

son. Append. ad Toup. 486. ravre ravre xdv ix. fid; &y,

Tdem apud Gaisfordium ad Eurip. Suppl. p. 207. Oxon.

taita xdy éxarov & fiw: &n.  Denique Jacobsius ad

Athen. p. 105. raita yup &ty xdy ixavov figs §vi. Mihi,
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" ne prorsus dovufiolog decedam, assumta Toupii conjectu-
ra, tavt’ ael yag scribendum videbatur. Nisi malis ravr’
&tn ady Exavov ¥n fugs, a& “Oye nagovie etc. — Vs. 7.
érep’ &v ovx Oye moté. Ita scripsi pro éTege oux dyer motd.
Nec male Pauwius p. 77. érepa 7. ovx. Heringa L. 1. et
Porson. Adv. p. 292. et apud Gaisford. 1. c. érepx 8° ovx.
Bentlejus, probante Hemsterhusio; dedit &rep’ ovx Gyu
moté. — Vs..8. sqq. Sententiam Menander cxpressisse
videtur ex Alexide ap. Athen. p.463.d. Menandrum imi-
tatus est Gregor. Nazianz. Tetrast. p, 68. sive' Gnom.
monost. 444. A .

Haviyvew youle vovde vy flov.
Comparationis aunctor Pythagoras perhibetur. V. Menag.
ad Diog. Laert. VIII, 8. et Davisium ad Cicer. Tusc.
Vs. 3. — Vs. 9. Locus varie tentatus. De Grotii conje-
ctura v. Bentl, qui ipse 17y émdyuioy ¢veo tentavit. Tou-
pius L L xamdnuiar Eévoy. Non male; certe melius quam
Heringa, qui deleta véce dvfgwnw, in qua alius fabulae

“Av9pwmo; inscriptae titulum latere suspicabatur, totum ver-
sum ita exhibuit: Eiynue, Tovrori ye zemdnuiny. Lennep.
ad Phal. p. 103. Bentleji vestigiis insistens: 7ourov xdni-
Snuiav: évew “Oyhos xth. Jacobsius denique Add, ad Athen.
p. 133. vor émdyuias, & @ *Oxhog —. Similiter Porsonus
apud Gaisf. 1. c. 5 mdnuiar, & ¢ "Optos etc. — Vs. 10.
Non recte, si quid video, Bentl. accusativos adscivit: ooy,

. ayogav #th. Vulgata lectio multo aptior est ad significan-
dam loquentis indignationem. Pro xAéntac Heringa xio-

gqtai.  Conf. D'Orvill. Vann. ecrit. p. 235. — Vs 1{. Ita
distinxit Porsonus apud Gaisford. 1. c. xavedvoas haud
dubie intelligens de diversoriis. Vulgo d&v mp. améldys,

xetadlous .. quod varias peperit conjecturas. Bentl. o0
xatvalvoeas Phtiov, Jacobs. Addit., ad Ath. p. 20. xe! xa-
zal. [f. Heringa: d&v mp. émedeloy xavalioas Bédriov; qua
forma nemo comicorum usus est. — Vs. 13. Heringa o
0¢ mo. %, ¢n. Atqui xomccag paenultimam producit. Por-
sonus L c. 6 mp. 0° #xomimeey &mohése:, quod verum vide-
tur. Wyttenb. ad Plutarch. p. 113. c. pro xomdcag de-
dit xomoiy. Ad dndleoev intellige épodixe. Male Bentl. —
Vs. 15. Soloece Grot. modev. — Vs. 16. éAdwrv s yoovov
qui in vitam venit diu ibi moraturus. Male igitur, nec
unam ob causam male, Wyttenb. 1. 1. correxit: enjid’
&ov &g 10 yoewv. Vocem sdavarwg e Cratino servavit
Pollux 1II, 106, Sueton. a Clerico laudatus Aug. cap. 99.

-sibi et suis evOavaciav similem, hoc enim wverbo uti
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solebat, precabatur. Menander ap. Athen. p. 549. c.
davatog evddvarog. Cfr. Posidippus ap. Stob. Serm. CXIX.
P- 597. #i; elOavadias xeeitvov ovdéy edyerar. lta codex
ap. Brunck. Poes. Eth. p. 341. pro ¢@arasias. Similiter
apud Artemid. Onirocr. 11, 37. @dslos legitur pro eidnhos.
At fallitur Brunck. de mensura primae syllabae in e¢fa-,
vacta. Vide, praeter Porsonn ad Med. 139., Antiphanem
ap. Stob. p. 616. et Alexin ap. Diog. Laert. III, 28. .

Apud Stobaeum Eclog. Phys. T. I. p. 192. ed. Heeren.,

Ilavoaede vovuv iyovreg: ovdév ycp mAéov

avdgonevog vovg Eotev Ghho TG TUYRC,

&7’ govl Tovro avsvua Jeiov, sive vovg,

7007 i0te 10 xvfBegvav anavia xal oteépoy

B xat oalov: 7 meovoca O 7 Svnry xamvog

xal glipvogog: melodnre x0v uéuywsedé uee

aavd Oca voovuev 7 Afyousv 7 xgérto)uev

Tiyn *oriv, qusic 0 éouév émcysypouuévor,

Tiyn xvBeove mavia. ralsny xai geévas
v 10 0eZ xat moovocay Ty Fedv xadeiv povny,

& un veg Ghhog Ovouacy yalpee x&vois.

Hic etiam videndum est, ne' duo diversi loci fragmenta
in unum coaluerint, quorum secundum vs. 9. ordiatur. —
Vs. 1. non probo Bentleji conjecturam wouv - evyovrres.
Receptae lectionis longe fortior et argutior sententia: no-
lite amplius sapere. — Vs. 2, dMho w5 tUgrc. Ita Lamb.
Bos Observ. p. 15. et Toup. Ep. crit. p. 32. pro vulgato
"@M’ 6 Yij; Tugns. Philemon ap. Stob. Ecl. Phys. II. p. 6.
mhetov yko ovdev dhho Toi Lnreir Hug. — Vs, 4. dnovre
addidit Bentlejus, — Vs. 5. xei oolor. Ita Grot. et Can- .
ter. V. L. VIII, 3. pro xei {wdy. Confirmant codd. Hee-
rénii. Tum # medvowx 0’ 7 Ovyey xamrog, fortasse recte
Lonnep. ad Phalar. p. 143. Ovqruvr. Ad sententiam ap-

prime convenit Chaeremonis versus ap. Stob. EcL T. L
p- 196. Heer.: RS

gy & Svqrdy medypat’, odx eiforMa. -
quo utuntur etiam Plutareh. Opp. Morr. I. p. 97. c¢. Li-
banfus Orat. XXXI.' p. 644. d. cfr. Cicero Quaest. Tusc.
V,9. — Vs. . mav®’ Goa vooiuey srd. Vulgo anavd’ Goe
Correrit Salmasius. Male Heeren. dedit ¢man?’ ¢ —. Tum
Aéyouey est Canteri emendatio pro. 7éyover.. Eandem pro-
bavit Reisigins Conject.I, p. 108. Mitto Grotii, Salinasii,

B - m— e,
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Jacobsii Exerc. crit. I. p. 87., aliorumque conjecturas. Vi- -
dentur haec solenni formula predandi dicta esse. Xe-
nophon Hipparoh. p. 152. 8dovsa yoi airdodm eols Tavre
Ji0ovae xai voriy xai Adyeev xal moarren, ¢’ oy xrh. Idem
Anabas, V, 6, 28. & Svopat uiv dmwg Taite Tupparo xai Aéyoy
xal Yooy xai TEUTIWY, Omoix xth. — Vs. 8. TUyn ‘ori. Le-
gebatur zuyns éovi. Correxit Grotius, in quo vellem acquie-
visset Heerenius, qui quod statim ‘sequitur &miyeypauucvos,
explicat tanquam -milites conscripti praefectorum jussis
caceciter obedientes. Hoc esset 877paqia0ai. Rectius fue~
rit wir geben nur unsere Namen dazu, ad nos tanquam
auctores referuntur, quaecunque a Fortuna fiunt. Ita apud
Demosth, c. Neaer. Vol. II. p. 1359. oi ¢m;gagéuevor vais
alorglat; yvoduaig sunt qui alienis sententiis inscribi se
tanquam auctores aut suflragatores patiuntur, ut bene ex-
plicuit Reiskius. Julian. ad Themist. p. 267. B. ovx ¢Alo-
zgiot; duavtdy &pyorg mypaqw, non aliorum gloriam mihi
wvindico et arrogo. Lucian. Enc. Demosth. Vol. 111. p. 492.
afjs &lgoiag Joxdd pot 0y “Oungov émygayaadar, arationis
ubertatenn ad Howmerum auctorem referre mihi posse wi-
deor. Schol. Aristoph. Equ. 391. ausds émeypagn 166 xa-
vogdouawn, ipse sibi hujus facinoris laudem wiudicavit.
Ita etiam Latini, ut Ovidius Metam. XV, 27. ipsas. in-
scripsere deos sceleri. Metaphorae ratio in promptu est. —
Vs. 10. 77y edv. Ita correxit Bentl. pro 74y Seov.

Apud Stobaeun Serm. LXXIL p. 435. Gesn. LXXIV.
p- 316. Grot.:

Ta dsurep’ gl wry yvvaiza O:l Aéyeew,
sy O nysuoviev Tov olov ¥ov avde’ s,
oixia 8" v 1 e ndvra mparivse yuvi

oux {avev NTL TWFOT' 0Vx CmAETO.

. Duos postremos versus memoriae errore ex Eurip, Andro-
mache citat Stephan. Com. Gr. p. 369. — Vs, 3. articulum
addidit Bentl. p. 91. qui praeterea olxog §° & o et vs. 4.
66145 scribendum censuit.  Quae ratio etsi paullo audacior
videri possit, non video tamen quomodo vulgata lectio de-
fendi queat. Certe diversa sunt Iv@ia ultima brevi in
loco Com. inc. ap. Athen. p. 36. b. Aauic apud Aristo-
phanem et alios, de quo supra dixi, .4xednuic apud Soti-
onem Athen. p. 330. e. Aixetov, *Axadnuiay, *Qudtiov nidad,
ct Alexin ibid. p. 610. e. vovr’ &orwv _dxadnuic, roito Ze-
voxgatnz, quae etiath ob aliain causam notatu digna sunt.
V. Herm. ad Nub. 1003. cll. Epicrate ap. Athen. p. 59.d.
Cave codem referas Dracon. Strat. p. 1?. "Adwviay, cuve-
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orahuévas: "Adoviay Eyousy xal ¥ov “Adwwny ad.éoyev.. ‘.I)tgt-
wpazns. Legendum: _

"Adoive’ Eyoper xai Tov "Adeovy xhdopev.
Resperit ad h. 1. Lexicon Seguer. I. p. 345. Paullo spe-

* ciosius ad vulgatam lectionem Menandri loco tuendam uta-

ris Onestae exemplo in Anal. Brunck. IL p. 289. dgia
waAdogtvy. Sed Onestae quod licuit, non licuit Menandro.

Jacobsji miror judicinm de loco Inc. Comici ap. Athen.

p. 36. c. Ipse vir praestantissimus dudum veram' loci le-

ctionem perspexerat in notis ad Eueni Epigr. XV.
Apud Stobaeum Serm. LXXXIX. p. 500, Gesn. XCL

p- 367. Grot.;

. Tovro puovov émeoxorel

xoad Quoysveie, xal Toomov movnoig,

xal mwaowv oig ioynxev avidoamog xaxol,
70 moAAe xsxxnodar: ¥a & ald’ EAéyyexac.

- Correxit Bentl. p. 64. Vulgo dvoyéraay et movnoiev, quod
ferri posset, nisi sequerentur dativi; nam émoxorsiv et ém-
oxcoay et tertium et quartum casum adsumit. V. Schae-
fer. ad Dion. Halic. de C. V. p. 148. Dativo junxit etiam
Eubulus ap, Athen. 1L p. 43. £.:

6 & olvos 7uwy ¥& qgovely émoxove,
ubi Grotiwm %0 @goreiv scripsisse eo magis mirandum,
quum ipse in Antiphanis loco apud Stob. Serm. XVI. p. 332,
recte dederit; . B
EmoxoFel yug T qoovely TO Aaufavey.
Conf. Scriptor anonym. ap. Suid, III. p. 569. et Deme-
trius ap. Diog. Laert. V, 82. Ad sententiam convenit fere
Horatius Epist. I, 6, 30. Scilicet uxorem cum dote fidem-
que ct amicos, Et genus, et formam regina pecunia-donat.”
Apud Stobaeum Ecl. Phys, T. I P 196. ed. Heer.:
0y aavyos ayadov v apdvatav altiay
xoivay @v opdtwg vmodaSeiv ¥ig poc Joxei
aAd’ tore xal vavrouarov vea XQloLuav.
Vs. 1. et 2. fort. leg. : 6 maveds — xgivooy Gr ovx 60935
imodafiiy por doxel.  Vs. 3. vulgo legitur Eviore yoympov,
guod parum eleganti conjectura Bentl. p. 63. in &#” ve
%0, mutavit. Recte codd. Heer. éna dederunt. Ita Menan-
der ap. Clem. Alex. Str. VL. p. 264." xai ovupevivar 8° Eveee
d&. Mugia pro pvgiaxig legitur Antipat. Sid. Epigr. 99. et
Adesp. 714, '
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Apud Stobaeum Serm. XI. p. 136. Gesn. p. 79, Grot.:
Ast #gdreoriv éore vakndy Aéyey
& mavrl xeQR” TOUT &0 TaQEyyve
sl aopadeay 59 Biw whtiorov usgog.
Receperunt Stephan. Com. Gr, p. 89. et Brunck. Poesi Eth.
p. 189. cll. Gatakero ad Anton. p. 183. " ’

. Ibid. ‘Serm. LXXI. p. 432, Gesn, LXXIIL p. 311.°
Grot. ; ’ o

" Holdawv xaxe yiw »ui xarc ddharvay Inoiwv

oveav, uéywvov . égre Inoiov yuvi. .

Ita recte Grotius vs. 2. pro #npiwr. In marg. Gesneri le-
gitur hoé lemma: Hyperbolimaea, Menandri ut puto.

. Apud Stobaeum Serm. CVIIL p. 577. Gesn. €X, p.
459. Grot.: ' ,

An0Adov, (CAAG oxcedy 08 psToing Aéyees,
KETa paQTvQoY aryysly, magov Asdndivae.
Husc quogue locumn temere Clericus inter incertae sedis

fragmenta retulit. . '
- Apud Stobacum Eclog. Phys. T. II. p. 8. ed. Heer.:’

dvorcgaxodovdnrov ve mpayu’ éovev wixy.
Idem versus infra legitur in Supplem. Sentent, ex Aldo 23,
ubi 02 editur pro ri. De wvoc.' dvamwganohotdyros. Clericus
Iaudat Quintil. IV, 1, qui genus caussarum difficile et obr
scurum’ Jugnaguxohovdnrov vocari dicit. Idem -comparat
Anton. IL 17,.9 Jé wbyn Jveréxuagros.. Plura dedit Rhoe-
rius ad Porphyr. do Abst. L. p. 11.

Athenaeus X1V, p. 644. £, duns mhaxoiviog 7évos. Me-
vavdpos “Trofohpein .

Tov aunra, Xaiginn', ovx éxs nérvew wevd,
Ita probabiliter Porson. Adv. p. 124, pro vulgata Xengic
omov xéa &; mérry wiva.  Aliter Bentl. p. 67. et Jacobs. ad
Athen. p. 342, De Chaerippo ob voracitatem infami v.
Athen. X. p. 416, e. et Aelian. V. H. I, 27.

Suidas 's. v, dnoxpifnre. ’Amoxgiiirar Aéyovas palow §
droxpdroar. Mévarjgos Kavngoow: — “Tmofohpcic:

Y2 undév axoxpwvovuéve 9 ovrw Aahsiv.

Ita legendum esse Suidae locum perspecte monuerunt Wes-
seling. Probab. p, 250. et Toup. Epist. crit. p. 31. Confir-
mat Lexic. Seguer.‘]. p. 429. ubi tamen legitur ‘Tmofohs
paie. Non male Toup. dmoxgwovuirw y° ovtw Aakds. Sed
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vera lectio haec esse videtur: o¢ uyder dmoxgvouusro sov-
T Ackelc in quibus Toltw est miki, Juxvixcy *
Ammonius p. 165. Adugos mugd drtixols ol xogulwdug
iyovvo xai pviwdes. Mévavdoog ‘Tmofokwuaic :
Téoav anspépvar’ &g Aéugog —
Editur vulgo cuémxt’ &Ohos A Nihil certius eonjectura
Burmanni Preef. ad Bentl. Emend. p. 24. et Toupii Epist.
crit. p. 31. Usum verbi dmoulrresdat pecunia emungi il-
lustraverunt Intpp. Polluc. I. p. 192. et H. Stephan. de
dial. Att. cap. 26. cfr. Gronovii Not. in Terent. p. 205.
Schol. Aristoph.. Lysistr. 378. wegt yaunhécy Aovrgav
Meévardgos &v Konvi qnoe xai &y ‘Tnoflodiuaio, . :
Do alio fragmento ap. Clem, ‘Alex, p. 20., quod dubi-
tari potest an recte ad Hypobolimaemmn referatur, dixi ad
Heniochum. ’
Ceterum duplicis titnli rationem probabilem sic reddi
- posse’ opinatur Spaldingius ad Quintil. 1,:40. p. 221, si
is, qui in nobiliorem gentem parentum fraude esset sup-
positug, mira rusticitate ortumn suum prodidisse dicgtur.
Cui sententias quominus accedam facit Ciceronis locus
Qrat. pro Rosc. Amer. Cap. 16. ecquid taadem tibi vide-
tur, ut ad fabulas' veniamus, senex ille Caccilianus mino-
ris facera Eutychum, filium rusticuin, quam illum alte-
rum Chaerestrabum? alterum su urbe secum howoris caussa
habere, alterum rus supplicii caussa relegasso. Hace e
€accilii Hypobolimaeo, ad Menandieae fabulae imitati-
onemn composita, petita esse docet Festus de verb. signific.
p- 337. ed. Godofr.: Cgecilius in Hypobolimaeo Chaere-
arato; :
Nam ista quidem noxa mulieris magis quam viri est.

Sic enim legendum. Itaque suspicari licet Menandrum in
hac fabula patrem induxisse, qui dues haberet filios, alte-
rum supposititium, alterum genuinum. Et hunc quidem
ille. ruri educandum nescio cui tradiderat. Facit huc
Quintilianus L L.: apud Menandrum, iu Hypobolimaco- se-
nex reposcenty ﬁlium pacri velut rationem impeudiorwn,
quae in educationem contulerac, opponens, psaltis se et
geometris multa dicit. dedisse. Caecilii Hypobolimaeus,
nobilissima fabula, ssepins ad partes vocatur tum ab aliis
tum a Gellio N. A. XV, 9. Charisio Instit. Gramm. 1.
p. 107. 2. Nonio I, 54. ubi editur Caecilius FHypobolimaeo
Rastraria. Fort. legendum Hypobolimaco Chacrestrato.
Ejusdexa fabulae nomen eobscuratum latet in Prisciano Vi

 079. whi male legitew Caecilius Hippelyso. Ad ean-
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dem resperit Varro de Re Rust. IT, 11. — Eundoxi, Graeci
condici, cognominem fabulam a Fabricio non commemora- .
tam laudat Zenob. I, 1. Ridiculum Photii errorem Bi-

blioth. p. 195., ¢ Menandreae fabulae titulo novum inau- . -

ditumque poetam Hypobolimaeum fingentis intactum di-
misit Fabric. Bibl. Graec. V, 30. p. 728. at notavit Val-
cken. Diatr. p.18. a. Sed talis dxpwia in illo homine ni-
hil mnagnopere admirationis habet. Cfr. Ruhnk. ad Vellej.

Paterc. I, 5. p. 21. '

® 4 N I O N. ,
Elogii rationem declarat Athen. XIIL. p. 567. c, ubi

inter eas Graecorum poetarum fabulas, quae a meretrici-
_bus nomen traxerunt, commemoratur Mevavdgou Oais xab
havior. Ita enim recte Schweigh. edidit e Ms. pro Day-
viov, quod Meurs. Lectt. Att. I, 17. et alii in Nayrior mu-
taverunt, novam inde Menandro fabulam affingentes. At-
qui nullam comoediam Nannii nomine insignitam docuisse
Menandrum ex Athenaeo liquet XIII. p. 587. b., ubi urp-
poveve inquit, 75 Newviov xai "Alekig &y Tagavrivo;: —
Mcévavdoog 8¢ & Wadqoaxkst qnolv: Obx Emeipa Nawvio.
Qui si Menandri fabulam hoc nomine novisset, non sane
Pseudoherculem ad partes vocaturus fuisset, ut Nannii
mentionem a Menandro factam doceret. Denique quod
elegico fragmento apud Stobae. Serm. XI. p. 136. in mar-
gine Gesneri adscriptum legitur Menandri in Nannis, id
quomodo corrigendum sit, nemo monitus dubitabit. Con-
tra Menandri nomen in Mimnermi abiisse infra in Incer-
tis videbimus. V. Gaisford. Poet. Min. II. p. 525. Quare
unice probandum ®eviov, quae haud scio an non diver-
sa fuerit a Phano haud ignobili mneretrice quae comme-
‘moratur ab Athen. XIII. p. 594. a. Pauca fabulae frag-
menta idem servavit Athenaeus. Unum Lib. VIL p. 314. b.
vaoxn. Mévardgog U &y arip (ita nov. editor pro Berd)
Ji 10i @ Epne
U r ’ r
oo — Trehndvidé vé pov vdgxe e
ooy ¥0 dépua. —
pndevds Ty makaidy ovvw xeypnuivov.. Ita Codd. et Eustath.
.ad Hom. IL p. 1173. 47. Senariorum reliquias recte di-
‘gessit Bentl p. 96. et ante Bentl. jam Meurs. Bibl. Att.
p- 1567. a. Nec male tamen Schweigh. dedit: tmedidvdéy
#6 pov Negxa wig Slov 50 déppa.. Phrynich, App. Soph.
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p. 66. ©y vioxny TMharwy pev & Mévon & vob - &m,
Mévavdpos di Oz 106 @ Cfr. Lobeck. ad Phryn. EclL
p- 33t — Alterum fragm. legitar IV. p. 174, a. napa da
Mevivdgo éoti xowdtegor (voc. dyopacsris) & Davip (ita
Schw. e Ms. Venet. pro ®avig): .

DscdwAds v xad pérpeog cyopacris —

Est senarius ultimo pede truncatus, quod quum non ani-
madvertissent interpretes, miras excogitarunt conjecturas.

® 4 X M A

Cognominem fabulam scripserat L. Lavinius, quam e
‘Menandrea expressam fuisse testatur Terent. Eunuch,
Prol. 9. -
‘ Idem Menandri Phasma nunc nuper dedit.

Ad quem locumn Donatus T. I. p. 227, West. Menandreae
fabulae argumentum his verbis exposuit. Phasma, inquit,
nomen est fabulae Menandri, in qua noverca superducta
adolescentt, virginem, quam ex vicino quodam conceperat,
ﬁzrtim eductam cum haberet in latebris apud vicipum
proximum, hoc modo secum habebat assidue, nullo con-
scio. Parictem, qui medius inter domum matris ac vi-
oint ﬁlerat ita perfodit, ut in ipso transitu sacrum lo-
cum esse simularet. mgue transitum intenderet ser-
tis ac fronde felici, rem divinam saepe faciens, evocabat ad
se virginem. Quod quumn animadvertisset adolescens, pri-
- mum adspectu pulchrae virginis, velut numinis visu per-
culsus exhorruit; unde Phasma est nomen fabulac. De-
inde paulatim re’cognita exarsit in amorem puellae, ita
ut remedium tantae cupiditatis nisi ex nuptiis non repe-
riretur. Ita ex commodo matris et virginis et ex voto
amatoris consensuque patris, nuptiarum celebratione finem
accipit fabula. Ex his satis apparet, non recte Maussa- .
cum ad Hesych. I. p. 1189. fabulae titulum gallice reddi~
disse Visionnaire. Ejusdem nominis fabulam ' docuit Q.
Lutatius Catullus, mimographus, quam quo jure ad Me=
nandri exemplar expressam fuisse dicant, non satis intel=
ligitur. Unus Juvenalis eamm commemorat Sat. VIIIL. 185.
— clamosum ageres ut Phasma Catulli,

Plauti Mostellariam etiam Phasmatis nomineé landari do-
cuit Nic. Loensis Epiphyll V, 20. Menandream fabulam
significari. etistimarunt a Fulgentio Myth, L. p. 16, sed

\
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legendum ibi comico phantasmate, vel quod aliis placuit,
plasmate. Menandrum hac fabala metro ithyphallico usum
esse docet Atilius Fortunat. p. 2672. Ithyphallicum me-
trum saepe recipit tribrachum, ut etiam apud Menandrum
in Phasmate, et apud Callimachum in Epigrammatibus
ostendi potest. V. Hermann. Elem. Doctr. metr. p. 95.
Nec omittendus Fronto Anal. Brunck. II. p. 346.:
Ty éxuy Onaaveoy ey, xouwdé, vouiles,
ovx &dwg avtiy Pacpavog oluségnr.. -
Fragmenta numero sunt duo. Athenaeus XIV. p. 661. f.
xai Mévardgos & Pdopani:
: "Exconuaiveed’, sov
13 ’ Q. ! k4 2
7 Gxevadia xaddgeog 5 xal mocxil.

Sunt coqui verba, unde colligas hunc locum e postrema
fabulae parte ubi nuptiae celcbrabantur, petitum esse.
Exhjbui antem emendationes Bentl p. 69. pro vulgato ém-
onuaivesdar &v. Error ortus est e solenni commutatione li-
- terarum & et &. In Aeschyli Pers. 968. quod e Cod. A.
legitur ¥dde ¢’ énavaipourny, frustra exercuif Passovium: leg.
Zravegbuny. — Alterum fragm. hoc est. Hesychius: éuSc-
003, 7hibog, jopds, 7 voureprs. Mévavdpos Daspar. Haec'
sibi repugnant. Aliunde constat &ufapos & proverbialem
locutionem fuisse de iis, qui prndentia et consilio vale-
rent. Vid. Pausanias apud Eustath. Vol L p. 331. et Ap-
pendic. Vatic. I, 60.

®I1AAAEADOL

Athen. XI. p. 484. d. de labroniis, poculorum genere,
agens: Mévardgos év Pidaddgois .

"Hon & éniyvoes, dutdedoe Aafowviot,
Ilégoae O’ iyovres pveosoBas éornxsouv.

Epichysis quae fuerit Clericus docuit e Varrone de L.
L. IV. p. 31. ubi cum cyatho tonjungitur, Eandem vo-
cem ctiam de ipsa libatione dici monuerunt Toup. ad
Theocr. Id, T. 1L p. 369. ed. Heind., et Schweigh, ad
Athen. Vol II. p. 564. Tum ad vs. 2. respexit Pollux
X, 94 xai tiy puioaofy & pe tai; Mevdvdgov Didadedgais
Zatey ot xai év "Avelinmov Kibapodd: uuioodSny afdy
"Ev0adi nagaotddnre.  Sigeenim distingue. Praeterea logen-
dum, cum edd, antiguioribus, & & v0ig M. Ddadépor;, quo.
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ducit etiam Cod. 7ai; (;'J.a&e'?.tpmc. Errat Fabric. Bibl. Gr. II.
p- 468. Vernm vidit jam Meurs. Bibl. Att. p. 1567. d.
De muscariérum usu vide Casaub. ad Sueton. Aug. 82.
p- 252. Heins. adOvid. A. A. I, 61. et Jacobs. ad Anthol.
Gr. 11, 3. p. 144.

Pollux X, 143. éni voi dogaros (vo cavvtov) Mévardgog
bdadidgow .

“WNov’ Eywy’ iv slhduny mov savvie zez).ny,mvo;

Sic enim hunc versum constituit Bentl. . 70.
Schol. Eurip. Phoen. 1161. 1v¢w\9m ) solg Sgbul-
povs av/xquadm. M&vavdpog Didadérgors®

Nj; vov die, zov ,ueyzatov, ExTuproouas.
Cod. Aug. pu tov die et &avgwoouat. V. Valcken.

Apud Stobaeum Serm. CXX p 606. Gesn. CXXIL
p- 496. Grot.: :
W2 50V 10 Ly, & pus v xpivee Tig &v.
Legendum videtur xgivy. Structura loci haec est: 700 o
Uiy eiwis U ped’ v &v xghy. Qui continuo sequitur ap.
+ Stob. senarius, ewm Grotius cum hoc loco ita conjunxit s

Q. ’]Ju 10 (i, & yéo wv %pives T13 &y
vour’ dovi 76 Liy, dvy davrdy Lijv uovor. .

ubi constructionis rationem non expedio. Sunt duo diversi
loci fragmenta. Itaque alterum ad incerti loci reliquias
retuli. Eandem, quam Grotius rationemn sequutus est, iniit
etiam Gataker ad Anton. IX. p. 266. e, qui praeterea ver-
bis oYy éwvres (fjv uovor deletis, et sequenti fragmento, .
quod et ipsum inter Incerta exhibui, assunto, locum ita
constituit:.

‘Q¢ un 16 tflv, & ped’ oy xpmt Tg @y
Tois’ éovi 0 iy qdv &’ amodvioxewy Sm
Uy uy mageod” g fovherar

Sed haec temeraria est conjectura.

XAd4KEIA

Lexic. Seguer. I p. 411. cvrijheog, % draxlopéry dmd
100 7hiov adyf. &ore 08 &v Xahxiots Memrt’gou Tolvoua.
Athen. XI. 502 e. Mévavdpo; 0" & 16 émypapo-
pévo dpduars Xakxeid gnow:
— Todzo 0 7o vUv e#qg,
axpce-
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GXaFOY, éﬁo:m, rﬁ'v peyélrz’v' Yuxriod g
) mpovacvey avzols, adhiovs anoddvwr. . .
Correxit Bentl p. 70. Legebatur w7y usyainy Fow —
| avsovg adhlovg dgroiuuov. gIn oMoy incidit etti':z‘ ﬁ:m
BibL Att. p. 1567. Clericus et Schweigh. dederunt d¢moik~
Aver. Ad peyakny recte Bentl subaudit swdixa. Ita etiam
Diphilus ap. Athen. p. 132. d. dis T4y peyahny avrois omd-
eai. Alexis ibid. p. 470, e. Aafov muxvig Exes xaravris
Machon ibid. p. 5g3. b, épyeéso pos Térrapas xovvhag smas’
s vy peyehnpy. Eubulus ibid. p. 653. e. xgove xai didov
suxvag.  Aelian, H. A. XVII, 37. &émor xei quvori xai mok-
Adg, quod frustra tentayit' Jacobs. Epist. crit. ad Schneid.
36. < A
> Denique apud Stobaeum Serm. CXV. p. 588. Gesn.
CXVIL p. 479. Grot.. 4 - -
Ovx &v yévoes™ éoavtog adlewregov
ovddv pégovrog, Adyy érepog yépawv ¥oov*
b yop axodavery Sovdsd’, v amoleinerac
Deet Tov ypovov, mag odtog ovx 63 adAog;
Fabulae titulum adjecit Grotius, sed male vertit Aeraria.
.Idem est error Gatakeri ad Antonin. p. 342. G. Meliora
docere poterant Harpocr. p. 179. et Suid. IIL-p. 65%. va
Xoakxeia éopry map’ “Adnvaio dyousvy Ivaveyiovog Ery xas
, ¥ég. — yéypamvar O xai Mevavdpw Spéua Xakxeixz. Recte
C‘l’eﬁ;;s vertit Pulcanalia, laudato Meursio Lectt. Att,
I ] . ’

X4 4 K 1 2

Suidas III. p. 73. szm'g pBivovros. &y Tavry ol ni',-
porpias yoagai édidorvo. Meévavdpos Xakxide. Eadem habet
hot. Lex. p. 300. Non probandi videntur Burmannus

Praef. ad Bentl. Emend. p. 24. et Fabric. Bibl. Gr. II. . .

p- 469., qui Mévardgo; Xahxeloig reponi volunt. Xakxidog
nomine Lacedaemonios significasse ancillam vel famulam,
tradidit Proxenus apud Athen.-'p.-367. d. Hinc fortasse
expediendus est fabulae titulus.

. X H P 4
Schol. Plat. Ruhnk. p. 18, de proverbio & xuros
' M

—‘!‘-‘———“‘MMM\ o samimtiarin
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. Te Asysuevov rour’ ioze vow,
4

o » ’ \ 4 y o
v TUVO RUTW, PALY, TA XEX@ O CVe.

Delendum videtnr - gaoév. Proverbialem hanc locutiom,:'m
prae ceteris Menandro placuisse recte monuit Valcken.
ad Ammon. p.102. Vide indicem. Cfr. Alexis ap. Athien.

"’ p. 336. e. et Muesimachus ibid. p. 403. ubi nihil novan- -
* dum, ut perspecte monuit Reinesius' ad Petron. Satir. 63.

p- 319. Eandem formulam vide an recte reddiderim Epigr.
Adesp. in- Brunckii Anal. IIL .p. 2§9.

‘Hodxhervos &0 7i pe & xdrw Oxer’ Euovoor;

h oy, Uuly éndovy, voi; O u’ Emoraudyors. -
Legendum videtur =i pu’ évw xdrew xer’ Guovsor. Quo du-
cit Diog, Laert.-3X, 18. qui pracbet 7i u: wv .xdrew.

- Harpocrat. p. 48. diwotiioae arrl voi dwerapalar xal ofoy
adivavoy mowjoet. — Mévavdgog Xrpq- .
~ 14
Boav moeirw iy moley Ocdorazrov.

Ita recte Maussacus, cum antca legeretur Mévardgos Xn-
eusfody xth  Similis Theopompi locus ap. Athen. p.485. f.
o meplotaroy fowoe Ty xciuny wOLEL,
., Suidas s. v. dvadogos. 'Avddogoy ovx dradogia Aéyovcey.
Mévardgos Xijpq: - : =
oo 21y adehpiy cvadoyov vav yonudrav.
Idem s. v.- évialdayos. Mévavdgos Kavngégw- 'Edeiro
yeijode Ty @. Quyavéon “Aviddhayov. Xifog+
“Exovoa 1 adedpy moujoee rodross of
avraldayov T8fecs 0 vovre dsdouévyy.
Vulgo legitur Xijgay, ita quidetn ut cum praecedentibus

- cohaereat. Coirexit Valcken. Diatr. P- 206. c. Menan-

drea corrigant qui possint. Sec. versu fort. fuit: 7 e
voite Jedoucvip T

VETAHPAKAHE
Athenaeus 1¥. p. 172. 2. Mébardpos Wevdnpaxdes, xee-

Tautuqoueros Tovg payeigovs og Emgugoivias xai ofy p Oet,
Pnaiv*
Mceysep’, andis poe doxels elvaw opddpa
gtddag"rpmeé’ac.,as’lloyev wOLETY, FOLFOV
non g fourgs: xocidov Ev Fdousv.
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WETAHPAKAHS g

ox76 wOinoOY rig Toanélas, dvo, piov*

5 ¢ doc Ocaspépee T0UTO 5 ngm?r/ato piaey.

" oux iore xaw?ulou, uouw, 0vd’ ole ov
swdag &l nwtov xa()wcevew, ;a.-h -

' dt,utﬁahv, wae. mavre yag tauawrta ’
yuv i6rev: 0 ,ud'yugo yaQ eyfzm'ovg wosl,

10. nlaxouvrag onrg, (rovﬁgm( twee xal pégee
;ura 70 mgt;(og, e Joiov xel ﬂorgv,.
& Onueovpyog 0 awna(mrerayysw)
xpealds’ Gmr @ xaed xiyhag Tpayjuara.
izecd O Seumvey pid roaynpuarilirar,

15 ;wpwayevog 08 xad Grequwoapwog wAALY
Otenvel va pedinnxra vais xiyhacg.

Partem eclogae inde a vs. 6 — 13. iterum apposuit Athen.
XIV. p. 644.c. Sunt rgamefomoiod verba ad coquum. V. 1.
aqt’q, male vertit novissimus editor morosus. Rectias mo-
lestus. — Vs. 3. Schweigh. pro moincov conjicit no:r,o'w,
uod non ferri posse videtur propter sequens ﬂa()a&qaw
gmv. Ita enim recte Bentlejus pro, vulgato nagules ov
uiay, sive, quae Codd. lectio est, ﬂaoa{}tg ar]ular Obscura
etiam sunt illa JJo pier, quae cum ceteris minime con-
cordant. Nihil dlﬁ'lcultatxs superesset si legeretur: Oxtd
Toujow tug spandlag 4 piav, Ti coi Jiagige TOUTO; Octo ‘an
unam mensam apponam, quld tua hoc interest. Quo si-
gnificat, non coqui esse de mensarnm numero quaerere.
Tum uno verbo rem comiponens indignabundus infert:
mnagediow yiay, apparabo unam. Iowoe conjunctivus aori-
sti. Sequuntur verba oix &om xavdudous mouiv etc. quae
per interrogationem extulit Schweighaeuserus: nonune licet -
condulos facere? et alia quae tu coudire soles, mel, simi.
laginem, ova? Quo prorsus aliena et contraria sententia
-1oco infertur.’ Tmmo objurgat minister coquum, quod in
rebus, quae ‘ad se nihil pertineant, operam collocet suam:
drjutovgyot enim non coqui erat placentas parare. Verte
igitur: nec tuum est_candylos parare et alia quae in unum
condire soles etc. Pro oux €ort fortasse scribendum om”
- goxi. Eodem versu recte I)nou loco Athenaeus oud’ oix oV,
pro quo Lik. XIV. 0id” Gooe o7, quod cowigere debebat
Schweighaeuserus. — Vs. 7. xapuxelar. Ita simplici % Lib.
XIV. quam formam ubique restituendam puto, contra ac
Schweigh. visum est. Apud Athen. XIL p. 516. c. omnes libri
- x@ouxn. Tidem variant V. p-160.c. Hesychio quater e Co-
dice restituendum xapixsp, xaguxtiey etc. Eandem forman
- - M2

\l3
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miro consensu tuentur Aristoph. Equ.343. Socrates Hist.
Eccl III, 7. Erotian. Gloss. Hipp. p. 204. Pollux VI, 56.
Etymol. M. p. 492. 50., Zonaras Lex. IL. p. 1152."1160.,
Photius Lex. p. 100.: alii. Omnem dubitanti scrupulum
eximet comparatio similium vocabulorum oayufixn et iau-
fuxn. — Vs. 9. érypvrovs. V. Schweigh. — Vs. 10. énr.
Lib. XIV. énrovg. — Vs. 13. xgeads’ onrg. Lib, XIV. vi-
tiose xgéx diomrg. Quod miror placuisse Casaubono. Voc.
ugeadiov tanquam addxupoy proscribit Phrynichus App. Soph.
p. 103. Utitur eo etiamn Alexis ap. Athen. p. 107. c.
Fallitur autem Schweigh., quum- Brunckii judicitm ad
Plut. 227. sequutus, secundam syllabam in xgecdiov cor-
ripi existimat. ' Diversissimum est, quod illi comparant,
Aomddior. Ac dubito .an xgeadior uspiam a brevi reperia-
tur. Certe liguido producitur, at hudc. ipsuin Menandri
loann omittam, a Cephisodoro ap. Athen. p. 119. d. et
"Machone ib. p. 243. f., quamquam si correpta alicubi
‘reperiatur, equidem non mirer, quum ctiam xgéa ultimam
syllabam passim ‘corripiat. Qua in re gravis est error
Schweigh. ad Athen. T. IV. p. 515. Vid. Aristoph. Acharn.
1054. Pac. 192. Dienysius Athenaci p. 381. d. et Euau-
gelus ibid. p. 645. e. Affinis huic quaestioni est ea de
mensura litterac ¢ in yo9ddoior, wrdpiey, nodugior et aliis.
. Ac mihi quidem nunquam produci posse videtur. Alexis
ap. Athen. L p. 28. e.: )

— — QOagiog xai Aeafiog olvagio
Tis Nuépeg T6 Aoemdy Umofoéyer uégos. .
Legendum videtur Oaciots oivagior; xai Aiofios, quo ducit
Athen. II. p. 47. d. ubi legitur @agiorg oivagiowc, verbis
xai A:wfior; omissis. Poliochus ap. Athen. II. p. 60. c.
© Blwory 7 B xal mely olvdgioy '
#v dugifohor. ' ‘

Vocula 7v in finem senarii reducenda. Alexis ap. Athen.
I p. 95. a.

Xopdagiov touo; fxe xai megixouud T
Ante z0pddgiov addenda videtur particula xai. Idem ib.
p. 107. c. :
xgeadier, moddowa, vyyn T, Wrague.
Corruptissima verba fort. sic restituenda sunt:
xgeedt’, wrepwe, modcoia, guyyic.
" Machon. ap. Athen. XIIL p. 582. b,
.7 wdve’ Hove’ drdpa per’ adriic rpia.
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Ipsa loc sententia flagitat ‘ued” davri;. . Incertus ap: Athen.
XIV, p. 664. c. . o
~ — mgupiosy parriny, modégioy, '
- . wai yaotgiov Taxtpdy Ti xal piroav igog.
Leg, szt modegior Antiphanes ap. Athen, VIIL p. 343. a.-
' dyagioy Of puydiv elomhely punde you. . b
Tta corrigit Vir doctus, probante Schweigh. Vol.:VIIL
p- 455, Vulgo dyor. Leg, videtur: éyor -Jé undév pnmor”
donhay pndé yab. . Praeterea nullius memini loci; de quo
controversia overi possit. Vacem qutégloq restituen-
dam resse conjicio Anaxandridis fragmenta apud Athen.
WL p. 105. f. qued ita digerendum. T
xai ovpneller kagudgios
- perd mepdinjory xeei Searnidiow,
xai ynrvagio pere xmdogiov,
xai oxwdagiog pere xwfidiar.
Vulgo yirrradiov quae vox nihili est. 'Secundo versa im-
ortuna est ad sensum loci meégdixiwy commemoratio; ne-
que enimn de aviculis sed de piscibus agitur. Itaque le-

gendum perg migsdiwv, Satis notwip est piscium genus .

Tégun vel megxig. Vid, Matro ap. Athen. IV. p. 136. e.
Epicharm. ibid. p. 319. b. et Stephan. Append.: Thes. L.
6. p.1651. f. Denique formam movAumodegior minus recte

Schweigh. reddidit Mnesimacho ap. Athen, p, 403. a,, ubi. .

legitur:

movkvniddior, onmtx, Gogds —- _
Leg. movAynodeioy, quam formam etiam aliis locis oblitte- -
ratam esse dacuit Erfurdt. Observ. crit, in Athen. p.15,—
Vs. 13. reaynuate. Vulgo xui toaynuuia, quod contra loci
sentenfiam in 7& Tg«y. mutari voluit Heringa Observ, p.

258.. Recte Schweigh. delevit part. x«i. — Vs, 16, varie .

tentdtus est a viris doctis. Casaubono, qui ouvveud post
Jemvel inseruit, non felicipr fuit Heringa Observatt. p.258:
Schweigh. ryente metro Junyel peuyuéve scripsit. Porson.
in Tracts p. 237. conjecit Jumrel pedinnxre zag xighag,
Possis etiam: olupra Jamvei ¢ pehingrye x. t, vel: Ou-
- et peh. Tais x. pguzuéve, Sed hoc est hariolari.

- Harpocrat. p. 107. Kryjowoy &y vois vausiog iWouvrta,
Mévardgos Pevdnoaxdeir ' A

Nov & el yvveuxavisew siadvd oray
v S , ’
0w magdoczov, Tov 08 Aix vov Kriowoy
£ Y -~ > 4 :
OVIG TO TEMLEIQY O X§XAE(OUEVOY,
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ald’ sloroiyovre mopvidie —

De Jove Kwnaiw vide, quos Clericus laudat, Casaub. ad
»Athen. XI. 46. et Spanhem. ad Juliani Orat. I. p. 69., qui=
bus junge Taylorum ad Demosth. in Mid. p. 531. ed.
Rsk. — Vs, 3. ante Bentl. legebatur raueior. Idem vi-
tium tollendum e Phoenicida ap. Athen, p. 415. e. Conf,
Porson. ad Orest. 229. et Naekii Sched. crit. p. 7,
Suidas s. v. &fga. Mévavdgos Wevdnouxhes
Mijene védvnxe raiv adekpaiv raiv Jvoiv
Tavraw” Toipse 08 maddaxn Tig TOV marpdg
avrdag, afoa TS unTEOs GUTGY ysvouévn,
Eustath. ad Hom. Vol IIL p. 1854, «i -yovy 'Goenrai vois
deonoraig Jovhas — &fpar Aeyousvas é0vixad; weivian maga co-
q:of‘g ‘Ei.'lr]‘tn' Meévavdpog: Toépes 0¢ makhaxy %15 Tob mar
1003 ‘xT .
¢ Ammonius p..112. 5. v. 55 xal qoda. — Mévardpos

Peadnoarhets

Tndp pdv oivov undd yov, virdy, Aéys,

év valda 8 g ausuntog, ixTny ént déxcs

Bondeopsavos évdeksyig tbeeg ast.
Vs. 8. editar vulgo &ueurvoc, &g Ty Exrny, omissis verbis
&ni déne, quae e MS. Mus. Brit. -enotavit Porsonus Tracts

+ p- 253., perspecte monens verba &ig Ty ex varia lect. orta

esse. Nec de nihilo est quod sextum décimum Boedromio-
nis diem commemorat, quem diem Elcusiniorum myste-
riorum secundum fuisse constat e disputationibus Meur-
sii, Santocrucii, aliorum, V. Creuzeri Symbol. Vol. IV.
p- 525. Apposite Porsonus laudat Polyaenum Lib. 1L
p- 101. Cor. Xefpixs, mepi Nakor vavpaywy, évixnoe Bordgo-
pucdvos Exvy dmi Oéxa, Tavtny TRy fuégay émwnduov T vavue-
yle xpbvag, 8ve v pic Tdy Meyakov pvorngioy. Ita recte e
codd. dedit Coray ‘pro vulpato pix sdv A® mvernoiwy, pro
quo ingeniose Porsonus vor A49. i. e, ’A{h}rym puotnoioy
tentavit, — Vs. 3. &vdedeyds del. Ita ovreyd; dei Crates apnd
Julian. Orat. VL. p. 199. et Artémidorus Onirocr. V, 58.
Vid. Pors. ad Phoen. 1422. et Intpp. Greg. Cor. I p, 169.
Similis formula est d:l drd micay yufpav, et éxdorns nué-
eas &’ 7ufpas, qua wsus est Amphis ap. Athen. p. 16.b.:

abvova” éxcorng nuipas O’ Ruloas.

Sic enim recte €asaubonpus, probante Valck. ad Herod. VL.
p-443. Vulga 35’ Auépas, de gua mireris judicium Schweig-
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Kaeuseri. Omnem dubitationem tollit Hetmippus ap. Stob,
Ecl Phys' L p. 238. o
_ ol mavaerar O’ quégas Sonuégar Tooguleor,

qguod minus recte explicuit Heeremius. - Recte:. quotidie
ac per éotum diem. g . ‘ . .

Stobaeus Serm. XV. p. 153. Gesn. p. 93.'Grot.:

‘dorogyiav iyec Tev' o oxlnoos Siog.

In Excerpta hunc locum retulit Grotius p. 747. DR

Athenaeus XIIL p. 587. b. Mérevdgog 0’ &y Wevdn-
oaxhei gnoiv: e R

Ovx énelgee Navviov. o '
Respexit hunc locum Phot. p. 296. mupdv, mupalyy, &xi
q{ropi xai ovvovaia. Mévardgos. Res nota e Ruhnken. ad
Tim. p. 210. De latino tentare exempla cumulant Bur-
mann. ad Ovid.A. A. 1, 273. et Broukh. ad Tibnll. 1, 3,73..

Dewnique Photius p. 99. Kaoxivov no'u!',um'a. Me-
ravdgos Weudngaxhel, avri 700 aivyuarwdy. Eadem Suid. s.
h. v. De Carcini rebus et poesi- alio laco dicetur, . Me-
nandri verba haud dubie ‘in fine senarii- collocata 'fuere.
Nam xapxivog ubique mediam brevem habet. Moneo hoc
propter Schweigh. ad Athen. IIL p. 91. ¢. Aristonymus
apud Athen. p. 287. d. scripsisse videtur xagxrofaizng, ut
est apud Etym. M. p. 195. 34. Vulgo xagxivofarns; nisi
malis xapuvofnrns. Formam émfPnins habes in Orac. ap.
‘Joh. Lydum de Mens. II. p. 32.

De argumnento fabulae si qnaeris, noli dubitare, Pseu-
doherculemn illum vani jactatoris et gloriosi wrilitis par-
tes sustiniisse. Qui quo habitu indutus in scenam pro-
dierit, docet Plutarch. de am. et adul. p. 59. e. & Kwuw-
-Jigg Mevardgov Wevdnoaxhiis mpbouoe, ¢omakor xopilwy ob
orifagdy ovd” ioquedy, éMa yavrdy T mhdoua xai dicxivoy.
Ac nescio an in adumbrande ejus ingenio Nicostrati exem-
plum poetae obversatum sit, hominis vanitate et morum
- improbitate conspicui, quem Diodor. Sic. XVI. 44. puypeei-
oO0ar refert 1oy ‘Hoaxhéa xar¢ vég orpaveiag, xai Aeoviny go-
iy xai gonahoy &v vuis payass. - Cfr, Athenaeus VIL p, 289. b.

.

-

YO@POMEHS,

Nec de hujus fl'abulae argumento dubitari potest, quan-
doquidem Pogodeng homjuem meticulosum significat, qui
vel ad levissimum strepitum perturbatur.. Suidas a Cle-

. -
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rico laudatus: Wogodens, 6&:).69,' Tolg tptfqzovc. @ofoupevos. -

Lucian. ' VoL IL p. 488, ducidauoves xai wogodeds mds
vovg deots oy, Cfr. Gataker. ad Anton. TL p. 191, Valck.
ad Phoen. 277. et Philostr. V. A. p. 266, Praeter Quin-
til. X, 1., commemorat hanc fubulam Photius Eex. 246,

évog Avpag, Mévavdgos Wogodecir '3’ 8An magouin:
"Ovog 2pag fxovoe xa) 6ddmeyyog vg.

Ita enim correxit Porsonus apud Gaisford. ad Fragmenta
Hesiodi p. 186. vulgatum 1 doyy ®agewin. Menandro idem
versus tribuitur a Suida s. v. 8vog Avgao. Sine auctoris
nomine legitur ap. Stob. Serm. V. p. 116, Nec mirum,
quum in proverbii consuetudinem abierit. Vid. Machon.
ap. Athen. p. 349. d. Clement. Alex. ; 116. Sylb,, alios,
" gquorum verba apposuit Frasmus Adag. III. p,iﬁ‘{ — Idem
5. v, Hldvaxto3. Oovxvdidng oddevépw; xakel 6 ywpiow,
Mévavdpos Jé¢ agoevixdic.. Eadem habet Phot, p, 274. et
Harpocr. p. 138, ubi fabulae nomen additur, ses male le«
gitar Mévardpos &v ¥ngadese, ut menuit etiam Valesius.
De Panacto in Atticae et Boeotiae confiniis sito v, Steph,
Byz. p. 224. et Duker. ad Thucyd. V, 3.

]




INGERTARUM FABULARUM
® FRAGMENTA,
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Apnd Stobgeum Sexm. LXX, p. 438. Gesn. LXXIV,

P- 923. Grot.: '

. H pn youetv ydo, év 8 amal Ading, péosn
poavre moAiny nQoixa yo yvvaiza 0%,
exnvvddveadas ragoévay 9 nués aEdev.

_ 70 pdy péyorov otmos’ dvdoa ye dogon
b Aleev pvhaageey &hoyov v puyoig Suan
dog yo‘qg oy TRg dvgadsy ndawi,
& O apdovacde v0iad’ avacraapeoubvy,
BAémovee, T &g név, xad BEPOVGE RAVFCYOVs
iy Oyev Sumdioao’ amildaxvae maxav.
10 10 5’ dgotv sl voU wexpuupévou Aixvon.
oozeg 08 poyloi xad Sea aqpoayioudrow
665se doucpra, dpctv e 85 Soxaw gogpdy,
&d"““;s' €6te xadl @povay ovddy poovel:
nIig yag nuev xagdiav dvpal’ Eys,
46 Pdoaov uév oloroy xad xrspod popilevar, .
© Addoc 8 &v’Aoyou v musvogSahuevs xdoag
#al ®p0¢ xaxoice Tovro 0N pbypag yédas,
v T dypsiog, 7 yuvy dwoiyeva.
Vs §. 5wy jeuev yeg. Ita Grot. e marg. Stoh. Gesner.
Vulgo deest particula #. Oratio paulo negligentior ad
vulgarem usum ita constituenda fuisset: 0wy rausy, n,
& angs Aajdys, péoe,  Similig structurae ratip apud Phi-

7
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lostr. V. A. VIIL -p. 354. 6 3” ovdér -vovsey émoinoey — #
Surieig 10 homow, 6t pndiv émi Tov &vdoex oi alragxes; & &
vmepeddpa, Evufehbueda vois hormols. Ubi nihil ¢um Oleario
mutandum. Nec dissimilis est Amphidis locus apud Athen.
VI. p. 224. e. a cujus sensu et scriptura mirifice aberra-
vit Schweigha