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DU COSTUME
DANS LA PEINTURE.

I L 'eft élevé depuis quelques an<
nées, des conteftations fur la néceffité
de la fcience des meeurs & des ufa-
ges desanciens, connue fous le nom
de coffume. Quelques auteurs plus
inftruits des détails de Phiftoire que
de ce qui- conftitue le mérite de la
peinture , fembloient vouloir attri<
buer uniquement A cette connoif-
fance & & P'exalitude avec laquelle
Yartifte S’y affujettit , le droit qu'il
peut prétendre A leureftime : onavoit
.méme lieude croire que leur but étoit
&’y attacher prefque tout le fublime
de cetart , & qu'un fecret defir de
s'ériger en juges fouverains les pors
toit & vouloir perfuader que cette
'klegce- pamquhene Jeur dannoit le
A i
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droit de décider fans appel desbeaus

tés & des défauts de la peinture.
Drailleurs, quelques artiftes, en
reconnoiffant lutilité & méme la
nécefité de faffujattic &n général au
*coftume regu, ne pretendoient pas
moins que Partifte e devoit Padop-
ter qu'en le fuberdonnant au befoin
" de lart , & rejetter, dés qu'il étoit
génant , tout pédantifme a cet égard.
Peit-étre aurpit-on pu penfer quele
befonn de juftifier leur négligence fur
e point ,les portoita le trop dépri-
aer. Mais il eft bon d’obferver que
ceux qui font le plus déterminés A fe
révolter contre la févérité des loix
du coftume, ne font pas ceux qui
ies obfervent avec lemoins d’exadti-
tude. Heft donc plus naturel de con-
clure que le.motif qui les déterming
n'eft autre que intérét de Part bien,
ou mal entendu, =
On ne. peat fe: refufer A negarde:

somme aflez: grave Lopinion de gent

R
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qui ont confacré toute leur vie i
Pétude d’'un art, & dont les fuccés
prouvent qu %ils en connoiffent les
prmcnpes. Il eft donc queftion dexa-~
miner quels font leurs motifs , pour’
fecouer un joug qu’ils femblent por-
ter fans peine , mais dont ils ne veu-

lent point qu'on charge les autres m

eux-mémes avec excés , & moins
encore permettre que Pon. attribue
-effentiellement le mérite de leur art
A des connoiffances fi faciles & acqué-
rir, & qui n’exigent ni fentiment m
génie.

On ne nfe point quun certain de-
gré de connoiflance du coftume né
foit néceflaire & un artifte , s’il veut
que fes ouvrages fatisfaffent ceux
qui en fontinftruits ; mais on foutient
que ce neft qu'un accefloire qui ne
fait point partie de Part, & quee cet
art peut &tre porté A fon plus haut
degré -de perfe@tion , malgré la né-
gligence ou méme Yignorance des

Alij
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- Yoix du coftume les plus univerfel~
lement regues. '
. Il paroit difficile de le contefter,
A Pon confidere combien de grands
artiftes, & combien de belles chofes
font fufceptibles de repréhenfion a
cet égard. Sile fameux P. Peronefe,
Tobjet éternel des reproches de tous
les zélateurs du coftume ; i le Titien,
le Guide ;' Raphaél lui-méme & tous
les plus grands maitres, font tres-
fautifs dans Pobfervation du coftume,
& ont pris , malgré fes prétendues
loix , toutes les libertés dont ils ont
cru avoir befoin ; il en faudroit con-
clure quejufqu’a préfent il n’y a point
eu de grands peintres : conféquence
trop révoltante pour étre hafardce,
On alléguera fans doute le Pouffin ,
qui, dit-on , par cette raifon fut ap-
pellé le peintre des gens defprit. Il
eiit pourtant mieux convenu de le
nommer le peintre des érudits, fi 'on
pe vouloit défignsr que fon exati-
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tiude & fe conformer 3 ¢¢ due nous
conrioiffofis duw coftume des anciens,
Mais il mérite en effet le furnom
quon lui a donné, par I'excellence
de fes talens dans la compofition &
dans le deflin , & par la beauté des
expreflions. Carc eff fur-tout en quoi
il eft véritablement le peintre des
gens defprit & de fentiment,

Si donc Part de la peinture & les
autres arts ont été portés a leur per-

fe&ion dans les divers mérites dont

ils font fufceptibles,, malgré la viola-
tion abfolue [des loix du coftume
dans la plupart, & des licences cor-
fidérables dans les autres ; il fera
difficile de fe refufer & Popinion de
plufieurs artiftes qui définiffent la
peinture , lart de rendre la nature
avee vérité & avec fentiment, dans une
Juppofition quelconque. Selon cette dé-
finition , la fuppofition , que. fait
Tartifte, peut avoir plus ou moins de
Juiteffe, plus ou moins de rapport
Aiv
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avecla maniere dont leg chofes ony

exifté , fans que pour cela les vériy

Rables talensﬂ qui conﬁl_tuent Pexcels

lence de la peinture en. f{oient moins
_ dignes d’admiration, fans que Pon

puifle dire que le grand artifte a

manqué fon but.

Pourquoi la peinture feroxt-elle
plus dependante. d’une exa&itude fers
vile que la' poefie ? Le génie , Pélo-
quence & tous les talens de Pefprit
peuvent fe trouver dans des fictions ,
non-feulement ol la véritéeft altérée,
mais fouvent méme hors de tonte
vraifemblance, telles qwon entiouve
quelquefois dans I'Ariofte , dans les
Féeries & tant d’autres ouvrages d’i»
magination. Ces talens rares s’allient
a des anachronifmes volontaires , telg
que celui de Virgile qui fait ‘rencons
trer Enée & Didon, quoiqu’il sen
faille de quelques fiecles qu'ils aient
été contemporains. La poéfie enfin
admet une infinit¢ dautres licences
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heureufes, & l'on n’a point vu juf
qu’ici gwun bel ouvrage ait égé'rer
jetté fous prétexte qu'il n’étoit pas
_exaltement conforme'a. ce qe nous
apprend Phiftoire. Des-lors n’a-t-oft
pasdroit d’en conclure que , comme
.cen’eft point la: vétité abfolue mdes
faits ni des circonftances qui les ac-
‘compagnent , -qui fait-le mérite du
poéte , mais I'art de les expofer &
&’y jetterun grand intérét ; de méme
«ce n’eft ni Pexattitude nila vérité de
1a fuppofition qui fait le mérite dut
peintre , mais lart de la rendre,
.quelle quelle foit , avec les vérités
relatives & les beautés qu'elle exige
pour étre remplie ?

Ona toujours défini la peinture-,
;u'ne poéfie muette. Elle ne parle en
effet ‘qu'aux yeux: ce quelle a de
plus eflenticl eft donc ce qui parle
a tous les yeux ; c’eft pourquoinous
ne balancerons poiat a mettre au pre-
.mier rang les apparences de vériné
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qui frappent tous les hommes; [a
difpofition & 'ordonnance des objets
dans leurs afpes les plus capables
de plaire ; la juftefle apparente de
leurs formes ; leur couleur réelle on
relative ; les effets de la lumiere qui
* font paroitre la faillie ou la rondeur
de ces objets & les diftances qui les
féparent ; & enfin dans les fujets qui
en font fufceptibles, Pexprefliondes -
paflions. Si Ponjeint & tout ceci le f2ire
hardi , facile'& plein de feu, quieft
le fruit du génie , on aura les parties
.effentielles de cet art; & c’eft leur
réunion, ou méme Pexcellence de
quelques - unes d’entr’elles ,qui en
conftitue le fublime, Dans tous' les
. arts, ceft ce que tous ceux qui font
‘bienorganifés, &jufqu’a certain point
exercés , fentent tojours vivement.
Que peut ajouterd toutes ces qua-
lités une févere exadtitude dansle
-coftume ? Tout au plus une légere
fatisfaGtion pour ceux qui en-font
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inftruits, Et cette fatisfaltion ménte
n’eft point un fentiment de plaifir que
Pame puifle éprouver avec quelque
tranfport ; ce neft qu'un fimple effet
de 'amour propre, qui fe félicite d’a-
voir une connoiffance de plus quele
commun des hommes , & qui fait gré
A lartifte de Pavoir acquife. La vraie
connoiffance des arts procure des
plaifirs plus animés : elle eft le fruit
d’un fentiment trés-vif du beau, d’a- -
voir vu beaucoup de belles chofes ,
&’y avoir trouvé des charmes , & de
les retrouver dans les ouvrages qui
fixent lattention du connoiffeur;
d’y rencontrer méme quelquefois des
beautés d’un genre nouveau, que le
fentiment & P'habitude favent com-~
parer & apprécier. Tel eft le genre
de plaifir que le connoiffeur goiite
avec enthoufiafme.

Mais c’en eft affez fur une erreur
qui n’a pu étre adoptée que par ceux
quiavoient quelque intéréta Paccré-
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diter, Je reviens au coftume des an-
ciens, & je demande fi 'on eft bien
affuré de la vérité du peu que I'on
en fait, & fi ce peu eft fortimportant
& fort utile aux arts ?, Qui nous affu-
rera, par exemple, qu’Homereait fuivi
le coftume des tems qu’il a peints
.dans fes po€mes , plutdt que celuide
fon fiecle , puifqu’il écrivoit trois
cents ans apres la guerre de Troyes,
& que beaucoup d’arts & de métiers
dont il fait mention avoient fans doute
fait bien des progrés ? S'il ne faut
qu'un fiecle pour les amener 2 leur
perfe&tion, beaucoup d’ufages dont
1l nous inftruit , pouvoient avoir été
établis depuis I’époque de fon poége.
Nous ne pouvons donc étre siirs , en
le fuivant , de rendre le vrai coftume
des ¢ems de la guerre de Troyes,
mais feulement celui du fiecle &Ho-
-mere. 1l fe- peut qu’il ait obfervé
beaucoup de traditions anciennes,
gnais il et encore plus apparent qu’i
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ne s’y eft foumis qu’en poéte, ceft
a-dire trés-librement , ‘& qu’autant
qu’elles pouvoient enrichir fa poéfie.
Nous ne puiferons donc dans cet au=
teur quun coftume libre, & qu’a
fon imitation, il nous fera_permis
d’accommoder aux befoins de nos
arts, ' ' :
Nous connoiffons par les ftatues
& les bas-reliefs antiques , ciag ou
fix vétemens divers pour les femmes ,
& un moindre nombre encore pour
les hommes. Peut-on penfer qu'une
connoiflance fi bornée ait quelques
tapports bien siirs avecla vérité ? En
eft-ce aflfez pour prétendre mettre
fous nos yeux un fpeQtacle tel.qu'en.
effet il a été vu jadis dans la Grece2.
Comment, avec de {i minces fecours,
diftinguera-t-on le peuple auftere 8¢
guerrier de Sparte , d’avecle peuple
ingénieux & délicat. d’Athenes? Ne
ti{quera-t-on pas de les confondre
aves les Macédoniens , les-Epirateq
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8 tant d’autres peuples, qui certai-
nement devoient avoir des diverfités
aufli eflentielles dans leurs habiile-
mens que dans leurs moeurs? Eh ! que
fera-ce fi P'on fait réflexion que dans
chaque ville, ou tout au moins dans
chaque capitale , les divers états de-
voient étre diftingués par des diffé-
rences fenfibles ?
- Ces vétemens méme que nous
voyons dans les ftatues 8 les bas-
reliefs antiques, qui nous affurera
qu’ils aient un rapport intime avec
ceux qui étoient en ufage alors , &
qu'ils ne foient pas un coftume de
convention , & imaginé par es fculp-
teurs relativement auxbefoins de lenr
art? Nous veyons déja que ces dra-
peries qu’on croit imitées d’aprés des
linges mouillés, & qui laiffent voir
lenud par-tout ot I'artifte le fouhaite,
ne font qu'une invention des fculp- '
teurs , & que nul étoffe ne peut pro-
duire de pareils effets, Nous voyong
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que le defir de rendre le nud, qui

fait le principal agrément de lafculp-

" ture, leur a fait repréfenter , fans
vétemens & contre toute vraifem-

blance, un Laocoor , un grand-pré-

tre des dieux immol¢ A la vengeance

_de ces dieux mémes, au milieu des
fon@jons de fon miniftere. Dans les

tableaux qui noys reftent &’ Hercula-

num , Théfée , Achilles , le centaure

Chiron , & la plupart des figures.

d’hommes , font nues, ou avec de.

l¢geres draperies, qui jamais n’ont

été leurs véritahles vétemens. Les

femmes font prefque toutes vétues

dans cette maniere , qui vient de

Pimitation de la fculpture antique,’

avec cette abondance de larges plis-

volans dansle bas des figures , & qui.

n’ont nul rapport avec le peud’étoffe’

qui fe trouve vers les hanches. Sices .

licences font reconnues , qui nous.

garantira lasfireté pour tout lerete 2.
Des fecours fi botnés & £ incer<,
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tains; paroitront-ils avoir quelque
rapport avec la vérité , fi Pon confi-
“dere les nations qui couvrent A pré-
fent 1a terre , & fi 'on et forcé de
convenir que dans tous les tems les
hommes ontété A peu présies mémes,’
quant A la variété infinie des gofits &
des idées?.Quelles différences fenfi-
bles entre les maeurs , les ufages & les'
vétemens des peuples de]'Afie,de I'A~
frique & de PEurope ?Dans lafeule
France ,;combien de vwétemens quil’
feroit impoffible 'imaginer ! les
habits royaux dans les grandes cé~
rémonies , ceux du palais, ceux des’
eccléfiatiques dans les fonétions de
" {¢ur miniftere , les diversajuftemens-
militaires § & tant d'autres ! Si:donc:
ces mations avolent difpatu de deffus
Ya terre, & que.la gravare n'eilt pas, -
augrand déplaifir desartiftes quinous -
* fuivront , confenvé le fouvenir de
cbs modes , celui qui' retdouveroit;
quelques Ratues .ouibas-refiefs qu
Iui
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{ui donneroient cing ou fix'de ces
vétemens, approcheroit-il dela vé-
rité, lorfqu’avec de fi foibles moyens
il prétendroit peindre tous les faits
des hiftoires de ces nations ? Ceeft
cependant ce que nous faifoms, &
fur quoi nous nous croyons fondés 2
blimer ceux qui ofent fortir deces
bornes fi reflerrées. Puifqu’il nous
eft fi difficile d’approcher de la vé-
rité, la queftion n’eft plus que de
favoir le degré de faufleté que Pon
voudra bien tolérer ; mais alors les-
Ioix que Pon prétendra établir,
pourront-elles étre regardéescomme
fort férieufes ? . ., Ot pofera-t-on la
barriere qu'il ne fera plus permis de
franchir? . -

Ne nous plaignons pourtant point
de notre ignorance ; car une cons
noiflance du coftume antique trop
détaillée & inconteftable, feroit u
grand malheur pour les arts. Les ha< -
billemens étoient gertainement affuy

R .
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‘jettis"3 des modes uniformés éntré
gens de méme efpece, taillés par
des ouvriers quifuivoient une coupe
établie par I'ufage ; ils devoient,
comme les nétres & comme tous
ceux du monde connu, préfenter des
plis femblables dans les mémes pofi-
tions. On voit, par exemple, dans un
des tableaux d’Herculanum , une jupe
plifiée a peu prés comme les portent
aujourd’hui nos femmes du peuple ,
& lon y trouveroit beaucoup d’au-
ares parités femblables, fi les fujets
qui y ont été repréfentés n’étoient
pas de Pantiquité la plus reculée , &
quils étoient en pofleflion de rendre

fans gaflujettir au coftume. Quelle

infipidité ne jette pas dans les base
reliefs de la colonne trajane, la ré-
pétition des mémes habits! Nousne
derions donc plus que des imitateurs
de modes froides ; la liberté du génie
dans la peinture- feroxt détruite , &
a fculpture prefque anéantie; alors
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plus dé méyens de faire fentir tenud
fous des ‘draperies contraistes dans
leur coupe & dans le choix des étot
fes , peu-de .varité, fepvitude dé
toutes parts ; enfin toutes: reflfources
mnterdites SaUX. phs belles lmagma
tions. .;
- Contentons - nous d - citer: un
exemple. Quelqu’tin ofersit-il entre:
- prendredé repréfentef iés grands fu-
jets de Phiftoire: dé Framce , en ¢%afful
jettiffant au coftume desfiecles paflés)
que malheurenfement: ‘nou§ connoifd
- fons trop encore ? Quel tfage art
pourroitsib faire. && edi vétethehs 'ti-
dicules. giron' voit dans Tes fatued
gothigutes-de nos temples ;. dans les
tapifieries. 8¢ dins. les mitflaturesiand
ciennes? Les poémes dir Taffe’ ;-dd
Pdrisfle & auties‘dont les fujets font
priis dabs ¢es tems ‘recslés), foht. ced
pendant dansle cds d’dtre rendusfes
boh cevoltushe:i On 'y ‘devroit voir -
ces cafques a vifigre lmifiée, ¢en
Bij
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hommes batdés de fer de Ia téte aux;
pieds , ces chevaux enveloppés de
harnois trainans jufqw’a terre, 8 dont
‘1a téte eft aufli. mafquée quele refte,
Congoit-on qu'une peinture de cette
efpece pfit: avoir aucun .agrément ?
Eft-il quelqu’un qui fe foit avifé de
Jes rendre de cette manjere? Et n’a-
t-on pas ét¢ obligé-de fe fervir avec
liberté , d’'une partie du coftume des
Grecs & des Ramains , ou plutot de
ge coftume libre & pittorefque 4
inventé par.les.reftaurateurs de la
pemture .

. On, peut apponer comme une
preuve des -dangets qui Senfuivent
de la trop fcrupuleufe obfervance dy
coftume , ce qui eft atrivé 3 un'des
plus célébres peintres de nos jours[ 1]
Nl aveit a repréfepter. un des fujers
de la vie deS. Auguflin, 8¢ dabs ley
quel il devoit faire entrer plufieury
évéques. Il comptoiy fe fervie ded

v [1] CarleMandop,-- ¢ = M1 -0 - 3
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‘mitres , d'es'chapes & autres orne
-mens d’églife , qui prétent affez &
1a peinture,, & fe propofoit d’en va-
rier les couleurs,, lorfquiil fut vifité
par un de nos plas cdlebres ama-
- teurs[1]. Cedernier étoitaflez éclairé
pour fentir les raifons qui engagent
A conferver A la peinture la liberté
du choix: dan$ ce qui lui convient
‘mais , attendu que dansquelques pré-
-cédentes conférences il avoit établi
1a néceflité de fuivre. le coftume, it
~ annonga a Partifte que dans le fiecl
de S. Auguftin tous les ornemens
- «d¥glife étoient blancs.” Sur. quoi.le
-peintre ‘ayant ‘allégué le danger de
 sfaire un tableau auffi monotone que
plat, Pamateurde foudroya par: de
.prétendu axiome , que tout doit fetrou-

iwer fitr la palatte du peintre,
+.On fefa ‘peut-8tre étbnné qu'on

‘ !'ofe regarder -comme . une forte de -

bémériet ;. de Compofér un tablea
[ M. e ‘comte de Cayhus} -+ - -

[F T .
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d’objets tout blancs; mais 14 pemntire
eft unart difficilé, qui a befoin d’ems
ployer toutes fesreflources pour ats
geindre A fon but, qui eft celui de
plaire. Or , la variété & laccord .
harmonique des -couleurs eft un:-de
fes plus grands agrémens. On- peut -
fans doute faire avec fuccés de pe-~
tits tableaux d’un petit nombre d’ob-
Jets de- divers blancs ;. mais- on ofe
‘affurer qu’on n’en fortira avecquel-
que avantage ,” qu'autant qu’on: les
peindra d’aprés nature , & placés les
Auns A c6té des-autres de la méme
shdniere. qWwon:weut les repréfenter
«dans le tableau. Alors o pourra ap-
«percevoir les reflources que donnerit
des-effets de lumierk :dans la hature,
-pour tirer.les objets les uns de deflys
les autres,; les reflets inattendus qui
-ardent. & lii donner -de:la faillie ,
~enfin une:infinité de -mayens quil
.eft impoffible.de.. deviner tous; &
gue méme en les; voyant, les tajens
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Yes plus sfirs ont bien dé la peine 3

_ imiter. Le peintre d’hiftoire ne peut
prefque jamais réunir devant fes
yeux les objets qu’il entreprend de
peindre comme il le faudroi pour
entirer ces avantages. C'eft donc une
prétentioni laquelle il doit renoncer.
Drailleurs, ce qui fuffiroit pour faire
réuffir un tableau de trois pieds , ne
procureroit pas le méme fucces & un
tableau de quinze. . ' '
- On alléguera 'peut-tre le fameux
tableau de S. Rommuald, par André
Sacchi, Mais on doit obferver quil
peft compofé que de trois figuress
& fur un fond de payfage, qui, par
les diverfes: obfcurités & les toris de
couleurs dont il eft fufceptible, peut
préter beaucoup de fecours pour faire
fortir les figures, Ainfi ce n'eft point
untableau d’objets tomt blancs , mais
outil y: a plufieurs objets de cett®
- cowjeur. L’artifte dont il eft queftiaa
dans ce difequrs, outre ;qwil avait -
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Desucoup de figures de cette efpece )
faire entrer dans fon tableau , n'avoit
pour fond qu'une églife de pxerre
blanche ou grife, -
- Ce qui prouve encore mieux la
difficulté ' de cette demande & l'im-
prudence qu'il y a 3 la faire, c’eft ce
qui arriva & ce méme tableau, & Ia
- peine queut Andrea Sacchi. Aprés |
Yavoir fait, malgré les plus rares
talens, il confulta un célebre artifte
contemporain , qui Iwi dit qut’il man-
quoit deffet. Andrea Sacchi prit alors
Ie parti de facrifier une de fes figu~
- zes, en portant une ombre deflus,
ce qui donna Peffet & fon tableau ¢
ainfi, 3 [a ngueur iln’y a que deux
ﬁgures qui foient blanches.

Quant 3 ce que Pon dit que rouz
doit fz trouver fur la palette du peintre ;
je répondrai , ouif tout ce qu'il voit,
Mais lorfqu'il ne peut voir les chofes;

- il doit chercherid:fe fervir de tous
fes.moyeps qui luifont avantageux
&
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& fur-tout des objets qu'il connoit
bien. On obfervera encore qu'il y a
beaucoup d’effets dans la nature ,
qui, quoique vrais, feroient trés-
_ Ingrats a traiter, & quon ne téuffiroit
point a rendre fur une furface plane,
Lorfque nous regardons la nature,
s'il arrive que les objets paroiffent
tenir les uns aux autres, le moindre
mouvement que nous faifons, méme
an o\ontan‘ement en changeant leur S
rapports, nous inftruit d’abord qu’ils
font féparés. Cette apparence méme
de tenir enfemble n’eft appergue
que du peintre , parce quil re<

garde la nature relativement aux

moyens qu'il a de Pimiter ; & s'il di-
foit 3 un particulier étrangeraux arts’
que deux objets femblent tenir Pund’
Yautre; ce dernier, au moyen de ce’
mouvement'y lui foutiendroit quiils
ne lui paroiffent-point ainfi, Joignons
_ A cela Phabitude que naus dvons de

juger des diftarices par unc fuite d’obe
) C

POt

\
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fervations, faites A 1a vérité fans rée
ﬂexxon , mais qui font Peffet d’une
Iongue expérience. Cela eft particu-
Iiérement prouvé par les fenfations
t';u’ont paru éprouver des aveugles
nés, a qui on a rendu la vue ; ils
ént cru que tous les objets tenoient
énfemble , & touchoient en quelque
maniere a leurs yeux : il leur afallu
le tems de mefurer les diftances par
le toucher ou par le mouvement.
Ceeft cette habitude qui nous 6Ote
toute équivoque dans la nature ;
mais dans le tableau , tout tientréel-
lement , & ce n’eft que par des dif-
férences trés-fenfibles , que nous
pouvons faire naitre I'id¢e.des diftan-
ces. Le fameux de Largilliere, Pundes
peintres qui ont travaillé avec plus
de réflexion, difoit , que la peincure.
efun art fi. dzﬁczle, que le peintre ne
doit pas nlgltgcr de prendre tous f[is
avantages.

Jereviens 2 M. Vanloo. C;lux-cx 2
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laffé enfinde fé(tourmenter fur unou
vrage quine le fatisfaifoit en aucune
fagon,forgales barrieres d’un coftume
tyrannique, refit fon tableau, ofa em«
ployer les ornemens de velours de
diverfes couleurs brodés en or, &
avec ces fecours lui rendit tout l’ef
fet qu'un confeil dangereux en avoit
banni. _ _

Qu’il me foit permisici de juftifier
ce méme peintre du reproche quon
croit pouvoir lui faire fur ‘ce que
dans fes fujets de la vie de §. Gré-
goire , il a donné aux prétres des cha-
fubles , aux évéques des mitres , aux
cardinaux la pourpre, & au pape la
tiare, long - tems avant que ces or=
nemens fuflent en ufage. Je ne me
Borhe point A Pexcufer timidement;,
en obfervant qué les tabledux d’églife
font-les livres du peuple & quil
faut {fe mettre A fa portée, Fofe aller
plus loin » 8 dire que non-feulement
il a pu prendre ce‘lte Liberté , mais
A N Cy -
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méme qml Padii La. pemture doit
fur-tout pafler aux yeux; & fans ces

marques de dignité connues, de pa- .

reils fujets feroient iniptelligibles,
non-feulement au peyple, mais 2 bien
des perfonnes d’un plus haut rang,
M, Fanloo daillenxs y ¢toit autorifé
& méme forcé par P'ufage. Son pré-
décefleur , M. Corneille , avoit traité
cette chapelle de ta méme maniere;
& aucyn peingre, gyant A repréfenter
S. Grégoire , e pourra fe difpenfer
de diftinguer ce pere de I’églife par
la tiare & les ornemens qui caracs
térifent fa dignité de pape. Quelles
{ortes: d’habxtsauroxt—al pu y fubfti»
suer ? A-t-onquglque chofe de connu
oude fatisfaifant -2 nous offrir pour
» fuppléer? Quels moyens nous don,
pera-t-on pour étre entendus, qui
{ojent.aufli ﬁmplgp & aufli favorar
bles A la peintuzg 3- Ceft _paricette
éme raifon, qulayant d.traiter allé-
gmquexpent le regne de Louis V. 1,

PSS

¥



dit le Gros ,7’ai ofé vétlr labbe Suger
en Bénéditin , quoique je n'ignorafle
pas que ce grand homme, pendant ,
fon miniftere , ne portoit point ’ha-
bit de fon ordre 8 que méme
lui reprochoit le luxe de fes vé-
temens. Je crois que le deflin doit
parler le plus clairement quil eft
poffible,'& queceﬁ une de fes lom
les plus‘inviolables.

Ye reprends mon difcours. Ot & -
fatigue 2 recueillir les moindres pa-
roles des aufeurs grecs & latins,

* pour en tirer ‘quelques lumieres fur
‘leur coftume, Mais les plus féveres
cenfeurs " oferoient-ils exiger qu'on
es fuivit an pied dela lettre ? Quand
il feroit démontré que les rois affent=
blés devant la tente & Agamemnon ,
.avoient tous des manteaux de pour-
pre , voudroient-ils quw'on leur fit un
tableau de ‘toutes figures rouges
' Ce feroit’ blen pis_ encore, fi Pon
connoxﬁ'oxt 1a maniere dont il étof
v B PP Cu’ t



30)

Qufage des’ envelopper dans ces man<
teaux ; car il y avoit fans doute une
mode regue, ainfi qu'on voit les ec-
cléfiaftiques retrouffer leurs man-
teaux prefque tous de la méme ma-
niere. Il devoit auffi y avoir des at-
titudes de décence dans les affemblées
publiques, auxquelles au moins les
fubalternes fe foumettoient. Que des
‘viendroit alors la peinture, avec de
pareilles fujétions?

Silon repréfentoit une fuppliante,
touchant les yeux & le menton de
celui qu elle implere , qui poyrroit
ne pas rire de cette attityde ? Et com»
bien y a-t-il de perfonnes qui fuffent
en état d’en deviner Pexpreffion, ou
qui vouluffent Papprouver ? Ceeft ce.
pendant ce qu*Homre nousreprefente
fréquemment; ce méme poéte nous
dépeint par-tout fes héros_avec de
grands boucliers - qui couvm:ent
Phomme tout entier , & dans lefquels
‘on rapporto.lt les morts 8 les bleflés.
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Qu’on fe figure le fpe&acle que fes
roit en peinture un bataillon oli 'on
ne verroit que des boucliers, avee
une portion de téte au-deffus, &
des pieds au-deffous ! On connoit ce
coftume, mais on fe garde bien de
Pobferver. Il eneft de méme de beau-
coup d’autres chofes. J’ofe le répéter,
nous fommes heureux de neconnoi-
tre que trés-médiocrement le coftume
des anciens. Il nous fuffit en effet d’en
favoir quelques particularités carac-
tériftiques , fenfibles & connues , qui
puiffent nous aider 2 diftinguer le
lieu dela fcene, la nation, & s’il eft
“poflible, les principaux perfonnagese
1l y a méme des fujets qu’on ne fau-
roit traiter dune maniere (fatisfai-
fante, A caufe de la laideur des per-
fonnages , dont Pantiquité nous a
confervé les portraits. Tel eft .celui
de la mort de Socraze, qui ne.peut
etre que déparé , lorfquil faudra
montrer pour principalectéte cette
Ly



..-g—m-— -

(32)
phyfionomie laide &, fans dignité, . -
Cependant je n’oferois dire quon
Pht fe permettre de défigner par une
belle téte la beauté de fon ame; car,
‘malheureufement pour l'art, la fienne
efttrop connue. A tousautres égards
Je crois pouvoir avancer que nous
devons &tre trés-libres dans le choix
de ce que nous croirons pouvoir
fuivre du coftume , & quil faut
conferver le droit de le rejetter ,
dorfqu'il ne s’allie pas avec les beau-
1és que art a toujours droit & inté-
rét de chercher. |
" Auffi tous les grands artiftes fe
font-ils réfervé cette liberté ;s &fi
Yon confidere Te prétendu coftume
qu’ils ont fuivi,on verra qu'ils ont
prefque toujours pris dans la nature
la plus fimple qu’ils pouvoient ren-
‘contrer - dans leur pays. Les co&ffu-
res 'ingénieufes & naturelles quon
‘admire dans Ze Dominiquin , dans
‘Raphail & dans le Guide, font pour

]
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la plupart encore en ufage dans plus
fieurs contrées de I'Italie. -

~ On ne prétend pas néanmoins ap-
prouver certains excés de licence ,
qui font trop fenfiblement contraires
A ce quon connoit des ufages des

‘nations anciennes, tels quon envoit.
dans P. Veronefe,, dansle Réimbrane,

& dans quelques autres ; C’eft--dire,

‘Paul Véronefe habillant les Juifs avee
‘des habits de fénateurs Vénitiens ;

Réimbrant, 3 la faveur de quelques
vieilles hardes du Levant qu’il co-
pioit, adaptant les coutumes de Afie
moderne 2 celles des peuples de la
‘Grece ou de Pltalie antique : toutes
‘ces libertés font fans doute de vrais
écarts que Pon ne doit pas imiter.
Que ceux pourtant qui ne fentent
pas toutes les beautés des ouvrages _
‘de ces deux’ grands hommes , fufs
pendent les traits de lear critique ;
qu’ils fe gardent de porter trop loin
Teur cenfure, Ces mémes fautes qu’ils
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croient avoir droit de leur repro-
cher, ontété pour ces maitres les
fources de mille beautés ; & peut-
étre que s’ils vivoient encore , de
tous ceux qui connoiffent b1en les
vraies beautés de leur art, & qui
y font fenfibles , aucun n’oferoit,
aprés y avoir réfléchi, leur confeil-
ler de fuivre une autre route , tanft
il y auroit & craindre qu’on y per-
dit. En cherchant dans les objets
qui leur étoient familiers, des orne-
mens qui paroiflent inalliables avec
1a fimplicité des mceurs antiques, ou
du moins que nous y fuppofons , ils

trouvoient des vérités & des ri-
chefles favorables 3 Part , & dont
une fuppofition plus févere les efit
privés;lanaturequiilsfe propofoient
‘de rendre , étoit tous les jours fous .
Yeurs yeux ; ils y voyoient ce vrai
Gui eft A tant d’égards au-deffus des
fitions que nous avons adoptées 4
qui rendra toujours leurs ouvrages
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dignes d’admiration , & qui , fi 1
fait abftradion du coftume , leur
donne une vraifemblance plus réelle
encore que n*auroient fait les con-
conventions que Vopinion établie
veut regarder comme plus nobles &
dun genre plus élevé.

_En effet, que Yon fuppofe pour
quelques inftans que Pon ne con-
noiffe plus les modes des Veénitiens
du feizieme fiecle , 8 queon avoue
combiennos connoiffances fur celles

_ des Juifs font bornées ; qui fe croi-
roit fondé a dire que ces habits Vé-
mnens y qW’on ne connoitroit plus
your tels, ne fuﬁ'entpas auﬂ'i vraifem-
blables & plus naturels que ceux qu'il
pous a plu d’adopter s & fur-teut
plus que cette tunique tant répétée
& ce manteau , tous deux de Pétoffe
1a plus groﬁiere & toujours d’une
couleur esitiere & fans mélange,dont
'nous faifons ufage pour défigner les
Juifs ? En effét , peut-on raifonnable:
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ment fuppofer qu'une nation qui
commergoit avec tout Punivers,ne
connoifloit pas encore Ies étoﬂ'es
rayées , a fleurs , changeantes & au-
tres ? Ce n’eft pas quen effet d’au-
tres artiffes que P. Péronefe , 8 m&me
des maitres célebres , n’en aient
fait ufage ; mais Jes 'puriﬁes fur e
coftume , font toujours tentés de-
prendre ces libertés pour des licences
non permifes. Les tétes reflemblantes
Alanature que P. Péronefe employoit,
ne font-elles pas auffi belles , plus
vraies & plus *intéreffantes que
celles defquelles nous nous fommes
faits une loi de ne pas nous dcarter ;
& dont les caraleres, dit- on, font
donnés par le coftume ? Convennon
funefte, fi on la fuit avec trop de
fervitude , & qux conduit & faire
des téres imaginaires, & ol le fe-
coursdela nature i fert prefque de
nen !

Céto:ent dna-t-On, les portraxta
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connus de toits les amis de ce cele-
bre pemtre. Cela peut étre ; maig
tachons de Poublier, fi nous voulons
rendre netre jouiffance plus coms
plette. Je 1e répete ; elles n’en font

pas moins belles. J’nj,’ou,tcfai quen les

regardant , on croit voir en effet des

hommes vrais ; tandis que chez beau-

coup d’autrys maitres , on fent qu'on
n'appercoit que de; figures idéales.
Eh! quelles variétés veut-on quy
apporte un, f=mt;e qui nofe point
proﬁter de celles que lui préfente la
nature, en partant du prétexte qu'el-
les ne font point aflez nobles, ou
qui peut-8tre ignore l'art deles ren-
dre avec autant de force que de gra-
ces? Auffi faut-il convenir que tous
les artxﬁes livrésau fyftémedecette
pretendue nobleﬂ'e idéale , ont pref-
que jamais & eux que cinq ou fix

. pétes de diffécens génres, qu'ils répe-

:ent par-tout de méme que prefque
jous les romans du tems dés Swdeq-

4
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& des la Calprenede , ne préfentent

qu'un feul & méme caraftere de hé-..
ros. Ceux qui fuivent la nature 2
travers quelques irrégularités , fur

- lc{quelles s lorfqu’ils font en effet

de vrais artiftes. ,ils répandent de
Pagrément par l‘_a belle maniere de
les rendre; ceux-1a feuls, dis-je,
uniffent 3 la variété, la vérité & la
beauté,

Ainfi, lorfque nous ofons blimer
de fi grands maitres , convenons
qu'en violant les loix d’un coftume
contraignant, & qui peut-étre en-
leve 3 Iart fes beautés les plus pi-
quantes , ils ont abondamment de
quoi fe le faire pardonner; qu’ils
yéuniffent dans leurs ouvrages les
vraies beautés de Part , & qwon ne
peut leur reprocher que davoir
ignoré ou mepnfé des connoxﬁ'ances
accefloires , qui auroient puy a]ou-
ger, non pas un mérite réel , mais

ﬂDnt il elit pu réfulter une plu;

S
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grande fatisfaltion pourun trés-petit

nombre de perfonnes inftruites.

" Dvailleurs, quel feroit Pavantage

de lart, en Paffujettiffant avec ri-
gueur aux loix du coftume ? Celui
de plaire davantage 3 un petit nom=
bre de perfonnes que leur état a pu
engager a s’inftruire en détail de tout
ce qui concerne Phiftoire, Mais fi ce
nombre eft trés-petit, pour qui donc
aurons-noustravaillé ? A qui aurons-
nous facrifié le tems précieux , que
tes recherches minutieufes nous au-
ront cofité ? /A des perfonnes qui ne

loueront en nous quun mérite de

mémoire , & qui fouvent ne fentent

rien du mérite réel des parties effen-.

tielles de I'art, Mais , d’un autre cété;,

fi cette méme fujétion nous a mis.

dans le cas de rifquer quelque chofe

de défagréable & I'eeil, de mefquin

ou demauvais gofit , ne bleffons-nous
pas , non-feulement les yeux du con=

moiffeur , mais de ceux qui ne le fonf -
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Pas, qui tous ont droit d’exiger
qu’on leur plaife , qui ne nous im-
pofent que cette loi,, & nullement
celle de leur préfenter des détails {a-
vans, dont trés-peu d’entr’eux font
inftruits, & qui n'ajouteroient rien
a leurs plaifirs?

Il y a cependant, dira-t-on encore ;
un coftume auqu\el les artiftes méme
exigent qu'ons’aflujettiffe , qu'ils pa-
roiffent confidérer comme. effentiel
qux vraies beautés de I'art , & qu'ils
font convenus de regarder comme
indifpenfable. A quoi P'on répond que
c’eft bien moins aucoftume des Grecs,
ou méme A celui des Romains , quoi=
que mieux connu, qw'ils fe foumet--
tent ,qu’d un coftume de convention
inventé avec goiit, & établi par les
grands maitres qui nous ont précédés;
nous le devons 2 1a noblefle de leur
génie qui leur a fourni desidées heu-
reufes, relativement aux befoins de
Part, &4 tout ce qui peut contribuer

mb--, - r o
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a produire debons effets. Cefont eux
qui lont créé en rejettant ce qui ne
leur convenoit pas. Et s’ils ont eu
cette liberté , qui peut la contefter }
ceux qui leur fuccedent ? Avons-nous
moins befoin de facilités qu'ils nen
eurent befoin eux - mémes? Qui de
nous pourroit fe flatter derépandre
des graces fur ce qui leur a paruine
compatible avec les loix du gofit ? .

Etablifflons pourtant quil eft un
degré lde connoiffances générales,
quil neft plus permis de braver,
parce que le commun des {pe@atenrs
les ayant acquifes par Péducation
ordinaire, il femble qu’il foit en droit
de l’exlger dans tous ceux de fon
fiecle, qui prétendent a fon eﬁxme
Les plus importantes, feront celles
qui font affez conaues pour nous
donner le moyen d’ annoacer qux.res
gards les lieux , les tems & les nas
tions. Donnons la tunique aux Grecs,
.la tire& Ia lon’ue robe qux Afia;

po]
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fiques, 1a toge aux Romains; mais
téfervons-nous la liberté de variery
Pinfini ces mémes ajuftemens , &’y
ajouter , d’y retrancher, d’en ima-
giner méme, en confervant toujours
Ie cara@tere diftin&if de chaque na-
tion. Gardons-rious d’accepter des
Yoix toujours plus aufteres qu’agréa-
bles', fouvent puifées dans des au-
teurs affez obfcurs , qu'on n'eft pas
to'ujours affuré de bien entendre, &
qui plus fouvent encore ne nous mf-
truifent que de détails minutieux.

Que nous fert en effet, de fas
voir que, du tems de Miltiades ,
-les Athéniens portoient de petites ci-
gales d’or dans leurs cheveux ? Urd
fimince ornement peut-il jamais. a;ou-
tek A Pintérét que produit une téte ?
Imitons le' fameus# Brun , Pun des
plus’ beaux‘gémes qui aient brillé
dans la peinture,’ Sl a etudxele cof..
tume -des- armitres: antxques ce na
point: eté péﬁ{' Rs cbpier avecYervi-




(s

tude, pi PAUE-gp admetm.Je goht
fimple jufqu’a la pauvrqte mais pour
fe mettre fur la voie d’én infaginer de
plus ingénieufes & plus agréables.

Concluons donc que Pobfervance
‘du coﬁum¢ eften géneral néceflaire ;
-mais qu’elle: dojt toujours ‘étre fub-
-ordonnée aux béfoinsde art & aux
-loix du golit;: qwelle n’y conftitue
‘point un mérite effentiel , mais feu~
‘lement un agrément de plus & que
‘desloix trop féveres 4 cet egard pour-
‘roient bientdt produire un pédan~
tifme aufli infuportable pour Partifte,
que nuifible aix progrés de l'act, . -

. Nota, On aura: facilement obfervé que Id
dngreﬁon furles objets blancs, eft étrangere
“au fujet ; 'en effet fa deftination étoit d’éere
umpnmée en note & d'un autre caraltere 3
“mmais parerreur on I'ainférée dans le texte.
“Certe faute 'a pas paruaflez confidérable
- ponr recommenger la fewillg qui étoit tirémy

-
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DE lillufion dans la peinture.

C’n ST une opinion généralement
.fegue , que le but de la peinture eft
. datteindre A un degré de vérité, ca-
-pable de tromper les yeux. On en-

treprendra d’autant moins de lacom-
battre , que c’eft enne la perdant ja-
mais de vue que Pon fuit la route
-qui conduit 3 la perfeétion. Mais on
.feperfuade prefqu’aufli généralement
.que lorfque la peinture eft arrivée
au plus prés poffible de ce but,
elle eft A fon plus haut degré de per-
“fe&tion. Ceft fur quoi I’on croit pou-

voir fe permettre quelque examen ,
& avec d’autant plus de fondement ,
.quil eft plufieurs ouvrages faifant
toute Pillufion dont la peinture eft
fufceptible , qui ne font néanmoins

_regardés que comme trés-médiores 3

tandis que d’autres , ol ce mérite ne

a
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fe trouve que dans un degré trés-
peu fenfible , obtiennent cependant
une préférence diftinguée , 8 méme
Tadmiration univerfelle par des beau-
tés d’un tout autre genre.

Si'on obferve A quel degré d’il-
lufion la peinture peut atteindre, on
trouvera qu'elle parvient A tromper
es yeux au point de mettre le fpec~
tateur dans la néceflité d’employer
fe toucher pour saffurer de la vé-
rité, fur-tout lorfqu'il eft queftion
d’objets de peu de faillie, tels que des
moulures , des bas-reliefs , ou autres -
objets femblables ; mais que P'illufion
saffoiblit,du moins quant 4 fa durée,
lorfque les mémes objets préfentent
un ou deux pieds de faillie. Nous
~accorderonsencore qu'elle peut avoir -
lieu au premierinftant dans des ta-
bleaux de fleurs , de fruits ou d’au-
‘tresrepréfentations fans mouvement,
‘quoique ce ne foit ordinairement

‘qu'avec le fecours de quelquieffet de




(. 46.)

lumiere ménagé A deflein ; joint &
quelque motif qui oblige le fpe¢ta-
teur de refter & un affez grande dif-
tance de ces imitations, pour ‘em-
pécher les regards d’en juger avec
autant d’exaitude qu'ils le feroient
fans cet obftacle ; mais il eft fans
.exemple , qu’un tableau de plufieurs
figures expof¢ au grand jour, ait ja-
.mais fait croire 3 perfonne que les
perfonnages repréfentés fuffent en
effet des hommes véritables,

Nous ne nous arréterons donc
_point & quelques faits qu'on pourroit
,alléguer en faveur de la poffibilité
“de Tillufion dans la’ repréfentation
‘de la figure humaine , tels que le
_bufte dun abbé peint par M. Charles
,Co_ypd » qui ,-découpé & placé dans
‘une galene, derriere une table &
.dans un jour convenable, a trompé
" .pluﬁeurs perfonnes jufqu’au point
'de les engager 2 le faluer. Qutre que
e fait n’admet point dans ¢e ta.blcau
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\in degré de faillie au.deld de celui
jufqu’oltnous avons pofé que la pein-
ture peut faire illufion, puifquiln’y
a%oit point de fond peint derriere la
figure; il eft de plus aifé de voir
que cette erreur ne venoit que du
peu d"attention avec laquelle les per-
fonnes trompées avoient jetté quele
ques regards’ indire&s de ce coté,
ainfi que de adrefle avec laquelle
on avoit préfenté cette peinture éloi-
gnée des yeux , & dans un jour qui
empéchoit d’en juger au premier
“abord. On n’ignore pas que cette
illufion , qui ne nait que de la fur.
prife & de Dinattention, peut &tre
produite méme par les plus mauvais
ouvrages , ainfi qu’il arrive fouvent
au premier afpe& de ces peintures
~ découpées qui repréfentent une ba-

layeufe , unfuifle , &c. & perfonne
&en a jamais conclu qu'eiles euffent
atteint le :vrai but de Yart
- Ofons ajouter que cette ‘efpece
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dillufion ; prife A la rigueur, feroi¢
une préteation aufli vaine quab-
furde dela part de Partifte , fur-tout
dans les fujets combinés de divers
objets & avec des diftances confidé-
rables fuppofées entr'eux. '

Parmi tous les obftacles qui s’y
oppofent , nous n'en obferverons que
quelques-uns, qui font la fuite na-
turelle de notre maniere de fentir &
dejuger. Cette habitude que nous
avons de juger’, & Pépreuve que
nous faifons journellement de Peffet
de ld lumiere fur les furfaces de
quelque couleur quelles foient , fuffi-
roient feules pour déceler le manque
de réalité,

Sil eft permis de hafarder quel~
ques idées particulieres fur ce fujet,
ne feroit-on pas fondé A penfer que
cette faculté de re@ifier les erreurs
des fens, acquife par Pexpérience
& prefque fans réflexion , eft prin.
sipalement Peffet de la fenfation que

. 128
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le plus ou le moins de force de P'ac-

tion de la lumiere produit fur nos
yeux ? Siles enfans font aifément
trompés aux plus groffiers objets
d’illufion , & qu’il n’en foit pas de
" méme lorfque Pexpérience a perfec-
© tionné en eux la faculté de juger;
n'eft-il pas vraifemblable que le fen-
timent de Pimpreffion de la lumiere
eft pareillement fufceptible de per-
fe&ibilité , quoique peut - &tre dans
' un moindre degré, & quwenfin nous
parvenons par une gradation infenfi-
ble, & éprouver des différences en-
tre les divers degrés de force avec,
lefquels elleagit fur nos yeux , & par
ce fentiment jugeravec affez decer-
titude , des diftances & des furfaces ?

Il s’enfuivroit de 12 que lesrayons
réfléchis par une furface plane venant
de la méme diftance & confervant un
degré de force égal entr’eux, quel-
que artifice dont on puiffe ufer, on
ne peut empécher qu’elle ne paroiffe

: E
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- telle, & Pon concevroit une des
caufes de ce qui eft confirmé par
Pexpérience de -tous lestems: ceft
que tout efpoir dilfufion prife A la
rigueur, eft refufé i {a peinture , lorf-
qu'elle entreprend des fujets un peu
trop compliqués quant aux faillies
inégales & aux diftances qu’elle ofe
fuppofer entre les objets.

Par une fuite.de cette fuppofition ,

qwan, croit pouvoir pofer comme

une vérité, on obfervera que ce qui
doit s’oppofer le plus & Pillufion dans
la peinture, c'eit la faufleté inévita-
ble des ombres qui défignent les ens
foncemens. Le peintre'ne peutimiter:
les enforcemens ombrés , que pan
des couleurs opfcures, étendues fur
une furface plane, toujours fufcep-
tible , quelque couleur -qu’on y ait

pofée, de réfléchir la lumiere avecun
degré de force relatif . fa diftance

réelle. Or il doit réfulter dela con-.
noiffance que nos. yeux nous don-

Wi
<1
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nent du véritable plan de cette fur-
face , oppofée 4 I'idée d’enfoncement
que le peintre a voulu faire naitre,
une contrariété qui décele la fauf-
feté, _

Aufli peut-on remarquer que les
défauts qu’on trouve i reprendre
dans les plus grands maitres , quant
a Peffet , regardent prefque toujours
leur maniere d’ombrer; ce qui peut
contribuer A prouver que le faux né-
" ceflité dans la peinture, vient tou-
jouts des ombres, On reproche anx
uns de tomber dans des tons roufle-
tres ; aux autres, bleudtres; quel-
ques-uns, vwlﬁtres ou verditres,

Ce défaut paroit méme inévita-
ble  la rigueur , quoiqu’il foit peut:
étre dans Pordre des poffibilités de le
rendre moins fenfible. Une des rai-
fons que l'on croit pouvoir en don-
ner, c’eft qu'outre Vimpoffibilité de
dompter entiérement ’obftacle d’une
furface toujours vifible, il paroit
Ej
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guil n’y a pas de moyens d’imiter
Yombre , & méme qu’il ne fauroit
Yy en avoir,

L’ombre, dans la nature , neft
point un corps , mais la privation de
la lumiere qui détruit plus ou moins
les couleurs, & mefure quelle eft
plus entiere. Elle ne leur préte au-
cune couleur; & fi on leur en _ap-
pergoit quelqu’une qui rompe la leur
propre, ce r'eft que celle qu’elles em-
pruntent par reflet,,des objets voifins
& éclairés. Or,le peintre n’a, pour
imiter cette privation & la véritable
obfcurité, que des couleurs maté-
rielles,, qui font réellement un corps
réfléchiflant lui-méme la lumiere.
Elles font plis ou moins brillantes ;
mais quelque mélangées qulelles
foient avec celles qui peuvent le plus
les détruire , elles confervent tou-
jours quelque chofe de leur nature
particuliere , & donnent un melange

coloré.
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11 faudroit, pour porter Pimitation
de Pombre au plus prés de la vérité,
qu’on piit trouver une couteut capa-
ble d'obfeurcir lés autres plus out
moins , felon le befoin, & qui n’en
elit aucune qu’on piit déﬁgner Ceft
a-dire, qui ne pit refléchir aucun
rayon coloré plus fortement qu'un
autre. Peut-&tre Pemploi de cette
efpece de couleur négative pourroit-
il amener la peinture 2 un plus grand
degré de vérité : cependant elle ne
fatisferoit pas entiérement au befoin
d’empécher d’appercevoir la furface ;
car il faudroit encore qu’elle efit la

- propriété,lorfqu’elle feroit employée
dans toute fa force , de ne réflechir
aucun rayon de lurmere ce qui eft
impoffible, attendu que tout corps
réfléchit néceflairement Ia lumiere
lorfqu’il en eft frappé.

Onfe convaincrabienplusencorede
la défe&tuofité inévitable des moyens
de rendre les ombres , fi ’on obferve

ii
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les tableaux les plus eftimés eu égard &

“ Pimitation du vrai. On trouvera que

_chaque partie, prife apart,eftdela
plus grande vérité dans les endroits
«;cldxres & dans les demi-teintes : car
ceft oit la peinture approche le plus

du vrai. Ontrouvera méme les divers.

degrés de lumiere fur les objets, & pro-
portion de leur éloignement, trés-
bien rendus. Cependant, malgré cet
affemblage de vérités,, dont il femble
qu’il devroit réfulter une illufion par-
faite , en confidérant le tout , onap-

percevra toujours qu’on ne peut étre

trompé aw point de ne pas voir que
ce n’eft qu’un tableau: d’oli il paroit
quon doit conclure que le défaut
_de vérité vient effentiellement des
ombres.

L'illufion, prifea la rigueur, ne peut

donc avoir lieu; mats il eft unfecond

degre d’illufion improprement dite ,
qui eft en effet une des principales
fins de la peinture & celle que I'on
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doit toujours fe propofer de remplir 3
ceft que le tableau puiffe rappeller
£ bien le vrai, par la juftefle de fes
formes & par la combinaifon de. fes
tons de couleyr & de fes effetsa tous
égards, que limage fafle le méme
plaifir: que-fi Poh voyoit la nature
elle-méme. Ce n'eft pas une illufion

yéritable ; puifquelle fubfifte égale-
‘went dans les plus petits tableaux ,

dontla pioportion décele la faufleté.
Mais ceft cette, vérité d’imitation
dontla peinture eft fufceptible, méme
dans les tableaux d’objets nombreux
& avec: les.diftances les plus éten-
dues. _ '

" 1l Sagit maintenant d’exammel fi
cette veérité d’imitation. eft feule &
par elle-miéme le plus haut degré de
perfetion de la; peinture. On con»
vient générilement que laplus grande
beauté d’un tablgau’eft 5 qu'il plaife
non - 'feulemeﬁg au. pramier _coup-
d'ceil , mais encore qu’il foutienae

- Eiv. .
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avec fucces Pexamen le plus réflécti.

- Mais fi lillufion , telle que nous
venons de la définir, étoit le feul
mérite de lart, celui qtii connoit le
moins fes beautés ’ eprouvero:t le
méme plaifir que celui qui les a le
plus étudiées, Or, il eft certain que
plus la connoiffance de l'art eft per-
fetionnée , plus le plaifir que on
éprouve 2 la vue du vrai beau eft
fenfible. Sans doute ce plaifir devient
plus rare , parce. qu'on. ceffe détre
affe@é de ce médiocre , dont ceux
qui ne font point connoifleurs fe
contentent , & qui fouvent les char-
me: mais on fent plus vivement
les beautés peu communes qui dif-
tinguent les. ouvrages des. grands
maitres ; on ne cefle point de les
admirer , & ils paroiffent d’autant
plus excellens , qu'on eft parvenu a
les mieux connoitre,

- Enles examinant , il fera aifé de
fentir que ce n'eft point Iillufion
quils font, qui leur a obtenu ca

\
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degré d’admiration. Ceux du divin
Raphail en font fouvent trés-éloignés.
Envifagés fous Ie premier afpe& qu’ils
préfententd Peeil, il n’en eft prefque
aucun, fi onofe 'avouer, qui, quelque
artifice qu’on y vouliit employer ,
trompdt P'ceil autant qu’un tableau
de lartifte le plus médiocre , mais
qui n’auroit fongé qu’a imiter le vrai,
Il y a méme quantité des ouvrages
de ce grand homme , dont le premier
afpe&t doit déplaire & quiconque n’eft
pas connoiffeur, je dis méme favant
dans le deflin ; car les beautés de Ra-
phaél font de nature a étomner plus .
~ lesartiftes qu’a féduire fe commun des
hommes, Il eft vrai qu’iln’eft aucun
des voyageurs , qui 2 Rome ne s’é-
crie, en les voyant: gue cela ¢ft beau!
Mais c’eft chez la plupart d’entr’eux,
un défaut de fincérité , que leurinf-
pire la honte de convenir que des
chofes confacrées par le cri de toutes
lesnations, ne leur font aucun plaifir.
On eft inftruit ,dés Penfance , qu’il
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faut regarder Raphaél comme le plus
grand des peintres , & lorfqu’il ne fait
pas cette impreflion, on en conclut
intérieurement que 'on n’eft pas affez
connoiffeur pour en fentir toutes les
beautés ; mais onfe garde d’avouer ce
défaut de connoiflance, dans la crainte
qu’il ne foit pris pour un défaut de
fentiment.

11 eft plus fingulier encore de voir
des Frangois , des Allemands , ‘des
Anglois , fans connoitre les arts , ne
pas moins fe répandre en éloges 2
Ia vue duj jugement dernier de M.
A. Buonarotti, qui certainement eft
un des plusdéfagréables tableaux que
que Pon puifle voir. Ce n’eft pas en
partant de Pillufion quil produit ;
car on croit pouvoir avancer qu’il
p'en fait naitre d’aucune efpece, &
qu'il eft en quelque maniere imagi-
naire dans toutes fes parties. Ce ne
peut donc étre que Peffer d’une dé-
cence de convention, qui caufe cette
admiration.
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Car que peuty appercevoir un
homme fans connoiflances dans Part
du deffin ? Des coloffes d’une na-
ture tout-a-fait inconnue , une quan-
tité de gros mufcles exceflivement
marqués, capables de donner l'idée
que Pauteur a voulu peindre d’hom-
mes doués par la nature d’une force.
extraordinaire , mais qui ne préfen- .
- tent aucun agrément & nulle appa-
rence des veérités de la nature que
nous connoiffons. La couleur trifte
& égale quiregne dans ce morceau,
n’eftpas affurément ce qui doit plaire
au fpe@ateur , que nous fuppofons
feulement fenfible & Pimpreflion du
plaifir que caufe 'imitation du vrai.

Cependant ce tableau eft un des
plus célebres. Sa beauté confifte dans
la force d’une imagination grande,
fiere, qui préfente 3 nos yeux des
objets fur-humains , fous afpeét le
plus impofant , dans un caraétere de
deflin chargé & articulé avec exces,
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fhais favant , grand , & qui marque
Ia conno:ﬂ'ance la plus profonde de
Ia conftrution & des formes exté-
r;eures du corps humain. Si ce ne
font pas d’exaltes vérités, ee font
Ies exagérations d’un’grand génie;
dés-1a ,elles font dignes de la plus
haute adnuranon. Mais quil foit
permis de dire qu'elles ne font bien
connues, & ne peuvent Pemporter
fur le defagrément de ce tableau,
quaux yeux de ceux qui font pro-
fondément inftruits de la difficuité
& de la rareté de ce favoir, & de
€e que cette maniere , quoique dif-
férente du vrai, a de fupeneur en
elle. On ofe du moins croire que
perfonne ne difconviendra que ees
beautés ne foient peint de celles qui
tiennent au plaifir que produit Fil-
lufion. .

Raphaél, moins barbare dans fon
caraltere de deflin, eneftfans doute
smoins éloigné, Cependant la grandeur

NN iR, |
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de fes idées dans la compofition &
dans Ie choix des formes ,qui eftla
fuite d’un fentiment fublime desbeau-
tés de la nature la plus parfaite; 1a
beauté de fes tétes , ot ’on n’admire
pas fimplement I’imitation dela vé-
rité connue , maisla grandeur de leur
caraltere , la nobleffe du choix, fa
dignité deleur expreffion , cette ma-
‘niere ingénieufe & grande de draper
& d’annoncer le nud fans affe@ation,
qui ne rappelle cependant aucune
étoffe connue , ni méme aucun véte-
ment qu'on puifle. regarder comme
ayant été en effet celui de quelque
nation : toutes ces beautés , dis-je,
font d’'un genre bien fupérieur-} la
fimple imitation du vrai. Mais- en
méme tems, par ce qu'elles ont de
relevé au-deffus des idées commu-
nes, elles nuifent 3 ce premier fen-
timent de plaifir qu’on attendroit de
Pillufion.

Si nous paflons a P’examen de ceux
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qui ont eu en partage la grande par-

tie du coloris , fans doute ils font plus

prés delillufion que ceux qui en ont

manqué : auffi eft-il vrai que le plai-

fir que font leurs ouvrages eft plus

univerfellement reflenti. Cependant

ce n’eft point encore ce qui caufe

principalement I’admiration qu’ils

excitent. Ces belles demi-teintes &

cette fraicheur du Correge & du Titien,
qui font au-deflus des beautés ordi-

naires de la nature, & qui égalent ce

quelle produit de plus parfait , ne

doivent pas étre confidérées comme

pouvant nuire 3 Pillufion. Mais il.
n’en eft pas moins vrai qu’une cou-

leur plus foible & moins précieufe,

en pourroitapprocher autant & peut-

étre davantage. D’ailleurs, cette belle
maniere de peindre , ce faire large &
facile , cette harmonie dont ils nous
ont donné les plus beaux exemples,
font en eux Veffet d’un fentiment bien
au-deflus des qualités fuffifantes pour
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produire la fimple apparence du vrai,
Le Guide , Pictre de Cortone , & quel-
ques autres,, femblent approcher da-
vantage de ce qui tend A lillufion,
Des vérités plus connues , des graces
que I'on voit fouvent dans lanature,
qu’ils ont fu faifiravec art, les rendent
plus aimables 2 tous les yeux. Mais
combien d’autres beautés ne ren-
~contre - t - on pas dans leurs ous
vrages, & qui n’y font employées
quwavec des vues plus ambitieufes
que celles de tromper. P'ceil. Ils ont
été plus loin, ils ont voulu le fé-
duire, Penchanter ; & ils y ont réuffi,

Mais ces maitres mémes prouvent
~encore que les beautés les plus efti-
mées dans la peinture, ne font pas
celles qui tendent le plus dire&tement
a Plillufion. Ces deux hommes cé-
lebres,, malgré la haute eftime qu’ils
ont obtenue, n’ont point acquis ce
degré¢ d'admiration accordé a_Ra-
phaél , au Correge & au Titien , quoi=
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que le-premier manque de la partie
~de 1a couleur & de Pintelligence du
clair-obfcur, que le fecond foit in-
core, & le troifieme fouvent d’un
choix peu noble. :

Il femble qu'on peut conclure d’a-
pres de fi grands hommes , que P'imi-
tation la plus prochaine du vrai n'eft
pas le feul but de la peinture; qu’elle
acqulert un degré d’élévation fupé-
rieur , par Part quelle fait repandre
fur la maniere dont elle parvient 4
cette imitation; & que Ceft cet art
meéme qui diftingue & cara@térife les
hommes extraordinaires.

Que ’on parcoure les grandes par-
ties de la peinture, on y trouvera
nombre de beautés effentielles, d’un
genre différent de celles qui fuffiroient
pour approcher le plus prés pofiible
du degré d’illufion dont elle eft fuf-
ceptible. Dans la compofition, nous
admirons principalement I'abondance

du génie,, le choix des attitudes qui’
' préfentent
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préfentent Pafpe le plus pittorefque
& le plus gracieux ; 'adrefle des con-
traftes fans affetation ; cet enchaine=
ment ingénieux des grouppes, foit
pour réunir les lumieres , & trouver.
de grandes parties dCombres afin d’en
obtenir les*plus grands effets , foit
pour difpofer un tout de maniere
quon nen puiffe rien Oter fans le
déparer : forte de poéﬁe, par la-
quelle le génie fe rend maitre de la '
nature , pour Paffujettir 3 produire
toutes les beautés dont I'art peut étre
fufceptible. Or il eft aifé de fentir
que toutes ces parties n'ont qu’un
rapport trés-éloigné a Pillufion pro-
prement dite, .

En effet, pour parvenir fimple-

‘ment 2 ce but, un génie froid & fté-
rile d’ailleurs, qui fatfiroit P’aétion
néceflaire 4 donner 2 fes figures, &
qui la rendroit avec vraifemblance,
rempliroit également fon fujet. Les.

-attitudes les plus naturelles & les

‘ ‘ F
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plus fimples, quoiqu’elles n’euffent
rien de pittorefque ou de gracieux,
fuffiroient. Toutes fortes d’afpe@s fe-
roient égaux , dés qu’il ne s’agiroit
que de les rendre avec vérité. Les
¢ontraftes ingénieux , Penchainement
des grouppes & des mafles, n’y ajou-
teroient aucun mérite. On peut tou-
jours prétendre  étre vrai, quelque
difpofition qu’on ait donnée 2 fon fu-
jet; & les diftributions parfemées
( fidéfagréables 3 Phomme inftruit )

. enfont également fufceptibles.
" A Pégard du deffin, pour atteindre
# lillufion, il n’a pas befoin de choix
ni d’une corre&ion favante au-deflus
de ce qui eft appergu dans la nature
par les yeux les moins exercés. It
fuffiroit d’y obferver ces détails,
quelquefois d’un golit mefquin, mais
«qui rappellent 2 Pefprit la nature la

plus connue. -
" "Le coloris le plus admiré neft
méme pas toujours celui qui eft le
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plus vrai. Il n’eft fans doute pas vé
ritablement beau , lorfqu’il s'¢loigne
trop fenfiblement de la vérité; mais
il a befoin de beaucoup d’autresqua-
lités, pour attirer Péloge des connoif-
feurs, 11 ¥ faut de la fraicheur, de
la 1égéreté, une tranfparence dans cer-
tains tons , ménie au-deld de ce quela
nature en laiffe appercevoir. Remar-
quons encore que les coloriftes les
plus eftimés ont un peu outré les
beautés qu’ils ont fu voir dans la na-
ture. Si quelques tons dans la chair
tendent un pen au vermeil ,  de 1¢-
gers bleuitres, a.des grifatres argen-
tins , ils les ont rendus plus fenfibles,
«comme pour lesindiquer au {pefta-
teur, & leur faire fentir le favoir qu'il
y a ales découvrir & & les rendre
avec. tant’ dlart ; celit été paffer le
but ; fi ce but confiftoit ﬁmplement
dans Pitlufion, * SN ¥
Les-oppafitiéns - de- coule.ur,sg
luntieres . & d’ombres , fepoxenr
_Fij -
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‘core fuperflues dans cette "fuppofis
tion; car la nature eft toujours vraie,
fans tous ces moyens de la rendre

" ‘plus- piquante. Ces fuppreffions de

certaines lumieres que Pexadte vérité
donneroit, & que Part éteint pour
-augmenter ’harmonie ou Peffet , fe-
roient autant de défauts blﬁmiblés ,
quelque plaifir qui piit en réfulter.
Ce n’eft pas cependant quon pré-

‘tende approuver ces couleurs fac- -

‘tices, qui ne font en effet que leroman
‘de la peinture. Ce qui sélmgne ab-
folument de la vérité , eft toujours
Tepréhenfible. Mais ceﬁ: encore une
preuve qu il y a des beautés, dans
©-cet art, mdependantes de Pexalte

imitation du vrai. Et puifque fouvent
~ ces romans pleins de faufletés , mais
* agréables, plaifent & Poeil méme - du
connoiffeur, il en faut conclure que
ceft la réunion de plufieurs de ces

beautds étrangeres A Iillufion, qui

force en quelque maniere A pardon-

1
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ner le défaut d’apparence de vérité,
L’une des plus grandes beautés de
Yart , qui a encore moins de rapport .
avec Pillufion , puifquelle n’a pas
méme de fondement dans la nature , &
qwelle eft uniquement effet du fenti-
ment qui meut Partifte en opérant ;
c’eft cet art dans le travail, cette fii-
reté, cette facilité de maitre , qui fou-
- vent fait toute la différence du vrai
beau, de ce beau qui excite Padmira-~
tion, avec le médiocre qui nous laifle
toujours froids.Ceft ce faire( ainfi que
1e nomment les artiftes) qui diftingue
Poriginal dun grand maitre d’avec la
copie la mieux rendue, & qui carac-
térife fi bien les vrais talens de I’ar-
tifte, qu’une petite partie d’un ta-
bleau , méme la moins intéreflante,
décele au connoifleur que le morceau
doit étre d’un grand maitre, Ceft ce
faire, enfin, qui, détruit par la lime
& le cizelet, dans la belle ftatue du
Roi par M. Bouchardon, lii a fait
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perdre un des principaux merites ,
qui Pefit fait admirer par la poftérité,
& que M, Pigallea eu le courage de
conferver dans le beau monument
quil a fait pour la ville de Rheims.

Le vrai beau dans les deux arts
doit joindre aux diverfes parties de
Yart la franchife de la touche & la
* facilité du faire: ot s’enfuit, dans la
peinture, la pureté des tons ; & dans
. la fculpture ,les graces du trawail qui
termine Pouvrage , & ‘qui ne peut ja-
mais étre confié a 1’éleve. Quelque-
fois le plus grand maitre a moins de
corre@ion 8 de juftefle {évere que
Phomme médiocre ; mais fon travail ,
ou rempli de forve & de chaleur , ou
doué de graces, donne le gofit &
P’ame i ce qui fort de fon pinceau. ou
de fon cizeau, Om ne prétend pas que
le faire foit la feule partie effentielle,
mais c’eft elle qui cotironne toutesles .
autres; & l'on croit pouvoir:avan-
cer que, quant au plaifir qui en ré-
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fulte pour les connoiffeurs, rien ne
le peut fuppléer. Un artifte médiocre
- peut recevoir d’un grand maitre la
compofition, & les principaux effets
de la lumiere dans la peinture, les
formes générales & les principales
maflesdans la fculpture, fans qu'il en
réfulte une chofe vraiment belle, par
Ie défaut de ce fentiment & de ce
favoir qui produifent feuls le beau
Sfaire,
" Peut-&tre fera-t-on étonné que le
faire foit confidéré comme anebeauté
fi effentielle. Il n’eft que trop de gens
" qui, faute de le bien connoitre, lé
regardent comme une forte de mé:
* chani{fme. Mais c’eft une erreur : elle
eft particuliérement bien fentie par
les artiftes, & ils conviendront
qwentre un ouvrage médiocre & un
excellent , il n’y a fouvent que cette
différence. '
On en fera moins furpris , fi ’on
obferve que , m&me dans la poéfie, il
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Y aun fazire qui eft extrémement effen~
tiel , & qui acheve d’y donner toute
la fupenonte & la perfe@ion dont
-~ elle eft fufceptible, L’art de faire fa-

_cilement de beaux vers, celui de s’¢-

noncer avec juftefle , avec force,ou

- avec grace, enfin, la poéfie du ftyle

eft-elle autre chofe? Les fentimens-
que Pradon donne A Phedre dans fa
tragédie, font A peu prés fes mémes
que ceux que Racine lui a prétés:

mais quelle différence dans la maniere

de les exprimer! Que de conteurs

- peuvent employer Ies mémes idées

que Lafontaine ! Mais (fi 'on peut ha-

farder cette expreflion ) combien fon

Saire eft au-deffus duleur!

Pour achever de prouver cette
affertion par des exemples fenfibles
& connus , je ne citerai que quel-
ques ouvrages modernes. On fe rap-
pellera facilement deux bas-reliefs
imités , Pun par M. Chardin , Pautre
par M Oudry. Ce dernier étoit un

' trés-
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trés-habile homme , & peignoit avec
facilité ; Pillufion étoit egale dans-
les deuxtableaux , & P'on étoit obligé
de toucher P'un & Pautre ,-pour s’af-
furer que ce fit de la- peinture. Ce-
pendant les artiftes & les gens de gout~
- n’admettoientaucune egahté entre ces
‘deux ouvrages. ‘
- En effet, le tableau de ‘M. C'lzardm
étoit autant au-deflus-de celui de
M. Oudry, que ce dernier étoit lui-
méme au-deffus du médiocre, Quelte
en ¢toit la différence , finon ce faire-
que l'on peut appeller magique, {pi-:
rituel , p}em de feu, & cet artinj~-
mitable qui cara&énfe fi bien les ou-
vrage de M, Chardin ? ' ‘
L’un des genres de la peinture oy
le vrai-eftieplus effentiel, ceft cer-
tainement celui ‘que profefle M. #er- .
mec avec tant d’éclat, Cependant ,-
quelque admirable que foit Ie degré -
de vérité auquel il eft parvenu, fi
fatouchedétoit pas audli Lpirituelle,
G
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& fon exécution auffj facile & auff:
animée , il ne feroit pas ce grand:
peintre fi juftement adm;re de tous
les artiftes, -

. Concluons donc,;qnﬁ.e@ vrai qui-
f_cmble tendre 3 faire illufion, eft la
Rremiere qualité eflentielle ; que les
- connoiffeurs & le public font en droit
de Pexiger ; que tout ouvrage qui .
s’en éloigne trop , eft trés:repréhen-
fible, quelques beautés qu’il ait dail.
leurs ; que cependant, non-feulement
ce neft-pas la feule beayté-de lart ,

" mais que cen’eft pas méme celle qui

fert ‘le plus a diftinguer lexcellent
artifte davec le médiocre ; que ce
neft point celle enfin qui conflitue le
fublime de Part. ',

- Peut-tre ob;e&era«t‘en .que. s ﬁf
ce neftpas le vrai feil qui fait le:
méritedelart; quefi ce n’eneft méme
pas la plus rare partie ;'ont en peut,
tirer la conféquence quece wefl pas-
13 plus difficile ; quil eft:donc: bien <

b
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étonnant qily ait fi peu dartiftes
qui la poffédent ? A quoil'on répon-
dra que , quand méme on ne la re-
garderoit pascomme la plus difficile,
il ne s’enfuit pas quelle ne foit point
d’une difficulté extréme ; que s'il ya
peu de perfonnes qui faififfent le vraj,
Ceft quen effetily en a peu qui le
cherchent avec les efforts néceffaires,
ou fans étre aveuglées par quelques
préjugés. Mais loin qu’on veuille to-
Krer cette négligence , on croit de-’
voir s’en plaindre avec amertume. Et
Pon ’en conclut pas moins’, qu'en -
fuppofant qu'on foit arrivé au plus
pres du vrai, il refte encore 3 la
rendre avec art, & que c’eft précifé-
ment ce qui caraltérife le grand ar-
tifte, ' -

*

Gij
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Dr la grandeur des figures dans les
édifices & dans les plafonds,

IL n'eft que trop fouvent arrivé
que des erreurs érigées en principes
foient devenues des regles , & que
de bons efprits s’y foient aflujettis,
faute de réflexion ou du courage né-
eeflaire pour fecouer le joug qui leur
avoit été impofé par leurs prédé-
ceffeurs ; les arts fur-tout-ont été
expofés & ce malheur. L’artifte, mal.-
gré ce que lui indiquoient fes lu-
mieres naturelles , s'eft cru a labri
de tout reproche , lorfquil set ap-
puyé fur Pexemple des maltres les
plus célebres. .
On croit pouvois ranger au nom-
bre de ces erreurs , la prétendue regle
qui fait peupler les grands édifices de
colofles au - deffus des propertions
établies par la nature & bien mieux

T e e T



(77)

‘encore celle qui prefcrxt d’aggrandu-
les figures 2 mefure qu’elles fe trou-
vent dans un plus grand éloignement,
Nous commencerons par examiner
cette derniere , attendu quelle eftla
plus abfurde , & heureufement la

moins enracinée,
Cette erreur tire fon origine d une
finguliere fuppofition ; on a pré-
tendu que les figuresdont on décore
les édifices, 3 quelque diftance ou 2
quelque hauteur qu’elles fuffent pla-
"cées , ne pouvoient produire un bon
effet qu'autant qu’elles donneroient
dans P'eeil une image égale A celle
d’une figure humaine qui fe trouve-
roit placée a une diftance modérée :
comme fi le plaifir que nous fait
éprouver la vifion, étoit le réfultat
de la comparaifon de ces images pein-
tes dans notre ceil , tandis que la plu-
part des hommes ignorent méme
‘qu’elles y foient peintes ! Nos juge-
mens ne feroient-ils 1uﬂg , & notre

j
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fatisfaltion fondée,qu’autant que nous
ferions inftruits d’un probléme d’op-
tique, dont la démonftration exige
beaucoup de connoiffances prélimi-
naires ? Ceft de ld qu'on eft allé cher-
cher dans cette fcience les moyensde
fixer la mefure de ces images, & que’
Yon a prétendu en faire une regle
affez puiffante pour fubjuguer le fen-
timent naturel donné A tous les
hommes,
_ Selon cette prétendue regle, la
diftance de la reculée de l'ceil du

{peQateur étant donnée , & la gran- -
~ deur d’une figure qu’on a placée au
bas de.Pddifice Pétant également, il
faut prendre fur un quart de cercle
dont Pceil eft le centre ,” & dont le
rayon eft cette diftance, la grandeur
qu’y donne la figure pofée enbas ; en-
- {uite, pour trouver la grandeur de la
figure qw’on veut mettre en haut, il
faut tirer du point ol1 doit étre placée
gette figure , une ligne prolongée jub
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qu’a Peeil, & qui coupe enun autre
point le quart de cercle. En portant
de ce point de fe&tion fur le quart de
cercle 1a mémie grandeur de la figure
@enbas, ontrouve un fecond point
de feftion par. lequel on tire une
autre ligne , qui part de Peeil ,& qui
paffe par ce point; d’olr on la pro=
longe jufqud cé qwelle coupe uné
perpendiculaire élevée fyr le point
donné pout le liéu ol feront .placés
Yes pieds de cette figure den haut.
Ces deux lighes alors , ayant Tou-
verture d’un anglé égal & celui quela
Fgure den bas avoit donné fur le
quart de cercle , on én conclud que
la feftion que leur prolongation
. ‘donne fur la perpendiculaire élevée
en haut , eft la grandeur demandée
unefigure placde cette élévation ,
patce qu'il eft évident que les images
des deux figures inégales entrelles
Teront égales dans notre ceil.
Cette perpendiculaire, en coupant
G 1v
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Pangle prolongé de biais, eft d’autant
“plus. longue , que la ‘pofition de la
figure eft plus éloignée de Peeil. Sup-.
pofons, par exemple, qu'avec une
reciilée de foixante pieds, la grandeur
donnée de la figure d’en bas étant
de fix pieds, on ait 3 placer une
figure a foixante pieds de hauteur;
felon cette regle ,a cette élévation,
la figure devroit avoir treize pieds. -
Or, cettegrandeur,, comme 'on voit, .
eft déja affez ridiculement difpropor-
tionnée avec une figure de fix pieds,
puifqu’elle eft plus que'quadruple en
' volume. Mais ce feroit bien pis en-
core. i Pon fuppofoit qu'avec la
méme reculée, on efit befoin de placer
une figure 3 cent vingt pieds de hau-
teur, comme au haut des toursd’une
éghfe s pulfqu’alors cette figure de-
vroit avoir quarante-deux pleds &
que fi elle étoit 3 cent cinquante
pieds, il faudroit lui donner qua-
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tre - vingt pieds de hauteur [ 1]

L’abfurdité des réfultats de cette
‘prétendue regle, fuffit pour en dé-
‘montrer la fauffeté. On la trouve ce-
pendant dans la plupart des traités
-de perfpettive, faits par des auteurs
qui n*étoient point artiftes, & qui ,
fans examen, fe font copiés les uns
les autres[2] '

Mais pourquoi a-t-on imaginé qu’il
falloit que toutes les figures d’un édi-
fice donnaffent’ une image égale dans
notre ceil ? Cette fuppofition n’eft-
elle pas entiérement contraire aux

effets de la nature ? Les figures & les

objets quelconques , 3 mefure qu’ils
s’éloignent de nos yeux , foit i caufe
de leur élévation, foit en raifon de

. [ 1] Quelefi’homme affez botné , pour
ne pas fentir que ces effroyables colofles
#'ont aucune relation avec la figure de fix
pieds qui eft en bas ?

[2] Voyez la perfpeQive de Iabbé
Deydier ( chez C. A. Jombert , pere ) & les
note$ qui y ont été ajoutées.
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leur diftance, y donnent uné image
plus petite. A-t-on prétendu nous
tromper fur ces mémes diftances &
fur ces mémes degrés d’élévation?
On avouera que cette idée feroit
trés- extravagante , puifque Pexpé-
rience a appris 3 tous les hommes
A juger des diftances, finon précifé-
ment , du moins affez pour les tenir
en garde contre toutes les illufions
qu’on croiroit pouvoir leur faire &
- cet égard. Il n’arriva jamais & per-
fonne de prendre un magon qu’il voit
au haut d’'un batiment , pour un én>
fant, parce que Pimage qu'il regoit
‘dans fon ceil , eft plus petite que Ii-
mage réelle? Il eft vrai qu’on ne me-
~ fure point cette image ; mais ’homme,
accoutumé 3 voir diminuer A fesyeux
1es objets 3 proportion de leur élois
gnement, apprécie aifément leur gran-
deur & leur diftance , par la feule ha-
bitude qu'il a naturellement acquife
de les juger : dailleurs onne juge pas
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feulement par cette connoiffance des
proportions relatives , mais encore
par Veffet de la lumiere, & par les
changemens, & le degré daffoibliffe
ment qu’apporte Dinterpofition de
lair; & c’eft fur quoi il n’eft aucun
moyen de tromper.

On remarque particuliérement les
mauvais effets de cette prétendue
regle d’aggrandir les figures A mefure
- quelles font élevées , dans le béti-
timent du Luxembourg , au portail
du c6té du jardin. Sur une architec-
ture d’une proportion moyenne,
pui{qu’il  a un ordre A chaque étage,
on a élevé, A lattique , des figures
de fept 2 huit pieds de proportion;
& fur le fronton qui couronne ce
méme attique , on a doublé cette me~
fure, ceft-a-dire , quelles font qua=’
druples eh volume : d’oh il réfulte
que les yeux les moins exercés en
font vraiment choqués, & qu'ils le
font également & Iafpe& du portail
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de S. Gervais, onr Ia groffeur ridicule
des figures dépare Penfemble de ’ar-
chitetture, en la faifant paroitre trop
petite,

* Ileft encore & remarquer que Par-
chite@ture devient plus légere & me-
fure quelle s’éleve; que le diametre
des colonnes diminue , & que les or-
nemens en font plus délicats. Done
vouloir que les figures grofliffent en
raifon de leur éloignement , Ceft vou-
loir diminuer proportionnellement
Yarchite@ure, 8 travailler 4 larendre
mefquine, ~

‘Lorfque dans un grand fronton
porté par des colonnes de dix A douze
pieds , telles que feroient celles d’un
troifieme ordre, on voit des figures
deneufa dix pieds, il faudroit avouer
de deux chofes I'une , ou que l'archi~

te@ure eft trop petite, ou les figures
trop grofles. Il n’eft cependant prefque
point de fculpteur qui ne tombe dans
ce défaut , attendu ( difent-ils) que les
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détails échapperoient aux yeux. Mais
ne devroient-ils pas penfer quonn’en
doit point appercevoir i cette dif-
tance; qu’il fuffit que les maffes foient
bien décidées , de bonnes formes , &
faffent fentir les objets tels que la
natyre les préfenteroit aux yeux?

- Quiil foit ici permis de fe livrer A
une digreflion d’autant moins étran-
gere A ce fujet,, quelle concerne une -
des autorités fur lefquelles on fe
fonde pour foutenir Perreur- dont
nous. parlons ici, On trouve dans
prefque tous les livres de perfpec-
tive un fait tiréde I’hiftoire Grecque,
mais mal entendu par les auteurs qui,
fuivant la coutume de tous les tems,
fe font fcrupuleufement copiés les
uns les autres. Phydigs, dit-on,
avoit fait une ftatue pour étre placée
au haut d’un temple. Un autre fculpe -
teur , fon rival, quoique fort infé-
rieur en talens, en avoit fait une.
aufli.Celle de Phydias paroifloit moins
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bien, étant placée par terre & coté de
Pautre. Il demanda qu’elles fuffent
mifes dans les places pour lefquelles
elles étoient deftinées , & alors Phy-
dias Pemporta pleinement fur fon
ctoncurrent. On ne conteftera point
un fair fi fimple & fi facile a expli-
quer; mais ces auteurs , zon artiffes,
fe font imaginés que cela venoit de
certaines difproportions que Phydias
avoit pratiquées a deflein, & qui ne
pouvoient produire tout leur effet
qu’a Ja hauteur o devoit étre placée
la figure. De-13, ils fe font donné la
peine d’imaginer des regles de difpro-
portion , dont le réfultat feroit tout-
a-fait ridicule. Ils ont cru qu’il falloit
que les membres d’une figure chan-

geaffent de proportion, 2 mefure
quiils s'¢loignoient de Peeil : doti il
s'enfuivroit que les cuiffes devroient
étre plus longues que les jambes;
que le corps , relativement au de-

gré déloignement, feroit porté aus
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deld de fa mefure , & que la téte
enfin, qui eft encore & une plus
grande diftance, fe trouveroit hors
de proportion avec tout le refte. Ils
r’ont pas fenti qu'une ftatue de rondes
bofle doit faire exaltement leffet que’
. feroit un homme véritable placé dans
ce point de vue; quelle n'eft rac-
courcie que parce qu’elle doit I’étre
eu égard A I’éloignement ; quefil'on
exécutoit une figure felon cette pré-
tendue regle, elle ne paroitroit plus
une figure 2 plomb fur fes pieds,
parce quelle préfenteroit un afpeé
femblable a celui d’une figure pen=.
chée en avant; qu’enfin, en fuppo-:
fant ce qui ne fe peut fuppofer, vu
la juftefle naturelle de notre juge-
ment , C’eft-3-dire, qu’une pareille fi-
gure fut fupportable d’un point don-
né, elle deviendroit ¥idicule de tous
les autres points oit le fpe&ateur ju-
geroit -3 propos de fe placer. Mais
il eft inutil¢ de sappefantir davan-
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tage fur une abfurdité dans laquelle
heureufement aucun artifte n’eft en-
core tombé,

- Lejugement porté fur la ftatue de.
Phydias, s'explique trés-naturelle-
ment , en difant que fon adverfaire
avoit probablement travaillé fa ftatue
avec foin , mais Pavoit trop finie; &
quePhydiasavoittravaillé lafienneen
quelque maniere groffiérement , &
par grandes mafles décidées : d’onril
senfuivoit que, vue de pres, elle
n’offroit aux yeux qu'une ébauche ;
© mais que , mife en place, elle avoit
produit tout fon effet, tandis que les.
adouciffemens & tous les détails inu-
tiles dans lefquels étoit entré le rival
de Phydias , ne préfenterent plus
qu'une figure ronde, molle & fans -
caraltere, A coté de celle de Partifte .
intelligent, fortement caraterifée , &
acquérant ce qui manquoit A fon fini’
par le voile adouciffant de Vair in-.
termédiaire, A
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De la prétendue regle dont nous.

avons démontré la fauffeté , s'eft en-
fuivi celle de tenirles figures démefu-
rément fortes, lorfqu’elles font dans
ungrandlieu, & oulona beaucoup
" dereculée, On femble ne penfer qu'a
Peffet du point de vue le plus éloie
gné, qui, A la vérité, les rend plus

fupportables, & I'on néglige de re-.
marquer le mauvais effet qu’elles font,
des divers points ol on peut fe.
trouver ens'en approchant, On croi-

roit volontiers que lartifte a ima<
giné pouvoir faire oublier au fpec-
tateur la diftance réelle qui fe trouve

entre lui & Pobjet. On avouera

" méme qu'or y a quelquefois réuffi
jufqu’d un certain point , c’eft-3-dire

pour un inftant; mais cette efpece

d’illufionn’en eft pas moins contraire

au vrai, & par confequent un défaut.

trés-réel, , ;

L’exemple le plus fameux fur Je

:quel on Sappuie pour juflifier cettet
H |
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opinion, eft celui de P'églife de Sains
Picrre de Rome. Cette églife, en effety
eu égard A fa grandeur coloffale , ne
peut étre comparée 3 aucune autre;
d’ol1 Pon pourroit conclure qu'elle ne
- peut fervxr de regle pour les édifices
ordinaires. Mais nous ofons avancer
que, méme dans cette églife, cen’en
&ft pas moins un défaut, & d'autant
plus repréhenfible, qu 11 nuit & Peffet
que 'on gétoit propofé de produire,
Car on convient généralement quau
prexmer coup d’ceil jetté fur Finté-
sieur de cette églife, elle ne paroit
point , 4 beaucoup prés , aufli grande
’qn’eﬁel’eﬁeﬁeéhvement Les Italiens,
qui vantent tout ce qu'ils poffedens
avec une efpece de fanatifme, vou-
droient perfuader que ¢’eft un des
graads mérites de-cet édifice , que de
nepréfenter i peu prés quel’apparence
dune églife ordinaire, & de faire
natre Pétonnement & mefure qi'on
po-parcourt la. vafte: étendue, Meis




Cosly ,
£, par complaifance., on fe. livre da<
bord A cette idée, la réflexion qui ne
tarde pas 4'la ddtruire, remet la
chofe 2 fajufle valeur , & l'amateur
éclairé np peut biedtdt plus fe diffi-
muler. que e qulon.lui vante gothme
ame. beauté . ne -foit réellesment un
défaut, _

. En effet, ol feroit le mérite de
faire paroitre une grande chofe pe-
tite? A qudi ferviroit-il dé dépenfer
pluficurs centaines . de: niillions 4 .1a
Conftru@tion dun: édifice, £, lor-
quon le toifé des yeux, le premier
fentiment qu'il infpire eft de faire
croire quil p%en a di coiiter que
quinze ou:wingt? Il y auroit bien
plus d’adrefle A faice paroitre un édi
fice plus grand qu’il ne Peft en effet;
‘& Ceft ce'qu’on croit appercevoir
dans plufieurs églifes gothiques; &
en cela (le mauydis gofitides orne-
mens: nis & part) ;-cetge architedtuse

Hij
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femble l’emporter fur celle des
Grecs.

. Cedéfaut de l’éghfe de Samt Picrre
de Rome (qu'il foit permis de le dire,
en fe dépouillant de tous préjugés)
vient, non pas d’un effort d'imagina-
tion, ni de la beauté des proportions,
comme on voudroit le faire croire ,
mais de ce qu’elle eft dans'les mémes
proportions & décorations que celles
d’une églife ordinaire. De-l1a Vient
que lorfqu’on y entre , or n’éprouve

prefque d’autre fenfation que celle-

qui réfulte de Pentrée de nos grandes

églifes , avec I'idée vague d’une gran-.

deur plus confidérable; mais non pas
avec la perfuafion’ détérminée de.fa
grandeur effeitive, ‘
Les archite&tés qui ont conﬂrult
cet édifice, fans porter plus loin
leurs réflexions fur ce qu'auroit pu
exiger la demandé.quon léur. faifoit
dériger une églide qui., pariit la foue
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veraine de toutes les autres, ont pris
‘tout bonnement les plans 8 les dé~

-corations des églifes ordinaires , &

- ont cru qu’il fuffifoit dPen doubler ou

tripler toutes les dimenfions : &
peut-&tre , au contraire, feroit-on -
fondé A penfer que, dans un cas tel
que celui-ci, ot il sagiffoit d’un édi-
fice fi différent de tous les autres, on
auroit dii chercher un genre d’archi«
te@ure, des proportions & des dé-
corations auffi différentes de celles
«qui font propres aux petits édifices;,
que ce batiment differe en effet d’a-
vec eux, ne feroit-ce que par forr
mrmenﬁté ‘

- : Mais fans trop nous Livrer A cette
dmftuﬂion étrangere A notre objet , il
eft certain du moins que. le moyen
de faire paroitre grande la décora-
tion d’architefture qu'on y adaptoxt ’

o’toit: pas celui de gmﬂ'xr A l’ebzcés
Tes: ﬁgures & les‘ autkes: driiemens
déja:connus, Clelit.été-plutét-de les
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multiplier & de les diftribuer avec
golit, en laiffant des repos diftribnés
de fagon qu'ils fervifient 3 faire pa-
xoitre grands les efpaces dans lefqm}s
s feroient placés.

‘Rien n’eft grand ni petit, q_ue par
torgparalfon. Si_Pon veut quuse
grandeur quelconque ait lair colof-
fale, il ne s’agit que de placer auprés
de eet objet un autfe objet dont Ia
grandeur foit auffi déterminée que
vulgairement connué; c'efk ce que
fit le peintre Timanse, & dont j fut
Ioué bien au-deld de ce que méritoit
cette petite dégouverte. Pour faire
connoitre la grandeur du géant qu'il
aveit.:veuln peindre , il peignit un
berger, qui avec fa houjette me-
furoit la p)ante des - puedsde ce ¢o-
lofle.

. Dans Sqgint Picrre de Romc, tous
les détails contribuent '3 détruire i~
flce de grandeur dont. on devroit y
#tre faifi au’ premier .afped:;: ks
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figures , qui font Péchelle naturelle
avec laquelle nos yeux mefurent
tout , y fonttoutes coloffales; celles
&d’en bas ont environ treize pieds,
celles des niches en ont environ dix-
buit, & celles qui font au-deffus des
archivoltes 8 des arcades, en ont &
peu prés vingt-cing : dou il arrive
que lorfqu’on fixe une de ces archi-
voltes, & qu'on y voit des figures
couchées qui 'entourent prefqu’en-
tiérement , de méme que des figures

 de fix pieds entourent une arcade

ordinaire, on ne penfe guere a.lud
fuppofer plus de grandeur qu’i tontes
les arcades qu'on a ci-devant vues, -
$i au contraire, au lieun de ces fi
gures, les triangles mixtes que laiffe
& décorer le ceintre de Parcade 4
étoient ornés de bas-reliefs de figures

"de neuf & dix pieds de hauteur , ainfi

quelles euffent convenu d cet édis
fice; leur grandeur & laquantité que
get efpace en auroit comenu , few



|

(96)
roient des données qui avertiroient
Peeil que cette arcade eft d’une di-
menfion extraordinaire, Et deli le
majeftueux, deld I'étonnement qu'il
a droit d'infpirer,

Les niches ordinaires d’une églife;
font de fept A huit pieds, & contien~
nent une figure de fix pieds. En fup-
pofant que les niches fuffent néceffai-
res dans cette forte d’¢difice, 8 que
leur proportien diit &tre analogue
au bitiment , il Senfuivroit que des
niches de vingt 3 vingt-deux pieds
de hauteur, & qu’on voudroit qui
paruffent les avoir, devroient con-
tenir , non une figure feule dont il
faudroit faire un géant , mais un
grouppe de plufieurs figures: la niche
alors paroitroit grande ; tandis qu’au.
contraire une figure feule, quelque
coloflale qu’elle fiit, ne paroitroit:
qu'une figure ordinaire placée dans
une niche, telle que celles quion a.

coutume de. voir; attendu que.la
' figure:

==

FIEY Y
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figure & la niche ne peuyent avoir
d'autre objet de comparaifon qu’elles~
mémes, - .

- Par la méme raifon, les bénitiers
de Saint-Pierre,, qui font compofés
d'un grouppe d’enfans ; denviron fept
pieds de proportion, ne ‘paroiffent ;
 par tous ces défauts d’objets de com,
paraifon , ‘que des enfans de deux ou
trois pieds ; ce n’eft que lorfqu’on s’en
approche , 8 qu’on les compare  foi-
méme , ou A quelque perfonne qui fe
rencontre auprés, qu'on peut juger de
{eur monftrueufe grandeur. Si Pon dit
que cela ne blefle pasles yeiix, parce
que tous ' les objets de comparaifon
que larchitefte a employés y font
relatifs , on peut répondre que c'eft
fauver'un défaut par un autre;, que
{a comparaifon avec foi-méme fe fait
indvitahlements, & que le fentiment
Q. en réfidte eft celui de Pétonne-
®edt. iqui - pledtraine pas toujours
ladmisation'; qwon ne .pent o
1



: (98)
difpenfer de fentir que ces objets font
exceflivement hors de la nature, &
qwenfinils empéchent que Parchitec-
ture ne paroiffe auffi grande quelle
Peft. '

Nous ne blimerons point la grof-
feur des pilaftres, qui ont huit pieds
de diametre. Les colonnes & les pi*
laftres n'ont point de relation avec la
grandeur naturelle de ’homme , mais
uniquement avec ce quils doivent
porter. Ainfi, ayant 3 porter une
vofite grande comme Parche d'un
pont, il faut qu'ils ‘paroiffent d’une
force fufiifante pour la foutenir. Plu-
Geurs auteurs qui ont traité de Par-
chite@ure, ont tiché détablir quel-
que rapport entre les ftatues donton
orne un édifice, & Pordre quile dé-
core; mais les diverfités qu’ils ont
été forcés dadmettre’dans ces pro-
portions, pour ne pas tomber dans
des abfurdités palpables, ontdii leur
faire. connoitre.que cette relation ne

i



| (99)

fauroit avoir lieu. La véritable relas
tion des ftatues eft avec la nature
humaine dont elles font P'image ; ainfi
elles ne doivent jamais excéder de
beaucoup ce quelle peut prefenter
de plus grand.

" De ceque 'onacruque lesgrands
édifices n’exigeoient pas d’autres pro-
portions, ni d’autres décorations que
les petits, il seft enfuivi que lorf-
qu’il a fallu mettre des baluftrades en
quelque lieu de ce grand édifice, on
les afaites de fix & fept pieds de hau-
teur. Leur proportion eft cependant
donnée par la hauteur d’appui natu:
relle 4 Phomme, & il eft méme né-
ceffaire qu’il puiffe s’y accouder, fans
quoi elles ne lui font d’aucun ufage,
& fortent entiérement dé leur defli-
nation. D'aprés ces mémes principes
de doubler toutes les dimenfions , on
devoit donc faire les marches des
efcaliers de cette églife de plus d’un
pied de hautear & de trois pieds de

Iy
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giron, Mais C’eft 12 qu'il a fallu chans
ger de {yﬁeme, car on auroit eu
peme &en.perﬁlader la }ufteﬁ'e 4 ceux
qui-auroient eu a gravxr fur ce per-
ron, ‘On doit donc croire comme cer-
tain, que tout ce qui eft relatif &
Phomme,, doit étre aflujetti aux pro-
portions données par la nature, On
pe difconvient point qu'a ume fi
grande élévation,, des hauteurs d’ap-
pui de denx pieds & demi a trois
pieds, ne pourroient pas Etre traitées
en baluftres a Pordinaire, elles der
wiendroient peut-tre trop mefquines;
gmais alors, il faudroit imaginer un
autregenre de décoration, fans chan-
ger la hauteur donnée par la nature,
Cleft méme un des moyens les plug
ﬁmples de donner 4 connoitre le co-
loffal d’un _édifice, que d’obferver
dy conferver la grandeur vraie de
toutes les chofes qui nous font con-
nues; Ceft une échelle naturelle , qm
gous fait juger avec juftefle des pro-

"
~
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portions de tout ce qui eft 3 c6tés
A ces exemples, dans Farchitefturd
& dans la feulpture , qui ont entraing
& qui entraineropt encore tant dhanv
tiftes dang Petreur, il sent joint
dautres nosh moins oélebves dans I3
peinture. "Les hommes: font naturels
lement imitateurs, 82 il en eft pew
qui ofent s'élever au-deflus des prém
.jugés regus. Lesfameux plafonds dit
Correge , 4 Parme , o les figures font
coloffales , ont Rervii; de regle dipsefe
que taus ceux qui e 0By fait depuig
On n'a eependant pasiofé prendre
pour madele celui de PéglifedeS Jeas,
ot cinq ou fix géans templiffent la
votite : ons’eft mefurdifitrla grandeur
des figures du ‘plaforidde Tdfomp
tiort de la Wieege ; dakida édtliddrate,
On n’a point confidéré que ce grand
maitre, fi étonnint pér'la ‘chaleur de
fon imagination , la grandeur & lo
large de fa maniere, la'beauté & 01
fraicheur 'de fon eeloris , ‘powveit

1iij
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tepehdant’ fe :tromper A  d'autres
égards; ‘qu'avant lui on avoit fait
peu de coupoles, & qu’ainfi il n’a pu
juger par des exemples, des avantages
qui réfulteroient d’une plus. petite
proportion; qu'enfin il a pu étre en-
trainé 3 forcer la grandeur de fes fi-
gures ,par la difficulté de compofer
avec de plus petites. Il ne faut point
fe le cacher ; la difficulté de trouver
des reffources dans fon génie pour
imaginer des plans variés & des
giouppes ingénieux fous desafpetts fi
ingrats & fi difficiles A traiter , &
celle de'les multiplier affez pour en-
richir de fi grands efpaces, entrent
pour beaucoup dans I'ufage établi a
cet égard. On cherche 2 fe fauver,
en mettant . peu de figures.-& bien
groffes.. - = - IS

On ne confidere point que c'eft un
moyen certain de faire paroitre un
plafond ou une coupole plus petits
& moins _élevés qu'ils ne font en
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effet, ‘& d’approcher les figures du

{peQateur, autant que la peinturg
peut le faire, au lieu de les en ¢loi-
gner. Cependant le premier but qu’on
fe propofe en traitant un plafond,
Ceft de le faire ‘paroitre plus grand
& plus élevé quil neft. 11 eft donc
bien fingulier que le moyen dont on
fe fert pour y parvenir, foit préci~
{ément contraire A ce but. Aumoyen
- des groffes figures qwon met fur les
devants, on parvient en effet 3 faire
~ paroitre petites & élevées celles que
Ton fuppofe fur des plans plus éloi-
gnés de P’ceil ; mais ces colofles pa:
roiffent des géans qui n’ont d'autre
rapport que celui de conformation
en gros avec la nature vulgairement
connue. 4
On ne prétend pas cependant bld-
mer ce défaut au-deld de ce quil
mérite de Pétre. Les plus grands
artiftes peuvent y étre tombés , fans
que cela diminue en rien Peftime
1iv
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due 3 leurs rares talens ; la fuppofi-
tion gu’ils ont faite, quoique con-
traire 4 la vraifemblance , n’a rien
qui ne puiffe s’'accorder avec les plus
grands fuccés dans toutes les parties
de l'art. Ceft un léger défaut de ré-
flexion , dans lequel on eft entrainé
par Pexemple & par Popinion géné-
rale , & dont par conféquent il eft
difficile de fe défendre. Si donc ces
réflexions femblent pouvoir s’appli-
quer & quelques ouvrages modernes
qui ne paroiflent pas exempts de’ ce
défant , an croit devoir prévenir le
fe@eur, qu’on n’a point eu intention
de déprimer les artiftes auxquels ils
font échappés; on fe propofe feule-
ment de foumettre 4 I'examen de la
raifon, les moyens dont ils ont fait
ufage pour parvenir  un grand effet,
afin que $’ils fe font égarés, en fui-
vant les grands maitres qui les ont
précédés , ceux qui les fuivront &
leur tour y réfléchiffent, & exa-
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minent s'il n’eft pas des moyens plug
slirs pour arriver au but d’aggrane
dir & d%lever les plafonds , que
eeux que la routine a conflamment
tracés ju{qu’d préfent.

Si Pon examine avec quelque at-
tention la caufe du phifir quon
éprouve A Pafpe& de ces plafonds,
on verra que ce quty plait le plus,
¢ce font les grouppes de figures qui
font en quelque maniere au fecond
plan, parce qu’elles approchent de la
proportion qu'auroit la figure hu-
maine placée & cette hauteur. On
n’éprouve point la méme fatisfaltion,
lorfqu’on regarde les groffes figures
qui font fur les berds, quelque bel-

les qulelles foient A tous égards : elles

font fi' fortes qu’on ne connoit au-
cune nature qui en approche ; A qua-
rante ou cinquante pieds de hauteur,
on les porte quelquefois jufqu’a dix
ou onze pieds de proportion. I ne
faut point croire que la diftance ot
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elles font de P’ceil, puiffe ne les faire
paroitre que de grandeur naturelle.
Il n’eft point ’homme , quelque peu
exercé qu'on le veuille. fuppofer &
Pégard des effets de la peinture , qui
ne juge d’abord que ces figures font
plus grandes que nature. Le motif,
ou plutdt Pexcufe quapportent les
partifans de cette opinion a ceux qui
s'étonnent de cette groffeur outrée ,
* confifte cependant & dire qu'on les
fait ainfi , afin qu’elles paroiffent de
grandeur naturelle. On fe juftifie par
les autorités qu’on allegue ; Pexem-
ple des grands hommes fubjugue pref-
quinvinciblement : on n’imagine pas
méme qu'on piit avoir quelque fuc-
cés, en s’écartant de laroute qu'ils
 nous ont tracée. Il faudroit d’au-
tant.plus de courage pour hafarder
unet nquveauté auffi hardie que celle
de ne faire les plus grandes figures
d’un plafond que de grandeur natu-
relle, que nous n’avons aucune au-
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torité & citer , aucun exemple A pré-
fenter du bon effet qui en réfulteroit,
Ainfi, quoiqu’adopté par plufieurs
artiftes , ce fentiment peut étonner ,
comme ayant lair d’un’ paradoxe ;
mais il paroit qu’il doit fuffire & un
artifte qu'on lui ait prouvé quela
raifon & la vraifemblance ’exigent ,
pour Pexciter & ofer le tenter,

On n’a {point diffimulé que cela
rendroit encore plus difficile la com-
pofition de ces grands morceaux, qui
Peft déjafi confidérablement par elle-
méme ,a caufe deextréme raccourci
des figures qui approchent du centre.
Au lieu d’un petit nombre de figures
qu'on y met , & qui fouvent ne font
qud demi raccourcies, il y faudroit
des grouppes de nuages chargés de
plufieurs figures ; & cela eft d’autant
plus ingrat a traiter , qu'on ne peut
jamais appercevoir que celles qui
{ont tout-a-fait fur le bord, celles
de derriere devant étre entiérement

¢
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técouvertes. Mais outre que I'on a f2
teffource des figures qui volent tranf¥
verfalement , & qui font toujours un
tréssbon eﬁ'et nous ajouterons qu it
n’eft point de dxfﬁcultes que le génie
fe puiffe furmonter ; & dailleurs
Teeil eft toujours fatisfait, lorfque
Part lui préfente tout ce qui eft du
reflort de fon pouvoir. :

De tout ce qui a été dit ci-deflus,
nous conclurons que la fajfon & le
goiit ne permettent pas que dans les
édifices ordinaires & faifs’ pour Pu«
fage des hommes’, les figures, foit
en peinture, foit en feulpture , s%-
Joignent trop de la grandeur natu-
relle. Nous conviendrons cependant
que la fatisfaltion de Peeil, & fur-
tout Phabitude , peuvent exiger que
125 figures foient plus fortes dans fes
lieux oit 'on a beaucoup de reculée
pour les voir ; mais il ne s’enfuit pas
que cette augmentation puiffe étre
-portée aux excés dont a parlé ci-de-
vant,
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Il eft encore a obferver que la
fculpture , & moins qu'elle ne foit
placée dans lintérieur d’un apparte-
ment, demande & étre dela propor-
tion de . fix pieds ; elle repréfente
prefque toujours la nature nue, ea
tout ou en partie.Or, la natuyre elle-
méme, dépouillée de vétemens, pa-
roit plus petite qu’elle ne l'eft en effet.
Drailleurs la proportion de fix pieds
r’eft point hors de la nature, & le
fculpteur eft toujours fuppofé devmr
repréfenter la plus belle,

Nous' convenons que dans un bi-
timent trés-vafte il peut &tre avanta<
geux ,& méme fi 'onvent néceflaire,
d’augmenter la proportion des figus
res ; majs on ne doit pas en conclure

~ quon puifle étendre cette licence

jufqu'ala difproportion qu'ily a en-
tre une ftatue de fix pieds & une
de dix-huit ou méme de vingt-cinq,
Ceft-A-dire , neuf ou feize fois plus
yolummeufe. Ei{ayons de trouvct‘
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une proportion raifonnable, qui con<
cilie 3 la fois quelque rapport avec
lanature humaine & laloi qu’on croit
impofée par le gofit, d’obferver
quelque relation avec le coloffal de
I’édifice. Mais ne perdons point de
vue que tout bitiment eft fait pour
étre préfenté a des hommesaccoutu-
més a juger de la grandeur de leurs
femblables a toutes fortes de diftan-
cés ; de forte que, fi Pon emploie des
figures coloflales, ils les jugeront
toujours telles 3 quelque diftance,
a quelque hauteur qu’elles puiffent
étre. Si nous prenons des dimenfions
plus grandes , ce n’eft donc point
dans la vue de les tromper , mais
afin que les beautés , dont la fculp-
ture eft fufceptible, ne foient point
perdues par le trop grand éloigne:
ment. .

On conviendra que dans une nef
d’environ quarante-deux pieds, telle
que celle de Péglife de 'S, Sulpice’,
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des figures de fix pieds feroient fuffi-
fantes. Il eft vrai que M. Bouchardon
leur a donné quelque chofe de plus;
mais-il eft vrai auffi qu’elles paroif-
fent un peu fortes, lorfqu’on ne prend
pour reculée que lalargeur de la nef;
a plus forte raifon, fi on les regardoit
dumilieu du choeur, ol elles font pla-
cées [1]. La nef de S. Pierre de Rome
eft le double de celle-ci. Quelle fera
donc la proportion des figures qui 'y
conviendroit ?

Si on cherche une regle pour la
fixer , dans le probléme d’optique
dont jufqu’ici on a fait ufage, on
trouvera des proportions monftrueu.
fes , fur-tout pour celles qui feront
placées & diyerfes hauteurs , ainfi
qu’on Pa fait voir. $i on la cherche
dans la perfpeftive , on trouvera

_ [1[ Ceft cependant le véritahle point
de vue pour lequel on devroit travailler,
comme celui ol naturellement on fe pla<
cera pour regarder, tant & -droite qu'a
gauche, —~ - ‘

IS
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qu’il faut doubler la grandeur de Ia
figure dans une diftance double , pour
avoir la méme apparence. Mais,
comme il faut obferver en méme
tems que nous combinons naturel-
lement la grandeur de l'image de la
figure avec la diftance oir nous la
~ woyons , & qu’ainfi fi la figure eft
grande , nous la jugerons telle ; que
dailleurs , s’il eft vrai qu'en pourra
voir cette figure de la plus grande
diftance que donnela nef, onpourra
aufli la voir de plufieurs points beau-
coup plus prochains ; quen méme
tems que celui qui feroit placé au
point le plus éloigné , o’y trouveroit”
peut-€tre rien d’exceflif , celui qui
s'en trouveroit plus proche feroit
choqué d’une aufli grande difpropors
tion avec la .nature humaine:il s’en
fuit qu’il faut prendre un milieu en«
tre la grandeur de fix pieds & celle
dedouze; Ceft--dire., que les figures
fergient Tune gramdeur- convg_nalglé
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fi elles avoient neuf pxeds ; que celui
qui les verroit de prés, excuferoit*
Yeur grandeur , & caufe dulieu vafte
ol elles font placées, & que celut
qui les verroit du point le plus
éloigné , fentiroit quefi elles luipé«
roiffent fufceptibles de pouvoit étre

plus grandes, ceft parce qu’il en fe-

roit fort éloigné, Cette diminution
Faideroit & juger de la grandeur de
Yefpace, & il concevroit fur lechamp:
quel’églifeeft d’'une grandeur extraor-
dinaire. L’effet qui en réfulteroit , fe~
roit ’étonnement que produit tou-
jours la majefté de Pédifice ; étonne~
ment qu'ont droit d’exciter les gran-
des chofes, & que 'om n’éprouve
dans S. Picrre de Rome, gwaprés des
réflexions qui fuivent Pexamen des.
détails.

Mais, quelle que foit la grandeur
que Pon voudra fixer aux figures ,
Ceft-a-dire, ou lz proportion que
nous propofons , ou méme une plus

K
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grande encore , il fera toujours ridi-

- cule de Paugmenter a mefure quelles
séleveront. Ces figures font en quel-
que maniere les habitans fictifs de cet
£difice , & ne doivent point grandir;
2 quelque étage qu'on les place.Ilen
eft de méme des figures que les pein-

| tres exécutent dans les plafonds; elles
doivent étre affujetties i la grandeur
donnée des figures d’en bas. i
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ELOGE hifforique de M. MaSSE ;.
peintre en miniature , confeiller de
Dacadémic royale- de peinture &
Jeulpture , garde des plans & tableaux
du cabinet du Roi. Par M. COCHIN,

Jecretaire perpétuel de la méme aca-
démie. 1771,

L A mémoire de lhabile artifte
dont je vais parler, eft précieufe &
plufieurs titres. De rares talens réu-
nis aux qualités les plus eftimables
& A toutes les vertus fociales, voild
le fond du tableau que j’entreprends
d’ébaucher. 1l feroit A defirer, fans
doute, pour honneur de M. Mafl¢,
pour celui de ’art, & pour la fatif-
fation de ceux qui s’intéreffent 3 'un
& A lautre,, qu'une plume plus exer-
cée que la mienne fe fiit chargée de
fon éloge hiftorique, Le Nécrologe de
3768, contient une prétendue vie

K ij
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de M, Maflé, qui n'eft qu'un tifa

d’anecdotes , la plupart ridicules ou
fauffes. On y parle d’unepaffionde cet
artifte pour la fille d’un de fes amis ,
dont ni fafamilleni ceux qui devroient
en étre le mieux inftruits, nont
yamais rien appergu.. Ceft une fuite
dela préc1pxtatxon des auteurs char-
gés d’écrire & jour nomme ces fortes
de vies, fans fe donner le tems de
ramafler des mémoires flirs. Pour
moi , jexpoferai fimplement ce
qu’une longue liaifon & 'amitié parti-
culiere, dont m’honoroit M. Maflé,
m’ont mis a portée de connoitre de
fa perfonne, de fa fortune, de fes
habitudes, de fes travaux , &c.

JEAN - BAPTISTE MASSE, né d Pa-
ris le 31 décembre 1687 [1], étoit fils
dun marchand joaillier , & le trot-
fieme de quatre freres. Ceux-ci fui-

[1] Le Nécrologe des Imnmescélelxq
marque le ag décembre,
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virent le commerce, 8 ils Pont fart
avec diftintion; le p.remier A Paris,,
- le fecond en Hollande, le éermer en.
Angleterre. :

Celui dont ye parle, eut dans fa -

" jeuneffe une fi forte inclination , un
goirt i marqué pour le deflin & la:
peinture, que, dans le cours de fes
humanités , il rempliffoif toutes les
marges de fes livres clafliques de pe-

tits deflins; & ‘quwaprés avoir fini.
fes études, il defira de fe livrer en~

tiérement A celle des arts.. Son pere,
qui avoit d’autres vues fur lui, n’y

confentit quavec peine, H étoit en

état de lui laiffer un eommence-
ment de fortune affez confidérable,
& la peinture en général ne lui paroif-
foit pas un moyen de Paugmenter
bien rapidement, Cependant Pardeur
du jeune homme s’erflammoit encore:
par la réfiftance ; il cherchoit 2 le-
ver tous les obftacles. La peinture en

dmail tient en quelque forte au bijou;
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ce fut le moyen que faifit le jeune
Maflé pour fe rapprocher des inten-
tions de fon pere, fans renoncer &
fon goiit. Son pere au moins con-
noiffoit mieux les avantages de ce
talent; il pouvoit lui paroitre plus
propre a lui procurer Pétat d’aifance
qu’il cherchoit & lui ménager. A force
d'importunités, il parvint a fe faire
placer chez M. Chatillon ,. peintre en
émail , alors affez célebre.

Le jeune éleve fit de rapides pro-
. gres dans la peinture & dans la gra-
vure, parce que fon maitre prati-
quoit également ces deux arts. Lor{-
gque M. Maffé fe vit en état de pou-
voir fe produire dans le monde, il
exerga les deux talens; ils fe fuccé-
doient Pun & Pautre, & toujours
avec fucces. Il a gravé plufieurs
planches, & entr’autres un des fujets
de la galerie du Luxembourg :* mais
celui des deux-arts ol il réuflit le
mieux, & qu’il fuivit plus particulié.
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rement, ce fut la peinture en émail.
On a de lui, dans ce genre, des por-
traits & des petits fujets trés-pré-
cieux. Cependant la lenteur du tra-
vail & les accidents auxquels il eft
expofé par les opérations du feu, lui
firent abandonner Pémail pour fe li-
vrer A la miniature, Ce genre de
peinture moins long , & d’un fucces
toujours affuré lorfqu’il eft foutenu
de vrais talens, lui procuroit des
avantages moins pénibles & plus cer-
tains : il s’y dévoua donc fans par:
tage, & laiffa bien loin derriere lui
tons ceux qui couroient alors la
méme carriere.

M. Maffé avoit le talent partlcuher
de rendre les femmes agréables, & en -
méme tems aflez reffemblantes pour
étre reconnues au premier coup-
d’ceil; ce qui lui donnoit la plus
grande vogue, Aufli fe trouvant
furchargé , il occupoic plufieurs
autres peintres en miniature, dont il
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tte faifoit que retoucher te travail!
ek par cette raifon qul fe trouve
quelques deffus de boites de fujets
galans, peu dignes de fes autres ou-
vrages; la plupart font de fes éleves,
il me faifoit que les retoucher : tnais.

eft dans les. portraits qui font trés-

ndmbreux, que lon eft prefque tou-

jours flr de retrouver vraiment fes.

talens.. ‘

Il aimoit tous les plaifirs de 14 fos
ciété; mais ils Iui- déroboient quel-
quefois un tems. précieux, il le ré-
paroit en peignant & la lumiere de la
bougie. Il s’en étoit fait une telle
habitude, qu’il jugeoit trés-flirement-
de Peffet que les tons quil employoit
devorent faire au jour maturel, &
qu’il ne s’y trompoit jamais. Il prés
tendoit méme y trouver un avan<
tage, en ce que les ombres fortes
que produit la lumiere artificrelle,
huii donnoienit des formes plus décis

“dées
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dées pour faifir les principaux traits
de la refflemblance. s

Lorfque M. Maffé s’attacha entié-
rement A la peinture , il jouiffoit
déja d’une fortune affez confidérable
pour le tems , telle qud peine les
peintres les plus laborieux & les plus
employés pouvoient Pobtenir alors
~ala fin de leur vie. Un honnéte pa+
trimoine, joint 3 dix-huit ou vingt<
mille francs que fon talent pouvoit
lui produire, le mettoient dans uni
état.d’aifance dont il faifoit un trés-
noble ufage. Il shabilloit magnifiz
quement & du meilleur gofit; il étoit
méme quelquefois d’une propreté fi
delicate & fi recherchée, quwelle lui
attiroit les plaifanteries de fes amis:
Cétoit une fuite naturelle des ljajw
fons que lui donnoient fon aifance &
fes acces A la cour., 5

-Ilveyoit d’ailleurs 1a compagnie la
Yaplus agréable & la plus diftingude ;
&ilen gvoit pris le ton de la plus

L

-~
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grande politefle, Lesartiftes qui fom ’
ordinairement, {ur-tout entreux, plus
unis & plus fimples, y trouvoient
quelqu’affeftation ; mais elle n’étoit en
lui que Peffet d’une habitude délicate
& fenfible,, perfe@tionnée par P'ufage
dumonde,C’étoit peut-£tre aufli 'effet
naturel du defir de plaire au beau
{exe, dont il paroiffoit occupé. En
effet , il étoit trés-galant ; & la.dé-
- licatefle , les agrémens joints A ’hon.
péteté qu’il apportoit dans le coms
merce des femmes, f3ifoient quilen
¢toit chéri, )

M. Maflé étoit trop diftingué dans
fon genre, pour que 'on ne s’ap-
pergit pas qu’i] manquoit a P'acar
démie. Elle defiroit don¢ de Iacs
quérir : mais un vieux préjugé qui
régnoit encore, lui donnoit quelgue.
répugnance d’admettre dans fon fein
le talent de la miniatyre, Il fembloit
gue cette compagnje n’étoit point’
glors regardée comme le poiot de
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réunion oudevoient tendre tous ceux
qui excelloient dans lesarts du deflin,
mais fimplement commeun corps d’ar-
tiftes deftinés i 'enfeignement public,.
Maintenant il paroit qu’on veut y.
admettre plufieurs talens imitateurs
de la nature, fufceptibles d’art, de.
goiit , & de fentiment- dans Pexécu-
tion , lorfqu’ils font dans un degré
é.mment. M. Maff¢é ayant préfente de.
fes ouvrages, il fut agréé avec ap~
plaudifiement le 30 juin 1714 : mais.
pour concilier cette diftinGtion qu’il
devoit particuliérement 3 Peftime
‘générale qu’il s’étoit acquife, avec 'o-
pinion que 'on avoit de: {on genre, on
exigea qu’il donneroit -pour fa récep-.
tion deux planches gravées. M. Maf-.
2, comme on I'a dit, avoit” en effet
appris la gravure par, amufement &
parce que fon goiit- 1e portoit A tout
ce qui demandoit:du foin & le-plus.
grand fini, En confequence , il grava,
peut-8rre- avec QR:thwwfsecours, le

| 7 I
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portrait de M. Coypel (r 1); & la
planche étant fort chargée d’onvrage,-
il fut difpenfé d’en graver une fe--

conde , & regule 3o juillet 1717. Ce- .

pendant comme c’étoit, dans le fond ,
fon talent | pour lapeinture qui le fai-

foit recevoir, on eut fom -dinfcrire

fur le regiftre, qn’i} avéit donné des
preuves de capacité dans les deux

talens, Par cet arrangement , Pacadé--

mie a été privée-de denx morceaux

de miniature qu'efle pouvoit avoir.

e cet Fabile artifte; Ces morceaux,

vdéritablement de fon genre , auroient _

confervé parmi nous Iidée de fes
rares talens; ils feroient méme d’a

tant plus. intéréffans attjourd’huii, que

fes ouvrages étant difperfés & ren-

fermés commé des b‘qoux ileft rare‘

d’ n rencontrer, _

“'Par une fuite de’ cette eftime que

l’academxe eut tou;ours pour lux, &
{1 Amme Coy:mlx, pwmer pemn'c
du Roi. 0

C ———
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qui n’a fait quaugmenter , daps laf
fembl¢e du 2 juillet 1740 M. Mafl¢
fut élu confeiller : place qu'il a trés-
dignement remplie. Ses:avis étoient
toujours diftés par cet efprit de con-
ciliation qui lui étoit naturel, comme
ils étoient propofés avec leton de
décence & la politefle qui faifoit le
fond de fon caraltere.
M. Maff¢ fut appellé 3 {a cour, &
il y eut les fuccés les plus flatteurs
pour fa gloire. Il peignit plufieurs
fois Leurs Majeftés, qui I’honorerent
de hontés particulieres , & il fut
chargé de tous les portraits dont le
roi faifoit des préfens. ,
M. le duc d’Antin lui avoit fait
efpérér un logement aux galeries du
. Louvre; je crois que cétait celui.de
M. Ghatillon. Lorfqu'il vint 3 var
quer, Pambafladeur de Suede de-
manda ce logement pour M. Mat-
thieu , Suédois , peintre en émail,
qui ne pouvoit en aucune manierg
L ij
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foutenir la comparaifon avec M. Maf-
{é; mais comme les circonftances exi-

‘geoient alors quwon eiit de grands

ménagemens pour la Suede, on ne
voulut pas refufer fon miniftre, &
la protection Pemporta fur le mérite
reconnu. Depuis, M. Maflé ayant
fait des dépenfes affez confidéra-
bles dans le logement qu’il occu-
poit A la place Dauphine, il n’en
follicita plus d’autre au Louvre, fi
ce veft ala mort de M. Coypel,
comme je le dirai dans la fuite.
L’habitude o1, par fes fréquens
voyagesa Verfailles, il étoit d’en par-
courir les appartemens & d’y voir les
grands ouvrages de Lebrun, lui fit
naitre 'idée de faire graver labelle ga-
Jerieoliles principales a@ionsdu regne
glorieux de Louis XIV font repré-
fentées en allégories. L’étendue d’une
pareille entreprife ne Peffraya point.
Il avoit pour ami M. Godefroy ,
joaillier fort riche , qui faififfoit aves
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ardeur lés projets qui préfentoient
quelque chofe de noble & de grandy
il fut Pengager  s’affocier avec lui.

Toute la ¢our applaudit 3 ce beau
projet, & tout fembloit lui en affus
rer le fuccés. 1l n'eft pas douteux
en effet, que fi les ouvrages de gra-
vure pouvoierit &tre exécutés avec
la promptitude qui feroit néceffaire
pour profitet du premier feu des
amateurs, cette entreprife nefrt été’
Pune des plus avantageufes que P'on
piit faire en ce:genre, & richement
récompenfée ; mmis la lenteur de
Pexécution en fit connoitre les diffi-
cultés, Les deflins furent plufieurs
années 2 faire. M. Maffé, qui n’y épar-
gnoit rien,, employa les deflinateurs
les plus célebres qu'il y eiit alors, &
entr’autres M. Nattier. Cependant il
fut obligé d'achever fes deflins lui-
méme), parce que ces artiftes n’étoient

‘pas accoutumés A finir affez leurs

ouvrages au crayon, pour que leurs
L iv

M e -
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deffins puffent étre exécutés en gras-
vure de méme grandenr. Enfuite la
difficulté du travail pour les graveurs
méme, a fait extrémement prolonger
Pouvrage; ils le fufpendoient toutes
les fois quil sen préfentoit quel-
quautre plus facile ou plus lucratif,

. Comme les deflins étoient pré-
cieux , M. Maffé ne les confioit
que fous une glace,, dont il exigeoit
quils reftaflfent couverts; précau-
tion trés - néceflaire, fans donte
pour les conferver : mais il falloit
que les eftampes préfentafient le
améme fens que les tableaux ; il était
donc indifpenfable, en- gravant , de
regarder les deflins dans un miroir;
or ces deux glaces interpofées, eme
pechoient le graveur de voir nette-
ment Poriginal , ce qui nuifoit 2
Yexaltitude que M. Maflé¢ deman-
doit. ' ,
D’autres obftacles retarderent en-
-core Pexécution de ce grand ouvrage
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& découragerent les graveurs. M,
Maffé qui, par trop de modeftie, ne
fe fioit pas 2 lui-méme autant quil
auroit pu le faire, s'adreffa, pour
conduirefes gravures, 3 plufieurs des
meilleurs peintres de fon tems.

La retouche des ¢épreuves, toute
aifée qu’elle paroit , parce quavecdu
blanc & du noir on produit tous les
effets quwon defire, a pourtant fes
difficultés, fur-tout pour fe concilier
avec l'ouvrage déja établi. Car fi
Pon n'a pas cette attention, le gra-
veur dérouté, n’a fouvent d’autre
reflource que d'effacer une partie de
fon travail pour le refaire, & prefque
toujours le fecond ouvrage fe reffent
de la fatigue éprouvée par lartifte,

Clétoit principalement 2 M. Le
Moine [1], que M. Maflé avoit
donné fa confiance pour la conduite
de fes eftampes. La gravure avoit

[ 1 ] Frangois Le Moine , premier pein-
tre du Roi.
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. €té eommencée fur des deflins olf

Peffet de la lumiere , indiqué par les

‘originaux de Lebrun, avoit été feru~

puleufement fuivi. Mi Le Moine, plus
eolorifte, avoitde toute autres idées
de leffer. Il aimoit A étendre les
reflets , & A tenir les ombres tendres
dans les chairs & fur les devantsy
mais la gravure avoit été préparée
pour des ombresvigoureufes. M. Le
Moine, avec un golit de deflin' ex=
frémement agréable,: y répandoit 4
parle moyen du blanc, des douceurs
qui faifoient un effet- charmant, 8
M. Maffé defiroit qu’il fiit donné &
fes planches. Orle graveur, obligé
deffacer & de refaire fon ouvrage,
étoit défolé, II n’eft prefqu’aucune
de ces planches qui nait coité le
double du tems qui auroit fuffi fans

- ees changemens. Aufli fut-onebligé

d’accorder des dédommagemens aux
graveurs , fouvent méme de faire
achever les planches par dautres,
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parce que les premiers btolent re~
butés ; enforte que Fon employa
vingt-fept années & ce travail ; avant
de pouvoir le mettre au jour.

Les plus belles années de la vie
de M. Maffé furent confacrées d
cette pénible entreprife. Ainfi, lom.
d’étre utile & fa fortune, elle en a
‘empéché Paugmentation, er inter-
rompant Pexercice d’un talent agréa-
ble & lucratif, qui fuffifoit pour Fen
‘richir ; celui de la miniature. D’un
“autre cté , M, Godefroy, qui faifoit
tes fonds neceﬁ'axres ,ayant fupporté
Ia perte des intéréts de fes premieres
avances pendant prés de trente ans ,
on voit que s'ils ont eu la gloire d’a-
chever une des plus belles & des
plus grandes entreprifes qui aient éré
faites en gravure, elle a dit leur
coiter bien cher. -

" Peusle bonheur en 1748, tems ol
Youvrage étoit afafin,derendre aM.
Maflé un petit fervice qui refferrales
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noeuds ‘de Pamitié dont il m’avoit
honoré prefqu’an fortir de mon en«
fance. Il avoit jugé néceflaire d’ajou-
ter 3 la fuite de fes gravures une
planche contenant le développement
géométral de la galerie, pour don--
ner comme en raccourci , 'enfemble
de tous les fujets & une idée du loe
cal, M. Laurent , graveur d’un talent
- diftingué¢,, & deflinateur exa&, fut
chargé de cet ouvrage. Ilfit des pre-
parations trés-longues , & peut-&tre
méme exceflives, pour placeravec
plus de jufteffe tous les fujets dans
leurs cadres. Toute cette précifion
lui cofita beaucoup plus-detems qu'yl
‘nePavoit préfumé ; de forte quil ne
fe trouvoit plus fuffifamment pay¢é
de fon travail par le prix dont i
étoit convenu. Il eft vrai que M.
Maffé ne lui avoit demandé qu'up
trait reflenti ; mais il avoit entendu -
par 1 un trait foutenu de petites om
bres, pour indiquer Peffet du tableai,
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& M. Laurent ne comptoit faire
qu'un trait fimple , 2 peu prés comme
ceux d’un deffin de broderie,
L’ouvrage fut long-tems gntre les
mains de M. Laurent , &. dans cet
intervalle il fut attaqué d’une ma-
Tadie de poitrine, Comme il dépérif«
foit de jour en jour, il fut enfin hors
d*état de continuer un travail que la
grandeur du cnivre & la petiteflfe
des objets rendoient trés - pénible,
M. Laurent eftimoit alors que les
quatre cinquiemes de Pouvrage
étoient faits , au lieu que , felon M,
Maflé, il n’étoit pas méme a lamoir
tié, Cette pofition étoit fort embar-
raffante pour deux hommes égale-
ment honnétes , & l'un & l'autre en-
“fiemis de toute conteftation, D’autre
part , la fituation de M. Laurent étoit
fi trifte & tous égards, qu’il y auroit
éu une forte d'inhumanité & lui con-
fefter ce quil croyoit lui étre di.
' M, Maflé, dans ces circonflances;
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siadreffa 3 moi; un peu de facikité
heaucoup d’habitude , & quelque
hardiefle & franchir les difficultés me
mirent bientdt en état de le nrer'
d’affaire. M. Laurent fut payé comme
il le fouhaitoit, & le refte de la
fomme deftinée 3 la dépenfe de
Touvrage, fuffit pour faire exécuter
- e que M. Mafl¢ defiroit, Je com-
plettai cetrait; je retravaillai les par-
ties déja tracées, & jombrai le tout,
Comme je partis alors pour Pltalie,
la planche fut retouchée par M. In- .
gram , graveur trés-habile , qu.l dans
ce tems-1a travailloit avec moi.

Aufli-t0t que parut la galerie de
Verfailles, elle eut tout le fuccés
qu’on en devoit attendre , & s attu'a
Padmiration du public ; mais le pro-
duit de la diftribution ne fut pojnt
proportionné aux avances. M, Char=
les Coyp;l premier peintre du Roi,
fit connoitre M, Maffé A M, de Tour-
mlum » alors dire@eur général des
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Fatimens du Roi; il lui fit valojr
tous les facrifices que cet grtifte avoit
faits, en pégligeant fa fortune, pour
avoir 'honneur d’achever cette intér
reflante entreprife. Il Iyi propofa de
venir A fonfecours , en faifant pour
Je Roi Pacquifition des deffins origix
naux de 1z galerie. M, de Tourpehem
qui aimoit & encourager les arts, fe
porta volontiers A faire ce bien, &
les deflins furent achetés la fomme
de §o000 livres.

Peu de tems aprés, c’eft-d-dire,d
ia mort de M:Toypel, en 1752,]%eus
une nouvelle occafion de connojtre
encore la véritable amiti¢ que M.
Maflé avoit pour moi. Quelques amis
Pexciterent 3 demander pour lui l¢
logement que cette mort laiffoit va-
cant aux galeries du Louyre, 11 étoit
plus grand que les gutres , & c’étoit
par conféquent le feul qui pit con»
venird M, Maflé, Il en fit effeltiver
sent la demande & M, le marquigde
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Vandieres , depuis M. le marquis de
Marigny ; mais d’une maniere fi oblie
geante pour moi, que je n’ofe rap~ !
porterle fait, fans y joindre une forte
d’excufe fur ce qui m’eft perfonnel.
M. Maffé mefit part de I'idée qu’on lui
fuggéroit , & qu’il balangoit A fuivre,
dans la feule crainte de me nuire,
parce quil y avoit bien de Pappa-
rence qu’on pourroit jetter les yeux
fur moi pour me gratifier de ce lo-
gement. Javois fans doute des efpé-
rances , mais nulle certitude encore
d’obtenir cette diftin&ion. Je defirois -
donc fincérement que, fi le logement
ne m’étoit point deftiné, il pit au
moins tomber 3 un homme qui 2
méritoit autant que lui, & quej’en
wverrois en pofleflion fans aucun re-
gret. En conféquence je le preflai de
ne point tarder 2 faire connoitre les
vues qu'il pouvoit avoir fur le loge.
‘ment. _ \
- M. Maflé,, qui ne pouvoit plus re:
culer,

4

-~ ’ ‘,Il )
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(137)
‘culer fans fe manquer 3 lui-méme,

dit A M. le dire@eur général, que
la deftination de ce logement pou~
vant me regarder plus que perfomie,’
il n’en faifoit la demande qu’en fup-
pofant que quelquautre motif Pefit
déterminé 3 différer le bienfait qu xl
me deftinoit , également fatisfait d’ail-
leurs fi je Pobtenois des-d-préfent,
commes’il en étoit gratifi¢ lui-méme,
1l le penfoit fincérement ; car il te-
moigna la plus grande. famfa&wn

Jorfqu'il apprit que lg, choix £toit

- tombé fur moi. -

M. Mafl¢ avoit entiérement re<
noncg A la rmmature plus de vmg,t
‘ans avant fa mort:, parce c;u i avo;t
eu mal aux yeux, Il aygQit demande
lui-méme 3 la Cour, A wétre. plqs
chargé des portraxts du Roi , & on
1uj accqrda pour retraxte yng penﬁon
de 00 livres.. Ceft A cotte:maladie
des yeux . qu'i il fqut _Tapporter ung

- anscdote gy je tiegs, de M. Maf¢
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méme. Il y avoit alors un trés-cé-
lebre oculifte (je crois que cétoit
M. Gendron ) qui étoit entiérement
retiré, & qui ne vouloit plus faire
aucun ufage de fes connoiffances ; on
ne pouvoit rien obtenir de lii, ni
‘par argent ni par prote@ion. Cet ocu-
Lifte étoit curieux, méme connoifleur,
‘& ilaimoit les belles chofes. M. Maffé
$introduifit chez lui, fous prétexte
‘de lui faire voir quelques morceaux
‘dignes 'de ‘fa curiofitd.. E'oculifte,,
‘admirant 8 louant ces ouvragesavec
, Penthoufiafme de 'amateur,M. Maffé
Taifit ce moment pour 1ui dire que
Tartxﬁ’e, capablé de prodmre ces
Ouvrages qlu Tt plaifoient’ tant ,
‘étoit prés de perdre la vue, sl hi
‘refufoit foh fecours ; & s’étant nomi~
mé, ils devinrent amis, -

' M. le marquis de Marigny, qui
. Honoréit M: Maffé dune effime ] par=
giculiere , lai” av‘d{t biit obtenit fine
pouwue penﬁoxr de * 1200 tivres,
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Depuis encore (en 1759 ) pour ré-

compenfer fes longs fervices & le
dédommager des facrifices qu’il avoit
faits , il lut fit donner la place de
garde des plans & tableaux du cabi.
net de la furintendance de Verfailles,
Yen fus inftruit par une lettre de
M, le direGeur général, & jallai
fort 2 propos chez M, Maflé, Il n’a=
voit point demandé cette place, & il
étoit pénétré des bontés de M. de
Marigny ; mais il craignoit d’etre
obligé d’aller demeurer % Verfailles:
feptuagénaire , & accoutumé a vivre
avec un petit nombre d’amis aux-
quels il étoit fort attaché, il n%envi~,
fageoit pas fans effroi cette ananork
Je le raffurai fur fes craintes ; je m'a-
vangaijufqud lui dire quil 'y avoit
pas d’apparence que M..de Mangny,
qui n’ignoroit ni fon Age » ni fes ha-
hltudes, exigedt. de Iui: de quitter
Paris; qu'il ne s'hgiroir que de troue
wer - quelquami: digne de.confiance;,
M i
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qul vouliit bien fe ¢charger de rems
plir les devoirs de cette place; qu'elle
ne feroit pour lui, de cette maniere,
qu’une augmentation de fortune &
.une marque de diftin&tion de la part
du fupérieur. Je lui fis obferver que
je craignois -qu’il. ne fit. une peine
{enfible A un prote&eur prévenant ,
dont Punique but avoit été de o~
bliger, fi, dans le premier moment
.du bienfait, il lui faifoit quelqu’ob-
je&ion. Cette repréfentation entroit
bien dans 1a fagon de penfer de M.
Maflé, car perfonne m’étoit plus re-
coxmoiﬁ'ant de tout ce qu’on faifoit
. pour lui, Il le témoigna vivement &
M. Perrier , premier commis des ba-
timens, qui vint, pendant que 'y
ftois, hai remettre la lettre de M.le
direGteur ggnéral. Peu de tems apres,
M. Maflé , avec Pagrément du fupé-r
sieur, epgagea M. Jeaurat, fon ami,
3 s'établir.d Verfailles , en Iut cédang
pattie de fes appointemens; 3 quod
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M. le dire@eur général ajouta quel-
qaugmentation, avec la certitude
de la furvivance.’ \

‘Les fentimens de bienfaifance &
d’humanité , qui faifoient Ie fond du
caraltere de notre artifte, Iui inf
pirerent , en 1763 , un aéte de géné-
rofité qui rendra fa mémoire tou~
jours'chere 3 Pacadémie. M. Maflé,
aprés m’avoir fait part de fes vues,
m’écrivit une lettre pour étre mife
fous les yeux de cette compagnie, 1I
y montroit tout le defir qu'il con-
fervoit depuis long-tems, de faire
agréer A l'académie un exemplaire
de fa galerie de Verfailles. Dans la
méme lettre , aprés quelques ré-
flexions fur « Pétat brillant o1 cette
» compagnie d'artiftes eft mainte-
» nant fous la prote@ion immédiate
» duroi, &:fous adminiftration de
» M. le m}c.;‘us de-Marigny , dont la
#' bienfaifance éclairée va au-devang
» de tous ce qui peut contribuer ¥
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» Phonneur des arts & 3 P'avantage
» des artiftes;. il ajoutoit qu’on ne
» peut fe diffimuler que les talens
» ne font pas toujours favorifés de
» la fortune, & que Pon a vu plus
» d’une fois des artiftes, méme dife
» tingués;, d’une conduite irrépro=
» chable, laifler des veuves.& des en«
» fans danslindigence , 8créduits i 1a
» trifte néceflité d’avoir recours aux
» quétes anmueltes qui- fe font parmi
» nous-»:- H: propofoit donc de faire
-an fonds deftiné 3 prévenir cette hu= -
miliction;. & fi le prejet: paroifloit
praticable' & Pacadémie , il offroit
d’y contribuer le premier , d’une
fomme de‘deux mille livres. Enfin,
il prioit Pacadémie de venloir bien
accepter fon portrait en bufte ,moe«
delé par le eclebre M. Ee Moine, L’a«
- eadémie regut avee la plus vive re-
connoiflance, des témoignages d'atta~
chements i précieux , 8¢ des-offres fi
généreufes, La fomme a ét¢ placée
fuivant fon intention,
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Le but de M. Maflé n*étoit pas feus
Tement de fatisfaire fon coeur qui fut
toujours excellent, & de fuivre les
mouvemens de fa brenfaifance ; il
vouloit donner un exemple qm re
fit pas infruGueux, & avoir des
imitateurs : il eut bientst cette con-
folation, M. de Julienne, amateur
honoraire, qui étoit fonami, fut le
premier & fuivre fon exemple. Dans
fe don qu’il fit A Pacadémie, d’une
fomme de 15000 livres pour diftri-
buer des jettons dans les' principales
affemblées, il ftipula que les jettons
reftanspar Pabfence des membres, ne
feroient point partagés entre les pré-
fens, mais qu'ils feroient réfervés
pour en ajouter la valeur au revenu
fondé par M. Mafl¢ en faveur des
veuves & des enfans des artiftes aca-
. démiciens.
¥ -MCMaff¢, ‘dans Ibs deérnieres an<
iées de fa vie, fe 'faifoit un amufe-
jment d’enfeigner le” deflin & la peiny
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ture aux deux filles de M. Pierre
Mafl¢, fon neveu, qui lui étoient
fort attachées, & qui lui faifoient
compagnie avec une afliduité tou~
chante. H fe remit lui-méme 3 deffi-
ner, & fit quelques deffins qui fe
reflentent peut-&tre un peu de fa
+ vieillefle , mais dans lefquels on
retrouve encore des graces, du fa-
voir, &la plus agréable proprete de
crayon.

M. Mafl¢ fe vit dépérir peud peu:
il vit la mort s’approcher a pas lents,
fans en étre effrayé. On remarquoit,
en lui cette fermeté , ce courage
quont d’ordinaire les gens de bien
quin'ont rien 2 fe reprocher, & qu
foutiennent leur efpérance. Dans cet
état daffoibliffement , Ia préfence de
fes amis fembloit lui rendre & fes
forces & fa gaieté Un jour, je ti-
¢hois de ranimer fa confiagceen lui
faifant efpérer du tems, ce .gue I8
- wefpérois plus moi .+ méme3,il ng
répondlf
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répondit par ces vers du fingulier
fonnet d’Oronte dans le Mifantrope:

Mais, belle Iris, on défefpere
Alors qu'on efpere toujours.

Malgré les douleurs que lui fai-
foient éprouver une maigreur ex-
ceflive , & tous les momens de fa
deftrution, il conferva fa préfence
d’efprit jufqua celui de fa mort, qui
fut le 26 feptembre 1767. Il étoit
4gé de foixante- dix - neuf ans neuf
mois. : .

M. Maflé a certainement été le
.plus grand peintre en minjature qu’il
y ait eu dans ces derniers tems.C¢é-
toit un de ces artiftes rares,qui pa-
roiffent faits pour fervir de modele
aux autres , & quon n’ofe prefque
fe flatter de pouvoir jamais égaler.
Ceux qui trouveroient cet éloge exa-
géré pour un artifte qui n’a pratiqué
que ce que quelques-uns appellent
- de petits talens , doivent faire une

N
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grande diftinéion entre les petits ta-
lens & les calems en petit. Ces der-
niers font quelquefois de grands ta-
lens appliqués 3 de petits objets; tels
étoient ceux de M. Maffé, La légé-
reté, la finefle & la beauté de fon
coloris font au plus haut degré de
Part, & le plus précieux fini met le
fceau & leur perfe&ion. Sa fcience
dans le coloris a brillé particuliére-
ment dans plufieurs tétes de perfon-
nes piles; on y voit la nature la
plus ingrate toujours rendue avec
grace,, & la difficulté complettement
furmontée, Cleft 1a fur-tout jqu’on
admire cette variété de tons , de
paffages doux , prefque fans couleur,
peints & fondus avec un art infini.

Il faififloit bien la reffemblance,
{eulement par les formes principales,
8 par ce qui caraltérife en général
Tair de‘la perfonne. Il fupprimoit les
détails , & paroifloit en quelque forte
avoir, de la peinture du portrait ,
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Pidée que nous avons de la peinture
de Phiftoire ; il cherchoit a reétifier
la nature & & embellir. Voila fans
doute auffi pourquoi fes auvragesne
. Ppréfentent point ce caraltere de vé-
rité qui frappe dans ceux de Rim-
$rand , & de quelques autres peintres,
imitateurs exafls de 1a nature, Il fubf-
“tituoit A cette précifion d’autres beau-
tésnon moins eftimables , en joignant
a des formes fimplifiées & annoblies ,
Jes graces d’un deflin coulant, qui,
joint avec fa couleur , rendent fes

‘tableaux extrémement féduifans.
Pour ne rien diffimuler, jajoute
qu’il étoit un pew maniéré dans le
cara&ere de fon deflin. Toutes fes
tétes , quoique d’aprés différentes
natures, fe reffembloient A plufieurs
€gards. C%étoit P'inévitable effet de ce
goiit d’embelliflement dont il s%toit
impof¢ la loi , & qu'il portoit peut-
&tre trop loin, Cela pouvoit auffi
provenir de ce que, pour ne pas

Nij-

\



(148)

fatiguer les perfonnes qu’il peignoit,
il prenoit peu de féances, & faifoit
douvent fes. portraits prefqu’en en-
tier fans autre modele qu'un deflin
fait d’aprés nature avec affez de vi-
tefle. Mais comme fa maniere étoit
.remplie de graces, les dames qu’il fai-
Aoit toujours -belles , étoient fans
-doute bien éloignées de lui reprocher
:des défauts d’exalitude ; & les hom-
Jmes , fans paroitre auﬂi fufceptibles
.de cette foiblefle , lui favoient pour
Jeur. compte trés-bon gré de Iheu-
reufe habitude ol il étoxt de tout
-embellir, '

Les ajuftemens . de fes portxaxts
.étoient peints avec plus de facilité
que de vérité , parce quela plupart
étoient faits de génie. C’étoit lamode -
de fon tems; car il eft des modes
méme dans les arts. Tous les ajufte-
mens alors étoient fikifs & de pur
caprice , comme on peut le voir dans
les tableaux des plus habiles peintres
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. {es contemporains , dans ceux de
MM.Largilliere,Rigaud, Belle & Nat-

tier.Pourles homimnes, c’étoit prefque
toujours une draperie de velours
jettée fur une vefte ; les femmes
étoient ornées d'une robe ceinte
comme les habits de théatre,.8& de
quelques draperies d’étoffes légeres ,
agencées artiftement par-déflus. Or,
en fuppofant qu'il' en refultit quel-
queffet pittorefque , on y perdoit
fa vérité de Pimitation & le coftume
des habillemens.

- M. Maffé étoit de grandé & belie
taille, 8¢ d’une figure agréable. Quok
que d’un tempérament délicat, il
avoit prefque toujours joui d’une
affez bonne fanté , par la modération
qu’il avoit apportée dans P'ufage de
tous les plaifits. Il y cherchoit fur
toutes chofes le fentiment & la déli-
catefle. On pouvoit lui appliquer
{*loge que Plutarque fait de Pauls
Emile, lorfqu'il le loue, commp

' N ijj
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d’une vertu ,de ce qu'il favoit ordon-
-ner un repas avec goit. M. Maflé
-avoit toute fa vie facrifié aux Graces;
elles n’abandonnerent point fa vieil-
lefle , qui ne fut pas moins aimable,
a pluﬁeurs égards, que celle: d’Ana-
créon. -

. Econome & réglé dans fa con-
duite, il tenoit fes affaires dans le
plus.grand ordre; ce qui ne 'empé-.
choit pas d’étre généreux quandil le
falloit, & de produire efficacement
dans les occafions les fentimens d’hu-
manité dont il étoit rempli. Il fou-
tenoit Ja dignité de fon art , mais fans
orgueil, & moins pour lui-méme
que par leftime qu’il faifoit de ceux
qui Pexergoient.avec quelque difs
tin&ion. Une perfonne de confidéra-
tion lui faifoit -entendre, un .jour,
qi’il {e faifoit payer bien cher. M
Maflé, A la derniere féance, la pria
d’accepter fon diner, fous prétexte
quil aurit encare :befoin de 'quel-

PO
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ques momens aprés. I lui fit fervir
unrepas fans fuperfluités apparentes ,
mais compofé de ce qu’il y avoit de
plus rare & de plus cher pour 1a
faifon.

Le cara@ere de M. Maflé étoit
doux & conciliant, Il avoit été Lé
d’une amitié intime avec les plus cé-
lebres artiftes de fon tems , & ilavoit
fu fe maintenir avec tous , parmi les
fréquentes divifions que la jaloufie
de talent excitoit entr’eux. Il chérif-
foit généralement tous les hommes
d’un mérite diftingué ; il auroit defiré
pouvoir leur infpirer ces fentimens
d’eftime & cet efprit d’union qui de-
vroit les porter 2 fe rendre haute-
ment les uns aux autres la juftice
qu’ils ne fauroient refufer intérieure-
ment au mérite, Ceft par cette fagon
de penfer & de fe conduire avec tout
-le ‘monde , qu’il avoit fu conci-
lier fes liaifons avec M. Lemoine,
‘depuis premier peintre du'roi, &
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avec M. de Troy le fils. Ces deux

grands peintres, jaloux 'un de Pautre
&, véritablement dignes émules , ne
s’épargnoient point les traits de fa-
tyre. M. Maff¢ teur rendoit tous
jours avec quelqu’embelliffement les
marques d’eftime qui leur échapa
poient, quoiqu’aflez rarement , 'un
pour Pautre; & il adouciffoit les
traits damertume que d’autres n’é-
_ toient ‘que trop foigneux de leur
rapporter, quelquefo:s méme en les
envenimant.
: Qui ne voyoit dans M. Mafié que
l’e’corce ou les dehors de 'homme ,
- pouvoit le trouver trop recherché,
& trop occupé de ces petits foins
qui font du .moins - frivoles. Ce-
pendant il ayoit 'ame grande &
forte; il étoit.plein de réflexions &
méme de philofophie , mais d’une
philofophie aimable qui le rendoit
infiniment cher a fes amis , & du com-
merce le plus firdans la fociété qul
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aimoit. Cétoit un philofophe pra-
tique , qui en exigeant pour lui-
méme une vertu févere, favoit to-
lérer les foiblefles d’autrui. Ses con-
feils fur la conduite qu’il falloit te-
nir dans les occafions délicates,
étoient - toujours fenfés, folides &

fondés fur la probité. la plus exaéte,

Il éroit d’une politefle extréme , .8
jamais il ne lui échappoit rien de

~défobligeant pour qui que ce fir. Il

avoit le rare fecret de dire tout ce
qu’il penfoit des ouvrages de lart,
fans blefler ’amour propre de Var-
tifte. Et avant que d’en venir a I’u-
tile critique quil croyoit devoir 3
la confiance qu'on lui marquoit, il
épuifoit tous les éloges que pouvoit
mériter Pouvrage. :
. Les deux fentimens dont fon ame
étoit le plus profondément pénétrée,
¢toient ceux de I'amitié & de la re-
connoiffance. Le teftament par lequcl
il a laiff¢ A tous fes amis quelques
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marques de fon fouvenir , eft rempli
des expreflions les plus obligeantes
& des témoignages les plus flatteurs
de fon attachement pour eux. Iln’a-
voit garde &’y oublier M. le marquis
de Marigny, qu’il avoit’ toujours
regardé comme fon bienfaiteur &
celui des arts, I1 étoit né fi reconoif=
fant, il aimoit tellentent A fe remplir
de I'idée de ceux auxquels il étoit
attaché par ce beau fentiment , qu’il
avoit fait faire une bonne copie du
portrait de M. de Marigny , peint par
M. Tocqué, qui eft alacadémie, &
qu'il Pavoit mife en face de fon- lit,
pour Pavoir plus fréquemment de-
vant les yeux ;ilVa 1éguée 2 M. Sou-
flot. Ceft dans ce m&me efprit quil
a fait un legs particulier & fes parens:
établis en Hollandg, en reconnoif-
" fance des attentions & des foins qu’ils
s’étoient donnés pour proc¢urer a My
le marquis de Marigny tous les amu~
femens qui pouvoient lui étre offerts
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dans ce pays pendant le’ féjour qu’il
'y faifoir,
~ Ilalaiflé 3 M, Godefroy de Villeta-
neufe fils ainé de feu fonami, &
poflefleur des planches de la galerie
de Verfailles, celle de fon pertrait
gravé par le célebre M. Wille, d’aprés
Pexcellent tableau’ de M, Tocqué.
Cette belle eftampe fera déformais
jointe A la colle&ion.
~ Qu'il me foit permis de manifefter
ma reconnoiffance, en ajoutant ici
le don que fon amitié I'a porté a me
faire par fon teftament. Il m’a laiffé
un bel exemplaire reli¢ de la galerie
de Verfailles; & trois ouvrages de
“fa main, deux en émail, & un en
miniature.
- -Enfin, regretté de fes amis & de
. tous ceux qui l'ont connu, ce que
cet eftimable artifte a laiffé de plus
précieux , ceft Vexemple de fes
vertus,

-~
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