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JOHANN!S BAPTISTE CASPARIS

D’ANSSE DE VILLOISON

DE TRIPLICI THEOLOGIA

'MYSTEBIISQUE VETERUM COMMENTATIO.

VARRO, teste S. Augustino (1), tria fuisse docet
apud veteres Ethnicos genera theologiz, id est,
inquit, rationis qua de Diis explicatur; eorum-
que-unum mythicon appellari; alterum , physi-
con; alternm , civide. Latiné si usus admitteret,
inquit idem ibidem 6. Augustinus, genus quod
primum posuik { Varro), jabulare appellaremus;
sed fabulosum dicamus, quoniam ufor grece
JSabula dicitur ; secundum autem ut raturale di-
catur, jam et copsueiydo logutionis admittit;
tertium etjam ipse latine enunciavit, quod civile
appellatur

" Deinde ait ( Varro) : mythzcon appellant quo
maximé utuntur poéte; physicon, quo philo-
sophi; civile , quo populi, Adhuc quod sequitur
attendamus, inquit idem S. Augustinus paulo
infra: pr_ima‘,_ aﬁ; Ygrrp , thgqlogia maximé accom-

(1) Augustinus, de Civitate Dei, 1ib. vz, cap. 5.
Aij




4 DE TRIPLICI THEOLOGIA

modata est ad theatrum; secunda, ad mundum;
tertia, ad urbem. Quis non videat, inquit Augus-
tinus, cui palmam dederit? Utique secund=,
quam supra dixit esse philosophorum. Hanc enim
pertinere testatur ad mundum, quo isti (prorsus
ut stoici) nihil esse excellentius opinantur in
rebus. Unde alibi monet Augustinus (t), natu-
rali theologie plurimum tribuere Varronem; et
alio loco sic eum alloquitur (2) : Dicis fabulosos
Deos accommodatos esse ad theatrum, naturales
ad mundum, civiles ad urbem. -

Notandum autem eamdem theologiarum divi-
sionem , ab iis qui mythologiam tractant, nimis
neglectam , placuisse et Sczvolz, quem Augusti-
nus (3) doctissimum pontificem vocat, et ait dis-
putasse, tria genera tradita Deorum : unum a
poétis; alterum a philosophis; tertium 2 princi-
pibus civitatis; ubi fabulosum , naturale et civile
‘genus agnoscis. o '

Naturale, seu physicum, theologiz genus o
accuratiori consideratione dignius est, qud magis
interest veram atque unicam doctorum et phi-
losophorum de Deo, mundo, natura et animo,
doctrinam, et germanam eorum religionem ,
quam aniles vulgi fabulas, et absurda poétarum

- (1) Au'g[lstin-, de Civit. Dei’ lib. vn’ caP. 5'
" "(2) Ibid., lib. v1, cap. 6. el -
(3) Ibldo,llb. IT:‘, caP. ’7. s R .
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commenta, civili seu prudentia, seu potius su-
perstitione, consecrata, cognoscere. Hoc eninx
genus est, inquit Varro apud  Augustinum (1) 4
de quo multos libros philosophi reliquerunt; in
quibus est : Dii qui sint), ubi, quod genus, quale,
ex quonam tempore; an 4 sempiterno fuerint ;
an ex igne sint, ut credit Heraclitus ; an ex nu-
meris, ut Pythagoras; an ex atomis, ut Epicurus.
Sicalia, inquit Varro, qua facilius intra parietes
in schola, quam extra in foro,ferre possunt aures.
Nihil in hoc genere culpavit, inquit Augustinus,
quod physicon vocavit, et.ad. philosophos-per=-
tinet; tantium quod eorum inter se controversias
commemoravit, per. quos facta est dissidentium
multitudo sectarum. Removit tamen hoc genus
a foro, id est, a populis : scholis vero et parieti=
bus clausit. [[Tud aatem ( fabulosum ) mendacis-
simum atque turpissimum & civitatibus non re-
movit. Lo o . R
- Quz quidem Augustini verba quadraginta et
unius librorum . quos’ de antiquitatibus scrip-
sisse Varronem, et in res humanas divinasque
divisisse, idem Augustinus (2). docet, vehemen-
tissimo nos afficiunt desiderio. Dolendum pra-
sertim , temporum :injurid periisse sedecim illos
de divinis agentes libros, in quibus dissidentium

" (1) Augustin. , de Civit. Dei, lib. vz, cap. 5. °
(2) Ibid., cap. 3 .
Aiij



6 DE TRIPLICI THEOLOGIA

inter se sectarum controversie commemeraban<
tur; quippe quibus perfecta et absoluta conti~
neretur historia philosophica, ab homine om-
nium Romanorum facilé acutissimo,.ut fatetur
Tullius in libris Academicis (1), et sine ulla dubi-
tatione doctissimo , conscripta. Nam, ut ait Au=
gustinus (2), quis Marco Varrone curiosius ista
quasivit? Quis invenit doctius? Quis considera-
vit attentius ? Quis distinxit acutius ? Quis dili«
gentius pleniusque conscripsit? Qui, inquit
idem , tametsi minus est suavis eloquio , doctrind
tamen atque sententiisita refertus est, ut in ommni
eruditione, quam nos secularem, illi autem libe-
ralem vocant, studiosum rerum tantum iste dos
ceat, quantum studiosum verborum Cicero de-
lectat. Hinc vides Augustinum eamdem olim in
Romanorum doctissstmo, quam hodie plerique in
quibusdam eruditissimis requirunt viris, eloquii
suavitatem desiderare. Hujusce autem Varronis
operis jacturam, in ea parte qua ad stoicorum
theologiam pertinét, sarcire et illius desiderium
consolari uno Cornuti libello possumus.

Supra observavimus Varronem hoc genus phy-
sicum, seu naturale, cui plurimam tribuebat,
et in quo nihil ipse culpabaty a foro tamen, id
est, i populis, ideo removisse, scholisque et pa-

" (1) Vide Ciceronem, Academicorur primio, cap. 1.et 3.
(2) August., de Civit. Dei, lib. vi, cap. 2.

’
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rietibus clausisse, quod in hoc eh "tractaréntudr,
quee facilius intra parietes in schola, quam extra
in foro, ferre posse aurés contemderet. Sic et doe-
tissimus_pontifex Scevola, cui eamdem ac.Vara
roui theologiatum divisionem, placuisse obeers
vavimus, pariter, apud Augustinum (1), physis
cum genus non congruere civitatibus existimat §
quod , inquit, habeat aliqua supetvacua, aliqua
etiam qua obsit' populis nosse. Que sunt autemh
illa, inquit idem ibid. Augustinus, quee prolata
in multitudiné nocent? Hae, inquit, nan esse
Deos Herculem, Pollucem. Proditur enim-& dec:
tis, quad homipes fuerint, et humani conditione
defecerint. Quid aliud , quam .quoéd eorum qui
sint Dii, non habeant civitates: vera simulacra?
quod verus Deus ne¢ sexum habeat, nec ztatem,

nec definita vorporic srmrbie?—HeC puntifex,

inquit idem ibid. Augustinus, nosse populos non
vult; nam falsa esse non' putat :.expedire igitur
existimat falli in religione civitates ; quod dicere
etiam in libris réruim dmnuum ipse Varro mon
dubitat..

Sic Tullius apud Lactantmm (2) mbnet, noid
eésse quadam vulgo disputanda, ne susceptas pu+
blicereligiones dtsputaho talisextiﬁguat. Idem(3)

3 & (RS PEN SR N SEIVETERIA il Ll edebded

() Auglm., de Civit. Dei, lib. T¢, cap. a7.
(2) Lactantius, Tastitdtionum divigaram Hb. #t, cdp. 3.
(3) Cicero, de Divinatione, lib, 11; eap. 33.

Aiv
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alibi sic aperte loquitur : Errabat multis in rebus
antiquitas, quam vel usu jam, vel doctrini, vel
vetustate, immutatam videmus. Retinetur autem
et ad-opinionem vulgi, et ad magnas utilitates
reipiiblice, mos, religio, disciplina, jus augu-
rum ), collegii-auctoritas. Vide omnino quz de
hbc argumento passim congessit acutissimus et
eruditissimus Warburton in doctissimo libro qui
de Legationis' Mosaice Divinitate inscribitur,
S. Augustinus (1) hominum velut prudentium
et sapientium negotium fuisse observat, popu-
lm in rebigionibus fallere, et homines prin-
cipes, ea qua vana :esse noverant, religionis
nomine; populjs tanquam - vera suasisse, hoe
modo eos civili'societati velut arotius illigantes,
quo similiter ‘subditos possiderent.. Apud eum-
dem (2) Varro de icligionibua luquens, multa esse
vera dixit, gue non modd vulgo scire non sit
utile, sed etiam;, 'tametsi falsa sint., aliter exis-
timare populum expediat; et ideo Gracos teletas
-ac’'mysteria lapiturnitate parietibusque clausisse.

Hic certé, exclamat Augustinus, de hoc eodem
Yarronis Joco jgens, totum comsilium’ prodidit
velut sapientinm : per quos civitates ét populi
régerentur. Addoet Varronem simul quoque hic
velerum mysteria prodidisse, in. quorum doc~

.7 (1)-Augustin., de Civat. Del » lib, xv, cap 33.
(2) 1bid., cap. 31. :
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trina esoterica, que. tota physica innitebatur
theologi4 , ea traddbantur quibus mythica et ci-
vilis ita funditaseverteretur theologia, ut velum
superstitione obductnm, poética suavitate orna-
tum, et potenti eorum qui respublicas.adminis-
trabant manu sustentatum , penitus removere-
tur; et sola natura, unica theologiz physica Dea,
secum hahitans ) et orbi tanquam altari insidens,
~ ac subjecta pedibus falsorum - vulgi numinum
simulacra proterens, sese oculis offerret.

i+ Plurima autem in veterum mysteriis ad res na-
turales naturalemque theologiam revocata fuisse
idem testatur Varro apud Augustinum (1), ubi
docet multa in- mysteriis Cereris tradi, qua nisi
ad frugum inventionem non pertineant. Et idem
alibi Augustinus(2) : Hec sunt Telluris et Matris
magna preclara-myeteria;-unde-omuia Teferun—
tur ad mortalia semina et exercendam agricul=
turam. Apud eumdem alibi Augnstinum, de Ci-
vitate Dei, lib. v 11 ; cap. 5, Varro inferpretationes
physicas sic commendat, ut-dicat antiquos si-
mulacra Deorum et insignia’ ornatusque confin-
xisse, quee, inquit, oim oculis:animadvertissent
ii qui adissent doctrinz mysteria,  possent ani-
mam mundi, ac’ partes ejus, id est; Deos veras,
animo -videre. Physiologiz autem et cosmologiae

(1) Augustm de vaxt. Dei, hb Vi1, cap. 20,
. (3) Ibid,, cap. 24’ '
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doctrinam in sacris traditam fuisse mysteriis, in-
telligi potest € Clemente Alexaftdrino sic loquente,
Stromat. lib. v, p. 688 et 689 : Non abs re in mys-
teriis qua celebrantur apud Gracos, primum
locum tenent lustrationes, sicut apud christianos
lavacrum; deinde parva mysteria, in quibus inest
quoddam fundamentum doctrine, et quedam
futurorum prparatio. (Lego enim cum Sylbur-
gio wpemapazxsvir, pro wpemapacsxevis. ) In magnis
autem mysteriis non restat amplius discere , sed
propius contemplari et inspicere, izexTsvaw, et
naturam atque res ipsas mente complecti. Ad
hzc mysteria ita Clemens alibi respexit, Stromat.
lib. 17, p. 564 : Tunc veré gnosticam aggredie~
mur naturz contemplationem , guziorvyiay; par-
vis ante magna initiati mysteriis,

Varronis, omnia in mysteriis ad rerum natu-
ralium allegorias et artium vite humane utilium
inventionem revoctantis, sententiam confirmat
Epigenes in libro de Orphica Poési, ubi, refe-
rente Clemente Alexandrino, Strom. lib. v, p.695
et 676, voces Orpheo peculiares exponens, et
evolvens fabularum involucra et integumenta
quibus quasi velis Orphica mysteria obtendeban-
tur, xeprics. xaumrvasypwos s id_est; radiis incurvis,
aratra ; olipociy, id est, staminibus, sulcos ; Séxpvar
Aus, id est, lacrymis Jovis, pluwam s ete. etc.,
significari declarat.

Clarius etiam et disertius Plutarchus i hbro
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perdito mepi 7av év TIadlasals Aasddray, de abdita
illa vulgoque ignota theologia naturalj sic disse-
rens apud Eusebinm, Preparat. evangel. lib. 111;
cap. 1, p. 83, ed. Vigerii : Antiquam non Graco-
rum modo, sed etiam Barbarorum physiologiam
nihil aliud fuisse quam rationem quamdam na-
turalem fabulis involutam, adeoque latentem et
obscuram theologiam, cujus ®nigmatis et alle-
goriis arcana feré mysteria ita tegebantur, ut
cum ea que dicebantur, faciliis quam quz sile-
bantur, imperita multitudo caperet, tum vero
de iis qua silebantur majus aliquid quam que
dicebantur, suspicione conjiceret, quivis tam ex
Orphei carminibiis; quam ex AEgyptiorum et
Phrygum monnmenitis, colligere potest. Maxime,
inquit, solemnes initiandi ritus, et adhibita in
“sacris caerimoHIls Symbvla; qua mens veterum
quisve sensus illis fuerit, aperté declarant; de
quo vide Matthiam Gesnerum in Corollario ani.
marum Hippocratis, p. 150, tom. I Commentar.
Societ. reg. Gottingens. et Eschenbach. de Paési
Orphica, p. 11 et seq. Sic Clemens Alexandrinus,
Stromat. lib. ¥, pag. 658 : Omnes uno verbo qui
derebus divinis tractaverunt, tam Barbari quam
Graci, rerum principia occultaverunt, et veri-
tatem ®nigmatis, symbolis, .allegoriis, meta-
phoris, et talibus. modis jc tropls involutam
tradiderunt. .

Strabo, lib. x, p. 326 ef 317, ed 1597, post—
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quam de mysteriis fusius disseruit, hac subjicit:
Quamvis minime delecter fabulis, de hisce tamen
prolixius disputavi, quod ad theologiam perti-
neant. Omnis autem de Diis sermo antiquas per-
pendit traditiones et fabulas, antiquis sub invo-
lucro suas de rebus naturalibus sententias pro-
ponentibus, semperque eis fabulas annectenti-
bus. Sané omnia ®nigmata solvere et explicare
penitus, non est in proclivi : multitudine autem
fabularum in medium collati, quarum aliz inter
se consentiunt, aliz discrepant, facilius est eas
inter se componere, verumque conjiciendo asse-
qui. Idem de veteribus Indis, Persis ac Syris,
qui sua fabulis involverent dogmata, testatur
Origenes contra Celsum, p. 5, ed. Spencer:.
Hinc recté legitur apud Bruckerum, Histor.

crit. philosoph., tom. I, p. 367 et 368, non tantum’
stoicorum, sed et antiquissimorum:quoque theo-
logorum laborem in eo prazcipuum: fuisse, ut
mundi ortum atque generationem allegorico
sensu obvelarent; qua, inquit, docendi ratio
nobis theologias Gracorum peperit ,:ab ZEgyp~
tiis, Pheenicibus, Thracibus," aliisque Orientis
quoque populis, ad Gracos delatas et imitatione
expressas. Idem et recté observat, tom. I, p. fog
et 410, ex collatis veterum theogoniisillud dubio
omuai.carere, prima earum principia eo tendere,
ut rerum naturalium generationem et ortum de-
scribant. Nam , ut addit, cum hahuerint vetus-
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tissimi philosophi et theologi mundum hunc

pro Deo, ejusque partes inter Deos retulerint,
hoc ab ZEgyptiis atque Pheenicibus ad Grzcos
delatum , occasionem dedit cosmogoniam in
theogoniam mutandi, et initia nascehtis mundi
ficta Deorum generatione adumbrandi; id quod,
inquit, recté observatum est viris doctis cosmo-
goniz historiam inter theogomarum fabulas
quarentibus. .

In mythologiis veteribus Celtarum et septen-
trionalium non levem difficultatem atque in-
certitudinem inde oriri, quod cosmogonia per
modum theogoniz exprimatur, conquestus est
clarissimus Olaiis Rudbeck (1). Verum hanc com-
munem omnium theogoniarun proprietatem ,
vel potius vitium esse, ideo admissum, ut. ori-
gines rerum majorcs—viderentur, docet Brucke-
rus (2). Clar. Burnet (3) monuit antiquos cum
physiologia conjunxisse theologiam snam; atque,
cum de rerum ortu et natura dissererent, de Diis
etiam et eorum origine tractare solitos fuisse.
Quare, inquit, apud eos cosmogonia, theogonia,
theologia, idem feré valent; atque hzc omnia
philosophiz nomine jam, complectimur. Hine
Olivetus (4) dixit, « que la physique des Anciens

(1) Olaiis Rudbeck, Atlantic., tom. II, cap. 23, p. 541.
(3) Bruckerus, tom.’I, p. 334.

(3) Burnet, Archaolog. philosophic., tom. I, p. 334.
(4) D’Olivet, Théologie des philosophes grecs, p. 236,
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» étoit inséparable de leur théologie. »Etalibi (1):
« Au lieu de soumettre la physique 4 la théologie,
» ils ne fondoient leur théologie que sur leur
» phyanue et les différentes maniéres dont ils
» arrangeoient le systétme de 'univers, faisoient
» leurs différentes croyances touchant la Divi-
» nité. »

Ita Cornutus (2) : persuasus veteres non vul-
garis sapientize fuisse homines, sed ad mundi
naturam cognoscendam idoneos, et ad eam phi-
losophicis symbolis et figuris explicandam inge-
nioseé felices. Meritd igitur Olearius (3) dicit,
Hesiodum, poétam pireseparerer, nihil aliud in sua
fecisse Theogonia, quam quod res physicas, sive
naturales, Deorum nominibus indutas propone-
ret atque explicaret. Eamdem viam secutum
fuisse et Heraclitum , cujus doctrinz fundamen-
tis Porticus innititur, ex auctore Allegoriarum
Homericarum probat idem Olearius; et quidem
semper in toto Cornuti opere physiologiam et
cosmologiam cum theologia conjunctas videbis.

tom. I versionis Gallice operis de Natura Deorum, qua
prodiit Lutet., anno 1749.

(1) Ibid., p. 302.

(2) Cornutus, cap. 35, p. 236 Opuscuiorum mytholo-
gicorum, ed. Gale, Amstelodaml 1688.

(3) Olearius, in Dissertatione pfiore de principio rerum
naturalium ex mente Heracliti P 852 Historiw philoso-
phiz Stanleii. : .
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Maltd ante Olearium , Johannes Diaconus (1),
é Taamvis, de Hesiodi Theogonia dixerat : Quem
quidem librum’, opinor, physiogoniam vocare
oportet, quod de physicis quibusdam ortibus
disputet.... quamvis theogeniam illi, sic superbo
eum decorantes nomine, appellavermt Unde et
Augustinus (2) hoc nomine veteres theogonias
reprehendit, qudd habeant quasdam naturalium
rationum mterpretationes. Quasi vero, mqmt,
‘nos in hac disputatione physiologiam quaeramus, |
et non theologiam, id est, rationem non natura,
sed Dei. -

Hec est igitur .théologia pfhysi'ea , qua prima
veteribus innotuit, deinde apud solos remansit -
doctos et philosophos, a¢ pysteriorum antistites,
quz seponebat fabularam integumenta quibus
subtiliora dogmata ‘et prima rerum caus® ita
involvebantur, ut hee areana, reducta et in inte-
riore sacrario clausa, non prowiseué omnibus
paterent , ut ait Seneca, Question. natural.
lib. v11,cap. 313 sed vulgi profani in vestibulo
hzrentis oculos falleret tanta majestas in sanc-
tiori recessu delitescens. Hec, discussis nubibus ;
amicam facem preferebat, de rebus nudé et

(1) Johannes Diaconus, ¢ Faryros, initio Allegoriarum
in Hesiodi 'I‘heogomam, P- 229, col 1, ed. Heswd ex
officina Plantiniana, 1503 ’

(2) Augustin., de Ciwit. Dei, lib. v1, oap. 8.
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aperté disputabat; causarum ordinem , nexum,
effectus, et agendi modos, fabulosis narrationibus
designata explicabat; nature, et mysteriorum,
in quibus unica natura colebatar, adyta rese-
rabat; cosmogoniam, cosmologiam, physiolo-
giam et metaphysicam conjungebat; denique
universam veterum de Deo, natura ac materia
doctrinam complectebatur, et idem feré tradebat
quod initiatis mysteriorum antistites, detracto
velo, patefaciebant. .
Cui tamen sententiz, scilicet mysteriorum et
theologiz physice, illinusque prasertim esote-
rice, doctrinam unam eamdemque esse, sic ad-
versatur Cl. Warburton, gallice versus & CI. Sil-
houet, Dissertations syr lunion de la religion,

de la morale et de la politique, tom. I, p. 185 :
« Le secret des grands mnysiéres ne consistoit pas

» dans des spéculations métaphysiques des philo-
» sophes sur la nature de la Divinité et de I'ime
» humaine. Ce seroit supposer que les doctrines
» cachées des écoles de la philosophie, et les
» mysteéres de la religion, étoient la méme chose:.
» ce qui est impossible, puisque leur but étoit
» différent; celui de la philosophie étant la vérité
» seulement, et celui de la religion paienne, l'uti-
» lité. » (Quod de civili religione vere, de physica
falso dicitur.) «Ni les philosophes, ni les l¢gisla-.
» teurs, n'ont reconnu cette vérité naturelle, que.
» le vrai et l'utile sont inséparables.... On exa-
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» minera, dans quelques-unes des dissertations
» suivantes, les spéculations métaphysiques des
» philosophes sur la nature de Dieu et sur celle
» de I'dme; et cet examen démontrera que ces
» spéculations n’auroient pu servir qu’a détruire
» ce qu'on vouloit établir par la célébration des
» mysteres. »

Facilé contra Cl. Warburtonum probari potest,
mysteriorum , religionis physic, seu naturalis,
qua hic malé ab hoc doctissimo viro cum civili
confusa est, et philosophiz doctrinarum esoteri-
carum finem et dogmata non fuisse diversa, nec
ad utilitatem, sed ad veritatem spectavisse mys-
teria. Nam supra vidimus Varronem apud S. Au-
gustinum, de Civitate Dei, lib. v1, cap. 3, phy-
sicam religionem removisse & foro, id est, &
populis, scholisque et parietibus clausisse , quod
in hac ea tractarentur que facilius intra parietes
in schola, quam extra in foro, ferre possent aures.
Eumdem quoque Varronem apud Augustinum,
de Civitate Dei , lib. 17, cap. 27, audivimus dicen-
tem ideo Gracos similiter teletas ac mysteria ta-
citurnitate parietibusque clausisse, quoéd multa
sint vera, que non modo vulgo scire non sit
utile, sed etiam , tametsi falsa sint, aliter existi-
mare populis expediat. Cernis igitur teletas eodem
prorsus modo taciturnitate parietibusque clausas
fuisse, et ob eamdem causam 4 populis remotas
ac theologiam physicam, cnjus genus non con-

. B
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gruere civitatibus apud Augustinum , de Ciitate
Dei, lib. 17, cap. 27, existimat pontifex Scavola,
quod, inquit, habeat aliqua supervacua, aliqua
etiam qua obsit populis nosse. Unde sequitur,
m - .teria quz talia multa haberent, vera quidem,
ut fatetur Varro, sed qua vulgo scire non esset
utile, ad veritatem potius quam ad utilitatem
spectavisse, eorumque eumdem fuisse scopum ac
theologiz physice, & qua eadem prorsus metue-
bantur, quod eadem prorsus traderet.

Enim vero qua sunt tandem illa theologiz
physicze decreta, inquit idem ibidem Augusti-
nus, qua prolata in multitudine nocent? Hec,
inquit, non esse Deos Herculem , Esculapium,
Castorem , Pollucem. Proditur enim a doctis,
quod homines fuerint, et humana conditione
defecerint. Et in hoc quidem maximé apparet
esoterice philosophorum doctrinz, et theologia
physice, et mysteriorum, ad eumdem prorsugs
finem referendorum, summa consensio et singu-
laris concordia. Nam ipse Warbuton passim in
suo opere, ac presertim Dissertat. v, p. 193 et
195, tom. I, é Cicerone, Tuscul. lib. 1, cap. 12
et 13, et de Natura Deorum, lib. 1, cap. 43, pro-
bat in Samothracia, in iisque que.

Lemni nocturno aditu occulta coluntur
Silvestribus sepibus densa,
et in Eleusinia sancta illa et augusta,
Ubi initiantur gentes orarum ultimee,
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tradi, aut fortes, aut claros, aut potentes viras
post mortem ad'Deos pervenisse, eosque esse
ipsos quos colere, precari venerarique solebant
civilis religionis antistites.

Hoc proditum sibi de Diis hominibus 4 sacer-
déte secretum mysteriorum, ut ait Cyprianus,
de ldolorum wvanitate, p. 225, ed. Par. 1726,
Olympiadi matri (1) per literas detexit Alexander.
Sic enim habet Augustinus, de Civit. Dei, lib. 1x,
cap. 7, ab ipsomet Warburtono laudatus, Disser-
tat. v, tom. I, p. 237 : In eo genere sunt etiam
illa..... qua Alexander Macedo scribit ad ma-
trem, sibi 2 Magno antistite sacrorum ZEgyptio-
rum, quodam Leone, patefacta : ubi non Picus,
et Faunus, et XEneas, et Romulus, vel etiam
Hercules, et Esculapius, et Liber Semele natus,

(1) Hujusce epistole Alexandri ad Olympiadem matrem
meminit et Athenagoras, p. 305, edit. Benedictin., ubi
observat et Herodotum pariter ab Zgyptiis didicisse, sa-
cerdotibus videri, Deos olim fuisse homines. Sed Cypria-
nus, Augustinus, Athenagoras, et post eos Cl. VWarbur-
ton, in eo falsi fuerunt, quéd, nomine decepti, Alexandro
Magno, Philippi filio, Alexandri de rebus AEgyptiorum
ad matrem, quam statim interpretati sunt Olympiadem,
tribuerunt opus, quod fuit Alexandri Polyhistoris} quem
Suidas Milesium fuisse refert, et bello captum, in Cornelii
Lentuli familia padagogum egisse , posteaque manumis-
sum, Cornelii nomine vocatum; de quo vide Cl. Rigal-
tium ad Tertullignum de Pallio, p. 115, ed. Par., 1695,

B ij
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et Tyndaride fratres, et si quos alios ex morta-
libus pro Diis habent, sed ipsi etiam majorum
gentiumDii, quos Cicero in Tusculan. (1) tacitis
nominibus videtur attingere, Jupiter, Juno,
Saturnus, Vulcanus, Vesta, et alii plurimi, quos
Varro conatur ad mundi partes, sive elementa,

(1) Hic Augustinus respicit hunc Ciceronis locum Tus-
culan. I, 13 et 13 : « Quid? totum propé coelum, ne plures
» persequar, nonne humano genere completum est?....
» Ipsi illi majorum gentium Dii qui habentur, hinc & nobis
» profecti in coslum reperiuntur.... Reminiscere , quoniam
» es initiatus, quee tradantur mysteriis; tum denique
» quam hoc laté pateat, intelliges ». Lactant. Institut.
divin., lib. v, cap. 20, p. 413 : « Cim sint peritissimi
» (pontifices, sacerdotes et antistites religionum), Deo-
» rumque progeniem, et res gestas, et imperia, et inte-
» ritus , et sepulcra, de rebus noverint, ipsosque ritus
» quibus sunt initiati, vel ex rebus gestis hominum, vel
» ex casibus, vel etiam ex mortibus, natos sciant : incredi-
» bilis dementia est Deos putare quos fuisse mortales,
» negaré non audeant ; vel si tam impudentes fuerint ut
» negent, suz illos ac suorum litere coarguant ; ipsa de-
» nique illos sacrorum initia convincant..... Sed merité
» non audent de rebus quidquam docere divinis, ne et &
» nostris derideantur, et i suis deserantur. Nam feré vul-
» gus, cui simplex incorruptumque judicium est, si mys-
» teria illa cognoscat in honorem mortuorum constituta,
» damnabit, alindque verius, quod colat, queeret. Hinc
» fida silentia sacris instituta sunt ab hominibus callidis,
» ut nesciat populus quid colat ». Tantim terroribus
addit, quos metuas, non noss¢ Deos, inquit Lucanus.
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transferre (1) , homines fuisse produntur. Timens
enim et ille quasi revelata mysteria, petens ad-
monet Alexandrum, ut cum ea matri conscripta
insinuaverit, flammis jubeat concremari. Cle-
mens Alexandrinus, Cohortation. ad gentes, p. 29,
omnino conferendus, id miré confirmat.
Immerito igitur dixit Warburton , tom. I,
Diss. v, p. 186, homo acutissimus, et sine ulla
dubitatione doctissimus , sed tamen homo, quod
de Varrone dixit Augustinus, de Civitate Dei,
lib. v1, cap. 6, « que I’examen des spéculations
» métaphysiques des philosophes sur la nature
» de Dieu et sur celle de I'iAme démontrera que
» ces spéculations n’ont pu servir qua détruire
» ce qu'on vouloit établir par la célébration des
» mystéres » Supra enim abundé probavimus, in
mysteriis proditum, homines fuisse, et human4

(1) Agyptiorum doctissimi duo esse genera Deorum exis-
timabant : unum quidem naturalium, quales sunt wther,
sol, luna et terra, id est, Dei, seu potils deificatee naturs,
partes; alterum verd Deorum factorum, id est, homi~
num qui Diis post mortem adscripti fuerant. Sic enim
Athenagoras in Legatione pro Christianis, p. 306 : Quéd
homines fuerint plerique Dii culti ab Agyptiis, AEgyp-
tiorum doctissimi declarant, Zthera, Terram:, Solem,
Lunam , Deos esse dicentes; alios verd homines mortales
fuisse opinantur, et templa eorum sepulcra fuisse existi-
mant. Quinetiam Herodotus varios eorum casus mysteria
esse dicit.

B iij
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conditione defecisse, aut fortes, aut claros, aut
potentes viros qui post mortem ad Deos pervene-
rant, eosque esse ipsos quos colere, precari vene-
rarique solebant Ethnici. Jam facilé probabimus
hoc decretum pariter traditum fuisse in theolo-
gia physica, sive naturali, quam solam doctorum
ac philosophorum religionem fuisse constat.
Deos factos fuisse qui jam homines esse desie-
rant, ut eleganter loquitur Plinius, Histor. na-
tural. lib. v11, cap. 45, unum é precipuis Por-
ticts placitis fuisse, et cum stoicorum physicam
theologiam, 4 nobis jamdudum scriptam, ede-
mus, in aperta luce collocabimus, et jam nunc hic
muniemus auctoritate Balbi stoici, sic loquentis
apud Ciceronem , de Natura Deorum, lib. 11,
cap. 24 : Suscepit autem vita hominum con-
suetudoque communis, ut beneficiis excellentes
viros in ccelum fami ac voluntate tollerent. Hinc
Hercules, hinc Castor et Pollux, hinc Esculapius,
hinc Liber etiam ; hunc dico Liberum Semele
natum, nom eum quem nostri majores auguste
sanctéque Liberum cum Cerere consecraverunt;
quod qualessit ex mysteriis intelligi potest.... Hinc
etiam Romulus, quem quidam eumdem esse Qui-
rinum putant: quorum cim remanerent animi
atque eeternitate fruerentur, Dii rité sunt habiti;
cum et optimi essent et zterni. Sic videbis apud
Ciceronem , de Qfficiis, lib. 111, cap. 5, Herculem
illum, quem, inquit, hominum fama, benefi-
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ciorum memor, in concilio ceelestium collocavit;
quod feré ad verbum in Cornuto i nobis olim
edendo, cap. 31, p. 221, ed. Gale.

Si quis autem scire velit qualis esse ex mysteriis
intelligatur ille Liber augusté sanctéque cum Ce-
rere et Libera consecratus; et diversus ab illo Li-
bero Semele nato, quem ardens evexit ad cethera
virtus , ut cam Virgilio loquar, is hoc ex Augus-
tino discere poterit, sic loquente, de Civitate Dei,
lib. v1,cap. 9 : Liberum a liberamento appellatum
volunt, quod mares in coéundo, per ejus bene-
ficium , emissis seminibus liberentur; hoc idem
in feminis agere Liberam , quam etiam Venerem
putant, quod et ipsas perhibeant semina emit-
tere; et ob hoc Libero eamdem virilem corporis
partem in templo poni, femineam Libere. Et
alibi, lib. v1r, cap. 16 : Liberum ct Cererem pre-
ponunt seminibus, vel illum masculinis, illam
femininis, vel ilum liquori, illam verd ariditati
seminum. Sic Theodoretus, Serm. 1, Therapeut.,
p- 482 : Altiorem sacrorum doctrinam, arcanam-
que mysteriorum riationem, cuncti nequaquam
tenent; sed vulgus profanum et multitudo ea
~ duntaxat que fiunt, videt : qui verd sacerdotes
dicuntur, cerimonias orgiorum legitimo ritu
exsequuntur : solus vero hierophanta eorum quz
fiunt rationem perspectam habet, iisque solis
indicat quos probaverit. Itaque Priapum Bacchi
et Veneris filium esse sciunt nonnulli ex iis qui

Biv
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hisce sacris initiati sunt; quare autem illorum
filius esse dicatur, et quam ob causam pusillo
illi pregrande et erectum appositum sit mem-
brum virile , solus nevit sceleratorum illorum
sacrorum hierophanta, aut si quis alius in nefan-
dos istos libros inciderit. Et in hos quidem in-
cidisse se declarat Theodoretus, dum infra has
allegorias mysticas interpretatur. Deinde subji-
cit : Hinc et Bacchi phallum (sic enim , inquit,
virile membrum nuncupaverunt ridiculi homi-
nes, hujusque festum proinde phallagogia vocant
Ethnici)adorabant quidem et osculabantur quot-
quot hac orgia celebrabant, causam autem et
rationem ignorabant. Solus autem hierophanta
sciebat quid sibi Osiris vellet, quid Typhon, quid
Osiridis membra 4 Typhone casa passimque dis-
persa, quid Isis, Osiridis soror, hec membra se-
dulo colligens, solum autem phallum haud repe-
riens, ac proinde hujus imaginem conficiens, et
ab omnibus adorari jubens. Hec orgia, inquit
idem Theodoretus, cam in AKgypto didicisset
Orpheus, hinc in Greciam transtulit, et Bacchi
festa instituit. Quod si, addit, ne obsceena qui-
dem et nefanda ista sacra cunctis mortalibus erant
cognita, soli autem ea tenebant qui dicebantur
hierophantz, etc. Unde patet, mysteriorum con-
ditores et antistites paucissimis admodum fidei
probate viris, ne¢ omnibus initiatis, eorum
que in sacris orgiis fieri videbant, rationem et
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causam aperuisse , ne hic manu everterent reli-
gionem quam sibi vulgoque utilem alterd reti-
nebant. - Hinc Orpheus dixerat apud eumdem
~ ibidem Theodoretum : Loquor quibus fas est :
profanis autem portas occludite. Sic Pindarus
ibidem, ne antiqua ratio cunctis aperiatur, di-
serté vetat. Hoc, inquit idem ibidem Theodore-
tus, Plato faciendumsic hortatur: Cave ne quando
hzc excidant ad homines ineruditos. Nihil enim
ferme est quod majore cum risu quim nostra
hzc, 4 multis audiri possit: sicuti et rursus nihil
est quod apud ingeniosos admirabilius hisce re-
bus ac divinius habendum sit. Sic et idem Plato
in Theceteto, pag. 113, edit. Francof. 1602 : Nonne
igitur, per Gratias, callidus fuit et catus Prota-
goras, et hoc nobis, profano vulgo , per nig-
matis velum dedit transpiciendum, clam autem
discipulis suis veritatem declaravit? Hinc Zeno
apud Galenum , de Placitis Hippocratis et Plato-
nis, lib. 111, ab Eschenbachio laudatum, p. 4,
de Poési Orphica, sermones quosdam vocabat
veros, alios autem utiles. Scilicet veri sermones
erant esoterici , quorum mysteria non solebant
aperire , teste eodem ibid. Galeno, non magis
quam hierophante sua, qua et ipsa, ut jam de-
monstravimus, ipsis videbantur magis vera quam
utilia. Sic et Parmenides , teste Proclo, 4. 7,
Commentar. in Parmenidem Platonis, alia ad
veritatem, alia ad opinionem , scripsit.
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Theodoretus alibi memorat hunc Bacchi phal-
lum; et x7éra; id est, partem muliebrem, et hanc
quidem non in Eleusinis sacris, ut innuere vi-
detur, Serm. vi11, p. 583, sed in Thesmophoriis
cultam, quod diserte docet Therapeut. Serm. 111,
P- 521; ne forte hac sacra, longeé diversa, confu-
disse videatur eruditissimus scriptor. Confer et
Eusebium , in Preeparat. evangel. lib. 11, cap. 3,
P- 67, ubi legendum x7eis yvvainiios, o5 éaTiv
fvpnpws xal uvoTixas, vel wvorixds, eimelv, wopiov
gvrasrsior, ut in Cohortatione ad gentes, p. 19,
edit. Potteri, habet Clemens Alex. hic ab Eusebio
descriptus, pro pverixér> quod in Vigeriana: Eu-
sebii editione.

Jam igitur declaratum est cur in sacris Eleu-
siniis pars virilis, paancs, in Thesmophoriis pars
muliebris, x7¢is; augusté sanctéque consecraren-
tur, et religiosé atque casté colerentur; nempe
quod essent rerum naturalium imagines, et in
mysteriis, ut suprd non uno Varronis loco de-
monstravimus, multa traderentur que ad artium
vitz humane utilium institutionem, ad frugum
inventionem, ad mortalia semina, et ad exer-
cendam agriculturam , pertinerent; et multa quo-
que, in quo scilicet altera pars mysteriorum po-
sita erat, ad id spectantia exhiberentur, ut pateret
quomodo qui hac utilia invenissent beneficiis
excellentes viri, ii in ceelum fami ac voluntate
~sublati fuissent, et in Deorum ccetu ac numero




MYSTERIISQUE COMMENTATIO. 29

repositi. Hinc optimé observat Cicero, de Natura
Deorum, lib. 111, cap. 19, in plerisque civitati-
bus (ut Athenis, ubi Eleusinia celebrabantur
mysteria ), augenda virtutis gratid, quo liben-~
tius reipublicz causi periculum adiret optimus
quisque, virorum fortium memoriam honore
Deorum immortalium fuisse consecratam ; quem
esse vetustissimum morem referendi bene me-
rentibus gratiam ut tales numinibus adscribe-
ventur, et nomina Deorum ex hominum nata
esse meritis, docet Plinius, Histor. natural. lib. 11,
cap. 7, et confirmat Clemens Alexandrinus in Co-
hort., p. a4, ed. Potteri, ut et Athenagoras in
Legation. pro Christianis, p. 308, ed. Benedictin.,
Theodoretus, Therapeut. Serm. 11, p. 503, et
Serm. 111, p. 510, et Tertullianus, in 4pologet.,
cap. 11, p. 12. Sic Tullius, in sua fabula politica
que inscripta est Somnium Scipionis, id maximé
egit ut doceret, quo sint cives alacriores ad tu-
tandam rempublicam , ut ipse dixit, cap. 3,
omnibus qui patriam conservaverint, auxerint,
certum esse in ccelo definitum locum , ubi beati
eevo sempiterno fruantur. '
Itaque, ut id concilietur quod secum primo
aspectu pugnare videretur, et negotium lectori-
bus facessere potuisset, tenendum est, in sacris
mysteriis non ea solum oculis fuisse subjecta quze
artium utilium inventionem adumbrarent (quod
plurimis veterum locis declarari potest), sed
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ventionum mercedem amplissimam , scilicet im-
mortalitatem , vel potius divinitatem , qua post
mortem fruebantur, ut canit Virgilius,

Inventas aut qui vitam excoluere per artes,
Quique sui memores alios fecere merendo ;

qued infinitis pariter iisque gravissimis confir-
mari posset testimoniis. Et hoc quidem ab iis
minus perspectum qui hzc unica loca ita respi-
cerent, ut illa ex quibus hac apta suspensaque
sunt, seponerent, id est, sola clarorum virorum
premia, nempe divinitatem, considerarent, sed
merita et artes inventas quibus eam adepti fue-
rant, ab oculis removerent, verissima eorum
sententiz primo adversari videbatur, qui, post
Varronem aliosque bene multos, plurima in mys-
teriis ad res naturales, earumque aut adumbra-
tionem, aut interpretationem, referenda esse jure
ac meritd contendunt. |

Igitur, ut ex parte viderunt doctissimus War-
burton et Cl. illius interpres Gallicus, pariter &
vera mysteriorum explicatione abhorrent, et pari
intervallo ab horum adytis et sanctiore secessu
recedunt, et qui res naturales in iis exhibitas, et
qui -hominum , per sua divina immortaliaque
merita ad ccelum et Deos pervenientium, merce-
dem ibidem expositam fuisse negant; oim utrum-
que in hisce sacris arctissimo conjungeretur nexu

|
simul quoque propositam initiatis harumce in-
|
|
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amicoque feedere conspiraret, et hoc ab illo ne-
cessarid sequeretur, ut primo res ipsa inventa,
ejus utilitas et fructus, deinde honos ipsius in-
ventori habitus, scilicet divinitas huic homini
concessa, initiatorum oculis subjicerentur,sicque
simul et beneficium, et collati memoria bene-
ficii, consecrata immortalitati, ita vividis depin-
gerentur coloribus, ut spectantibus stimulos ad-
derent quibus concitati ad eamdem coronam é
ceelo suspensam et ex publica utilitate aptam
sese erigerent sublimes. Sic, ut recté habet Epic-
tetus apud Arrianum , 4b. 111, dissert. 11 ; p. 440,
ed. Upton. utilia evadunt mysteria : sic possumus
animo percipere ad informandam emendandam-
que vitam hec ab antiquis instituta fuisse. Que
quidem omnia qui probé tenuerit, simulque
meminerit , non tam tkeismi, ut existimat Cl.
Warburton , quam pantheismi scholam fujsse
Eleusinem sanctam illam et augustam , is sacrum
Cereris arcanum jam sibi vulgatum, et impervia
templorum, in quibus mysteria celebrabantur,
adyta suis patuisse oculis confidat.

In iisdem quoque sacris non solim frugum et
artium inventio, propter quam earum auctoribus
datus fuerat ad ccelum adscensus, sed etiam le-
gum ex illis nataruMinstitutio reprasentabatur.
Cum enim frugibus et artibus homines ex agresti
immanique vita exculti ad humanitatem et mi-
tigati , firmiori legum et societatis qua legibus
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continetur, vinculo coaluissent, hunc Ceres,
cujus
. Munere tellus

Chaoniam pingui glandem mutavit aristd,
quzque ob hoc beneficium ccelo recepta est, ob
hanc eamdem quoque causam dicta fuit Legifera.
Recté Julianus Aurelius Lessigniensis de cogno-
minibus Deorum, lib. 11, cap. 6, p. 305, ed. Basil. :
Legifera vero, seu grece ©ecuopipos; cognominata
est (Ceres), quod leges invenisse dicatur, quibus
homines juste vivere assuescerent. Virgilius:

«++.. Mactant lectas de more bidentes

Legifera Cereri.
Servius autem scribit, Cererem leges idcirco in-
venisse creditam, qudd ante inventum ab ea fru-
mentum homines passim vagarentur; qua feritas
rupta sit invento frumento, propter quod ex di-
visione nata sunt jura; quem quidem Servii lo-
cum laudat et Macrobius Saturn., lib. 111, cap. 12,
p- 330. Idem autem feré ad verbum in Cornuto,
cap. 28, p. 212, ed. Gale. Claudianus vero sic
pallentes Erebi Deos alloquitur, de Raptu Proser-
pine, lib. 1, v. ab et seqq. : '

Vos mihi sacrarum penetralia pandite rerum,

Et vestri secreta poli ; qui lampade Ditem

Flexit Amor ; quo ducta ferqg Proserpina curru

Possedit dotale chaos, quantasque per oras

Sollicito genitrix erraverit anxia cursu :

Unde date populis fruges, et glande relictd

Cesserit inventis Dodonia quercus aristis.
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Quz omnia in sacris exhibebantur mysteriis, sci-
- licet Proserpina raptus, trepida Cereris filiam
querentis discursatio, frugum inventio, legum
institutio, et hinc parta Cereri tot laboribus me-
ritisque immortalitas. Clemens Alexandrinus,
Cohort. ad gent., tom. I, p. 11 et 12 : Cam or-
giorum bacchicorum sit quasi quoddam insigne
serpens arcano ritu consecratus, etc., deinde Ce-
res et Proserpina mysticum drama jam evasere,
quarum errores, et raptum, et luctum, noctur-
nis facibus Eleusis illustrat. Confer eumdem,
ibid., p. 16, 17 et seqq. Tatianus, in Oratione
contra Greecos, p. 251, ed. Benedictin. : Pluto rapit
Proserpinam, ejusque -facinora fiunt mysteria :
Ceres filiam loget, etc. Idem tradit et Justinus
in sua ad Greecos Cohortatione, p. 2, ed. Bere-
dictin. Athenagoras, in Legatione pro Christianis,
P- 295, ed. Benedictin., proprium et arcanum in
mysteriis, Proserpina, sen Kopns, nomen fuisse
’Afnady docet, hujusqne appellationis causam ex-
ponit. S -
Hinc explicanda qu# dicunt Tullius et Isocrates
in alium sensnm detorti 4 Cl. Warburtono,
Dissert. v, tom. I, p. 206, 207 et 208, versionis
Gallice : scilicet a Cerere duo, eaque maximz
utilitatis, tributa humano generi munéra, fruges
nempe quibus homines ab hac in qua degebant
feritate atque agresti immanitate avocati fuerint,
et mysteria ex quibus initiati bonas spes de morte
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et zternitate concipere docerentur. Preclare Tul-
lius, de Legibus, lib. 11, cap. 14, et Perrin.v, 72 :
Cum multa eximia divinaque videntur Athenz
peperisse , tum nihil melius illis mysteriis, qui~-
bus ex agresti immanique vita exculti ad huma-
nitatem et mitigati sumus, initiaque , ut appel-
lantur, ita revera principia vite cognovimus
(qu scilicet frugum et legum inventioni accepta
referebantur); neque solum, inquit, cum leti-
tia vivendi (frugum et legum munere), ratio-
nem accepimus, sed etiam cum spe meliore mo-
riendi. Quod ad verbum expressit Cicero ex Iso-
crate, in Panegyric., p.132,vol. I, ed. Gul. Battie,
Londin. , 1749 : Ceres cim in regionem nostram
pervenisset, quando rapti filid Proserpini erra—
bat, cimque in nostros majores benevolo esset
animo , propter beneficia que non aliis quam
initiatis fas est audire, ac bina munera contu-
lisset, qua quidem maxima sunt, fruges scilicet
que nos ab illa agresti immanique vita revocave-
runt, et mysteria quibus initiati letiores de vite
exitu omnique vo spes concipiunt, etc.

Scilicet homines in meliores de morte et de
@ternitate spes tunc ingrediebantur, cum vide-
rent iis mortalibus qui, ut Ceres, ut Liber, etc.,
de genere humano bene meriti essent, et 4 qui-
bus magna utilitas ad vite cultum esset inventa,
aditum ad immortalitatem ac ceelum patere, si-
bique ipsis haud negatum ut ad eamdem immor-
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talitatem per eamdem pervenirent viam, et ipso-
rum memoria, ab hominibus in quos beneficia
contulissent, honore Deorum immortalium affi-
ceretur et consecraretur; nisi forté ideo cum spe
meliore moriendi rationem accipere dicantur,
quod, in his sacris quz ad mortalia semina et ad
exercendam agriculturam, teste Varrone, perti-
nebant, semen viderént in terra defossum , et,
ut tupc falso existimabant, putrefacium, mox
renascens regenerari ; que resurrectionis imago
vel in nostris sacris obvia est libris; ut in S. Jo-
hanrie (1) : Nisi granum frumenti cadens in fer-
ram mortuum fuerit, ipsum solum manet; si
autem mortuum fuerit, multum fructum affert.
Quod sic expressit Tertullianus (2) : Certé semi-
na, nonnisi corrupta et dissoluta, foecundius
surgunt. Omnia pereundo servantur : omnia de
interitu reformantur. Et alibi (3) : Omnia- inci-
pumt cum desierint : ideo finiuntur, ut fant.
Nihil deperit nisi in salutem (4). Quam quidem

“-(1) S.Johannes; Evangel. x11, v: 34

. (2) Tertulliants in Apologet. , cap. 48 p. 38,
(3) Tertullianns, de Resurrectione ; ¢ap. 12, p. 332 -
(4) Sic Euripides apud Clement., Stromat. 6, p: 750, €t
Grotium in Excerptis; p. 417 : @maxut & 80y Téy yivopesrwrg
dianpirepirer A’ @rro wpos wrAy Mop@yy idiwr awiditke. V. suine
mum Valckenaer, cap. 3, Diatrib. in Euripidis perdito-
rum dramatum reliquias. Et hoc quidem Clemens, Stro~
mat. 6, p. 750, Euripidem oxistimat Empedocli sublegissg -
(»



34 PE TRIPLICI THEOLOGIA

esotericam Orphei, Pythagor:, stoicorum, etc.,
de naturis pereundo servatis doctrinam , earum-
que de interitu reformatarum reparationem, ut

dicenti : "Hdy yap w67 iya yorepeay xipos v, xopy 76, Qupres 7%
;l'an': 7oy wal 6§ ares :f"""c’“ ix8vs. Notandum autem Syne-
sium , qui in suis clegantissimis Hymnis Pindarum, Ana-
creontem, et Euripidem, ahosque poétas imitatur, hunc
tpsar Euripidis locum sic expr&slsse Hymn. 11, v. 321,
p- 36, ed. Turnoni, 1603 : Ts N rexir Saws Bis yopsr ivan
"Ovxe]* ixsiren. "Anre & dx’ daw Ak & "Aagrer DisT dwes
awies, ‘Ef oravpirar Kuxdos &idies Tajs omic sveisis " Arlarswee
ko5 Zoi dik warler iolaes xepws. Macrohius in Somn. Sci-
pion., lib. 11, cap. 13, p. 131 : Quod autem ait(Cicero)
mundum guddam parte mortalem, ad communem opi-
nionem respicit, qud mori aliqua intra mundum videntur;
ut animal éxanimatum, vel ignis exstinctus ; vel siccatus
humor. Hec enim omnino interiisse creduntur; sed con-
atat secundum vera ratianis assertionem, quam et ipse non
nescit, nec Virgilius ignoravit dicendo, nec morti esse
locum, constat, inquam , nihil intra vivum mundum pe-
rlre sed eorum qua interire vndentur solam mutari spe-
ciem, et illud in origmem suam atque in ipsa elementa
remeare, quod tale quale fuit, esse desierit. Lucret., 1ib. 1,
v. 215 : Huc accedit wti quidque in sua corpora rursgm
Dissolvat natura, neque ail néhilum imterimat res, ett. ;
et v, 963 : Haud igitur penitus. pereunt qucecumque vi-
dentur ; Quando alid. ex alio reficit natura , nec ullarn
Rem gigni patitur, nisi morte adjutam aliend. Etlib. 111,
v. 978 : Cedit enim rerum novitale extrusa vetustas Serree
per, et ex aliis aliud reparare necesse est : Nec quidquam
in burathrum, nec tarturu decidit atra. Materies opus
est, ut crescant postera secla.
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vocat Tertullianus, in sacris traditas fuisse mys~
teriis confido. Eadem prorsus imago conspicitur
in Zend-Avesta Guebrorum , ubi resurrectionis
fit mentio : « Y'ai donné le grain, qui, passant
» dans la terre, croit de nouveau, et se multiplie
s abondamment». V. Zend- dvesta, tom. I1, p. 411,
ex versione Cl. Anquetil. Sic et Antoninus, lb. 17,
36, omnino conferendus.

Enim verd et in esoterica philosophorum theo-
logia natprali, et in mysteriis Eleusiniis , per Pro-
serpinam Cereris filiam , 2 Plutone raptam , nihil
aliud intelligebatur quim seminum in terra ad
tempus occultatio; quod innuit Plutarchus de
Iside et Osiride, p. 377 et 379, quodque claré do-
cent multi scriptores ecclesiastici. Balbus stoi-
cus apud Ciceronem, de Natura Deor. 11, 261
Terrenra autem vis omnis, alque natura, Diti
patri dedicata est : qui Dives, ut apud Greecos
Nrérar, quia et recidant omnia in terras et orian.
tur ¢ terris. Is rapuit Proserpinam , quod Gra-
corum nomen est : ea enim est, que IMepcepive
greece nominatur, quam frugum semen esse vo-
lunt, absconditamque queri 2 matre fingunt.
Idem feré ad verbum in Cornuto, cap. 28,
p- 210, ed. Gale. Arnobius, ddversis gentes,
4b. v, p. 180 : Ille qui raptam Dite & patre Pro-
serpinam dicit, non, ut reris, in turpissimos
appetitus virginem dicit raptam; sed, quia glebis
oceulimus semina, isse sub terras Deam, et eum

Cij
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Orcosignificat feedera genitalis conciliare feeturae:
‘Et ibid. p. 183 : Seminis abstrusio raptione Pro- -
serpine nuncupatur. Vide eumdem et p. 187.
Cum enim in varias abeat formas variasque
subeat immutationes illud semen, et, ut verba
Ciceronis usurpem (de Senectute, cap. 15), primé
quidem gremio terre mollito ac subacto excep-
tum , cohibeatur occcecatum ; deinde tepefactum
~vapore , ejusdem terre compressu ita diffundatur,
ut eliciatur herbescens ex eo viriditas, que, nixa
fibris stirpium, sensim adolescit, culmoque
erecta geniculato, vaginis jam quasi pubescens
includatur, é quibus cum emerserit, fundat fru-
gem spici, ordine structam, et deinde prebens
mitia- elementa hominibus, in eorum succum
et sanguinem convertatur, et in mortalia cor-
pora immutetur ; qua deinde, post ipsorum
- mortem , terre alme reddita, et in ea putrefacta,
eanidem pinguiorem , feraciorem et uberiorem
factam saturantia et letificantia, in spicas rur-
sum oonvertantur : hac est verissima metempsy-
choseos, vel potius 72y ernvias, imago, que non
adumbrata, sed expressa , et sub hac specie oculis
fidelibus subjecta , necnon et ad posteritatis me-
moriam prodita , spectantium mentibus insinua-
batur, et in iis vehementer pulsatis cum delec—
tatione aculeum ita relinquebat, ut ab hac pic-
tura hisque imaginibus ad rem traducerentur. .
.. Sic proinde in mysteriis declarabatur, nullam
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esse mortem proprié dictam, sed tantummodo
' maturz immutationem ; omnia illa qua videmus,

in vitam mortemque per vices ire, et composita,

dissolvi, dissoluta componi; naturam, universi

rectricem, ex communi rerum omnium materia,

tanquam & cera, nunc equum effingere, quem

mox denuo diffingit, ejusdemque materid ad

arborem producendam uti, deinde ad aliud
~ quidquam efficiendum, ex quo rursus et aliud
Pprocreet, ut semper mundus reparetur et reno-
vetur; sicque cum omnia fiant mutatione, et
universi natura ea qu jam exsistunt, mutatura
sit, et ex iis sic mutatis nova, eaque similia,
refictura, quidquid est, hoc esse illius semen
quod ex se futurum est, nec perire quidquam
in hoc mundo, sed variare faciemque novare, et
_ nasci vocari, incipere esse aliud quam quod fuerat
anté, et mori, desinere esse illud idem, ut apud
Ovidium , Pythagoram, et Senecam, et Marcum
Antoninum, disertis verbis loquentes, passim
videmus. Hoc sensu dixit Seneca, Epist. xxxv1:
Mors, quam pertimescimus ac recusamus, inter-
mittit vitam, non eripit : veniet iterum qui nos
in lucem reponat dies, quam multi recusarent,
nisi oblitos reduceret. Sed postea diligentius do-
cebo,, omnia qua videntur perire, mutari. Equb
animo debet rediturus exire. Observa orbem
rerum in se remeantium ; videbis in hoc mundo
nihil exstingui, sed vicibus descendere ac resux-

Ciij
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gere. Supra dixerat idem Seneca : Quod si tanta
cupiditas longioris ®vi te tenet, cogita nihil
eorum qua ab oculis abeunt, et in rerum na-
turam, ex qua prodierunt, ac mox processura
sunt, reconduntur, consumi. Desinunt ista, non
pereunt,

Sic Pythagoras apud Ovidium , Metamorphos.
lib. xv, poétam inter paucos eruditissimum ;
quam laudem dividit cum divino illo Wielando,
qui et ipse abstrusa Pythagoricorum dogmata
tam nitide et eleganter in immortali sua Musa-
rione ornavit et illustravit :

O genus attonitum falsd formidine mortis !

Quid Styga, quid tenebras, quid nomina vana timetis,
Materiem vatum, falsique piacula mundi?

Corpora sive rogus flamma, seu tabe vetustas,
Abstulerit, mala posse pati non ulla putetis, etc. etc.

Idem ibidem infra waaiyyeresiar eadem imagine
quam supra memoravimus, sic depingit:

Quid? non in species succedere quattuor annum \

. Aspicis, ®tatis peragentem imitamina nostre ?
Nam tener, et lactens, puerique simillimus &vo
Vere novo est : tunc herba nitens, et roboris expers,
Turget, et insolida est, ete.

Et infra:

Nostra quoque ipsorum semper, requieque sine ulla,
Corpora vertuntur; nec quod fuimusve, sumusve,
Cras erimus : fuit illa dies qna sEMINA tantiim,

8pe>que hominum prim®, materna habitavimus alvo, eto.
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Sic igitur mysteriis et philosophi Pythagorice
esoterice arcanis initiati, non soliim cum lstitia
vivendi rationem accipiebant, sed etiam cunmi
spe meliore moriendi, ut ait Cicero, et omnis
futurarum posnarum metlis, quo vulgus anges
batur, expertes degebant. Nam primi illi urbium
conditores , legum latores, philosophix et mys-
teriorum antistites, qui hanc animarum in ani-
mam mundi refusionem .ita admittebant, ut
poenas scelestis praeparatas tollerent, hoc dogma
palam profiteri non audebant, ne civilem reli-
gionem impugnarent, et etiam si ausi fuissent,
abstinuissent tamen, quod facilé previderent,
hic doctrind, si in vulgus emanaret, probos
mores, ac religionem omnem, et fidem, tolli
posse, omnia societatis vincula disrumpi, sic-
que unicum #lud clavstrum refringi quod ho-
mines ad vitia ruentes coercet; ideoque suam
sententiam taciti continebant; et hec mysteria
atque intima philosophia esoterice dogmata suis
duntaxat initiatis, quorum primis temporibus
minor erat numerus, paucis hominibus probat®
fidei, et suorum arcanorum consciis, innotes-
cere patiebantur. Eodem modo germanam suam
de metempsychosi sententiam oceultabant Pytha-
gorici. Timeus Locrensis, de Anima mundi,
P- 566, ed. Gale, et A Warburtono laudatus, di-
serté pronunciat, sapienti instituto, ad frenanda
vitia, confictas esse de inferorum peenis; et de

Civ
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anjmarum in varia corpora commigratione, fa-
bulas : Quemadmodum enim , inquit, corpora
remediis quibusdam morbosis sanamus, nisi
cedant saluberrimis, ita et animos falsis coer-
cemus sermonibus, nisi ducantur veris. Hac igi-
tur de causa, inquit idem ille Pythagoricus,
hoc concedatur, necessario memorari peregrina
supplicia, quasi anima ultro citroque in varia
corpora commigrent. Vide autem quaz huicce
Timei loco plané similia profert Warburtonus
€ Polybio, 4b. vr1, cap. 54 et 55, tomn. 11, Dis-
sert. v111, p. 5 et seqq., ubi eleganter de hac pia
fraude disserit. Sic et Diodorus Siculus, 45. r,
P- 5: Eorum quz in inferis fiunt mythologia,
fabuloso innixa fundamento, multim homini-
bus confert ad pietatem et justitiam. Sic Macro-
‘bius, in Somn. Scipion., lb. 1, cap. 2, dicit,
philosophos admittere fabulosa veluti licita, et
his uti solere, cam vel de anima, vel de aériis
®thereisve potestatibus, vel de cateris Diis, lo-
quuntur. Ex quibus Macrobii verbis intelligi po-
test quam difficile sit veram eorum de hisce
maximi momenti rebus sententiam internos-
cere, cum, ut ait Varro supra laudatus, qua
de hisce sentiebant, ea facilius intra parietes in
schola, quam extra in foro, ferre posse aures opi-
narentur, et hec qua prolata in multitudine
nocere posse existimarent, sacro premerent si-
lentio solisque detegerent initiatis.
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Sic et Japonensibus sua est doctrina esoterica,
de qua sic Olivier de Noort, Poyages autour du
monde , Recueil des Hollandois , tom. II, p. 105,
laudatus a Cl. polyhistore de Burigny, tom. 11, .
P- 105 eruditi illius operis in quo varias philo-
sophorum de Deo, animo, etc., sententias re-
censet : « Les bonzes, ou docteurs des Japonois,
»sont divisés en onze sectes, opposées I'une a
» l'autre, convenant cependant toutes en ce point,
» de nier I'immortalité de I'dme et la providence
» de Dieu : mais ils ne révélent ce secret qu'aux
» nobles et aux esprits relevés; et avec le com-
» mun, ils parlent de I'enfer et de la vie i venir,
» comme si leur sentiment étoit qu’il y en eiit ».
Sic apud Sinenses, in canonico eorum libro qui
de mutationibus agit, legitur : Ching-gin-y-chin-
che-Kiao; id est : « Les saints emploient la reli-
» gion et la crainte des esprits, pour persuader
» aux peuples 'observance des lois», ut optimé
vertit Cl. Claudius Visdelou, p. 414, notic.
Y-King. Et secta Foe Kiao contendit, apud Cle-
ricuam, Biblioth. universelle, tom. VII, p. o6,
« qu’on ne découvre jamais aux simples la doc-
» trine intérieure , qui est pourtant, selon eux,
» la solide et la véritable, parce quiil faut les
» retenir dans leur devoir par la crainte de I'enfer
» et d’'autres.semblables histoires. Cette doctrine
x intérieure consiste i établir pour principe et
» pour fin de toutes choses, un certain vide et
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» un néant réel. Ils disent que nes premiers pa-
» rens sont issus de ce vide, et qu'ils y retour-
» neront apreés la mort; qu'il en est de méme de
» tous les hommes qui se résolvent en ce prin-
» cipe par la mort; que nous, tous les élémens
» et toutes les créatures, faisons partie de ce
» vide; qu’ainsi il n’y a qu’une seule et méme
» substance, qui est différente dans les étres par-
» ticuliers, par les seules figures, et par les qua-
» lités de la configuration extérieure, 4 peu prés
» comme l'eau, qui est toujours essentiellement
» de 'eau, soit qu’elle ait la forme de neige, de
» gréle, de pluie ou de glace ». V. Bayle, Dictionn.
historique et critique, tom. III, p. 612, art. Spi-
nosa, edit. Rotterdam , 1715, ubi hac verba Cle-
rici laudantur. Hinc Reimannus, Histor. univer-
sal. atheismi, cap. 12, p. 98, Hildesie, 1725,
dicit, in esoterica Sinicorum theologia, unicum
esse rerum omnium principium, scilicet va—-
cuum ; ad hoc rerum ortus interitusque referri;
imo hoc ipsum esse omne id quod est, et se adsi-
dué transformare in res omnes.

Recté Gassendi observat, Animadyers. in lib. x
Diogen. Laért, p. 550, vix ullos fuisse veteres
philosophos qui non inciderint in errorem
illum de animarum in animam mundi refusione:
Nimirum, inquit, sicut existimarunt singulorum
animas particulas esse animz mundanz, quarum
‘cfuaclibet corpore suo, ut agua vase, includere-
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tur, ita reputarunt unamgquamgque animam,,
corpore dissoluto, quasi diffracto vase effluere,
atque anime mundi, 4 qua deducta et separata
fuerat, iterum immisceri. Haud absimili etiam
nunc similitudine utuntur philosophi Indi apud
Bernier , Suite des Mémoires sur lUempire du
Grand-Mogol, p. 203, ed. Holland., ubi vide-
bis ab iis Deum conferri cum immenso Oceano,
et res creatas cum bullis vitreis aqué repletis,
et in eo fluctuantibus, qus rupte aquam suam
Oceano reddunt. In Baga-Vedam , libro Indo-
rum sacro, cujus versionem Gallicam manuscrip-
tam, 4 Marida Poullé, superioris Pondicherii
consesslis interprete, confectam, mihi benigne
utendam concessit vir de literis ac preesertim de
Sinicis Indicisque optimé meritus, nec a viris
doctis satis unquam laudandus, CL Bertin, regni
administer, hac legi, p. 20 apographi : « Vous ne
» devez mettre aucune différence entre Visnou,
» le souverain Dieu, et 'univers, qui n’est essen-
» tiellement qu'un avec lui. Il n’y a rien dans
» l'univers qui ne soit Visnou, qui prend toutes
» ces différentes formes et agit d’une infinité de
» maniéres ». Et p. 24.: «Dieu a créé¢ I'dme des
» particuliers de sa propre substance ». Et infra:
« La substance de 'Ame et la connoissance quelle
» a, ne sont autre chose que Visnou lui-méme;
» et a la fin de sa carriére, elle rentre dans Vis~
» nou ». Et p. 57: «L'ame étant une production



44 DE TRIPLICI THEOLOGIA

» du trait de Dieu, ce méme Dieu doit étre sa fin,
» et le lieu ou elle se retire au terme ». Et p. 26 :
« Tenez pour certain que cest Visnou qui est le
» principe des cinq élémens, des actions et des
» mouvemens qui occasionnent la vieet le temps :
» sachez que tout cela n’est que Visnou lui-méme;
» sachez que I'dme n’est autre chose que Visnou.
» 1l est lui seul le principe et la fin de toute
» chose ; toute chose est lui- méme ». Et p. a5:
« Les sages envisagent les sept mondes d’en-haut
» comme composant depuis la ceinture jusqu’a
» la téte de Dieu, et les sept mondes inférieurs,
» depuis la ceinture jusqu’aux pieds. »

Auctor libri Indici qui dicitur 4rbertkend , id
est, scaturigo aqua viventis, quique ex Indica
lingua in Persicam , et hinc in Arabicam transla-
tus, magorum Indorum doctrinam complectitur,
idem tradit. Sic enim legitur in illius excerptis
quz debentur Cl. Guignesio, Mém. Acad. In-
script., tom. XXV1, p. 793 : « Le premier chapitre
» de I’Anbertkend traite de la connoissance de
» ’homme, qu’on appelle le petit monde, et
» dont on fait une comparaison avec 'univers,
» qui est le grand monde:: les yeux, les oreilles,
» la bouche, sont les planétes; la téte, le ciel ; le
» corps, la terre; les nerfs, la mer; les veines, les
» fleuves; I'Ame enfin, c’est-a-dire, I'ime respi-
» rante, animée par l'ame raisonnable, est,
» comme I'ame de l'univers , animée par le Créa-
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»'teur, qui est un Dieu unique et de toute néces-
» sité ». Sic Palladius, de Brachmanibus, p. 31,
Dandamim dicentem inducit, solem , lunam et
stellas, esse oculos corporis Dei. Mirum autem
hic ab auctore Anberthkend eamdem prorsus ad-
hiberi similitudinem atque a. Varrone, cujus
verba paulo prolixiora vide apud Augustinum,
de Civitate Dei, lib. v1r, cap. 23. Auctor Baga-
¥edam , p. 26 : «Soyez persuadé que tout I'uni-
» vers n’est autre chose que la forme de Visnou ».
Et ibidem : «Tout n’est que Visnou ; tout ce qui
» a été, tout ce qui est, tout ce qui sera, sont en
» Visnou. Il éclaire toute chose, comme le soleil
» éclaire ce globe.... Il fant que vous sachiez que
» toutes les divinités subalternes n’étant qu’une
» productionsubstantiellement de Visnou, toutés
» les priéres adressées 4 .ces dieux sont:tenues
» comme adressées 4 lui-méme ». Et p. 27, dicit
hane doctrinam esse ‘arcanam, hocque myste«
rium solis notum doctis, profano autem imper-
viumvulgo. Et p. 27.: « Il est dit dans le Vedam:
» Sarvam Fisnou maiam gegatou, L’'univers est
» Visnou. » . :
- Quibus quidem verbis nihil magis pantheis-
mum, sive spinosismum, redolet, cim apud
ipsummet Spinosam , irn Operibus posthumis ,
P- 13, prop. 14, legatur : Preter Deum nulla
dari, neque concipi, potest substantia. Et pro-
pos. 15 : Quidquid est, in Deo est, et nihil sine
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Deo esse,, neque concipi potest. Idem Spinosa,
Epistol. ad Oldenburg. p. 441 Oper. posthum.
« Quod autem ad mentem humanam attinet,
» eam etiam partem nature esse censeo; quia
» statuo, dari etiam in natura potentiam infini-
» tam cogitandi, que, quatenus infinita, in se
» continet totam naturam objectivé, et cujus
» cogitationes procedunt eodem modo ac natura,
» ejus nimirum ideatum; deinde mentem hu-
» manam hanc eamdem potentiam statuo, nom
» quatenus infinitam, et totam naturam perci-
» pientem , sed finitam, nempe quatenus tan-
» tum humanum corpus percipit; et hie ratione
» mentem humanam, partem cujusdam infiniti
» intellectis statuox.Idem, in Corollario, propos. a,
Ethices part. 11, p. 50 Oper. posthum., sic loe
quitur : « Hinc sequitur, mentem humanam, par.
» tem esse infiniti intellectits Dei; ac proinde
» cum dicimus, mentem humanam hoc vel
» illud percipere, nihil aliud dicimus quam
» quod Deus, non quatenus infinitus est, sed
» quatenus per paturam humane mentis expli-
» catur, sive quatenus humanz mentis essentiam
» constituit, hanc vel illam habet ideam ». Idem
quoque dixerat in Ethices part. 11, schol. pro-
pos. 7 ¢ «Substantia cogitans, et substantia exs
» tensa, una eademque est substantia , qua jam
» sub hoc, jam sub illo attributo comprehen-
‘» ditur. Sic etiam modus exteasionis, et idea
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» illius modi, una eademqué est res, sed duobus
» modis expressa; quod quidam Hebrazorum
» quasi per nebulam vidisse videntur, qui. scis
» licet statuunt, Deum, Dei intellectum , resque
» ab ipso intellectas unum et idem esse. »

_ Enim vero pantheismi labesabIndia et Oriente
ad Pytbagoram, et A Pythagora ad Greecos transe
missa, Alexandriam infecit, et hinc in Agyp~
tum, pristinam suam sedem, rediit,in eclectico-
rym philosophorum scholam irrepsit, quosdam
etiam Judzos in Zgypto degentes, et imprimis
cabalistas, corrupit, a4 quibus hec deliria quasi
per manus tradita accepit Spinosa; totum Orien-
tem continenti serie pérv?gaté, apud Indos etiam
nunc remansit, cabalam Soufiorum Persicam
opplevit, et .per Sinensium quoque animos pers-
vasit.

; -Hing mtelhguu.r quomodo Plutarchus sive
gquisquis fuerit auctor operis de Placitis philoso:
phorum lib. g7, cap. 7, dixerit, Pythagoram et
Platonem idgo tantum apimam credidisse im-
mortalem , quéd in. mundi animam et in cognar
tas partes., post. hominis mortem , refundenda
esset : cujus quidem looci esotericum sensum mi-
nus assecutus est.Brucker, Histor. crit. philos. ,
tom. 1, bb. 12, cap. 10, art. a4, p. 1094, ed.
Lips. 1767. Sic Laértius, lib. v1r1, segm. 28, Pytha-
goram ideo animam immortalem credidisse ad-
firmat, quod et id 2 quo hausta est, immortale
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sit. Majori parti veterum philosophorum (quod
quidem minus observatum fuit, et attentione
dignissimum est ) anima quidem immortalis vi-
debatur, sed ut cztera omnia, quemadmodum
ait Demonax, de hac re interrogatus, apud Lu-
cianum,. tom. I1, p. 387. Nec anima perire posse
iis videbatur, cium, ut putabant, nihil deficiat
quod in se redit, nec perire quidquam possit,
quod quo excidat, non habet, sed eodem revol-
vatur unde discedit, ut verba usurpem Senece ,
Queest. natur. 111, 9 ; de Beneficiis, v, 8, et
Epistol. xxxv1. Unde Servius ad hac Georgic. 7,

Scilicet huc reddl deinde, ac resoluta referri
Omnia, nec morti esse locum,

annotat, dissolvi cuncta, et redire rursus in ori-
gmem suam, nec morti, id est, perdltlom locum
esse, cum in 75 72y redeant universa reboluta et
hec res quz mors vocatur non sit mors qu:ppe

Eadem prorsus credo tradita’ fmsse in myste-
riis, de animarum emanatione et in tommunem
naturam post mortem refusione;, dé una eadem-
que natura, que, varié affecta et constituta, in
varias immutetur formas, é qua omnia excer-
puntur et delibantur, et ad quam ita omnia re-
volvuntur, ut nullus sit morti, vel saltem nullus,
post eam quam vocant mortem , futuris aut pra-
miis aut suppliciis, locus. Mysteriorum doctri-



MYSTERIISQUE COMMENTATIO. 49

nam pantheisticam , non autem theisticam , et
unam eamdemque esse slatuo atque esotericam
Pythagora theologiam naturalem, quamvis aliter
videatur Warburtono, cujus eruditionem et in-
genii acumen veneror. Cum autem totidem sint
esoterice philosophorum theologiz physice quot
sunt eorum sectz, mysteriorum doctrinam ad
naturalem Pythagorz theologiam propius quam
ad alias ideo accessisse puto, quod constet omnia
Gracorum mysteria ab Egyptiis derivata fuisse,
quorum fontibus hortulos suos, plus quam quem-
libet alium , irrigavisse Pythagoram pariier ex-
ploratum est. Miror Cl. Warburtonum , qui ubi-
que contendit mysteria ab Egyptiis ad Grecos
pervenisse , ut et omnem aliam Grezcam erudi~
tionem et sapientiam eadem fuisse in ZEgypto
et in Grecia, atque ad eumdem finem spectavisse
(V. Dissert. v, tom. 1, p. 171, 191, 208), pu-
tavisse tamen in Gracia arcanas mysteriorum et
scholarum philosophicarum doctrinas, quamvis
ab uno eodemque fonte profectas, res esse longé
diversissimas , quamvis fateri cogatur in ZEgypto,
id est,in mysteriorum incunabulis, nullum inter
eas discrimen fuisse, ‘

Sic et idem suimet ipse confessione urgetur,
cum, vi veritatis repulsus, fatetur, Dissert. v,
tom. I, p. 181, « que plusieurs Anciens, méme
» des plus éclairés , sont tombés dans lerreur de
» croire que les se¢rets de la religion et ceux de

D



bo DE TRIPLICI THEOLOGIA

» 1a philosophie étoient les mémes. » Qui si error
est, cum doclissimis veteribus, qui veritatem
propius contingebant, quorum multi aut sacris
initiati et ézénras esse, aut plurima de mysteriis
opera, quorum nunc nihil nisi titulos habemus,
legisse poterant, malo errare, quam sequi Cl.
Warburtonum , summum quidem virum, sed
qui mysteriorumn naturam et doctrinam dun-
taxat subodorari, et fallacibus post tantum tem-
poris intervallum conjecturis assequi valebat ;
ciim preterea ipse nobis concedere cogatur, Dis-
sert. viir, tom. II, p. a1, « que les Grecs appe-
» loierit du méme nom les secrets des écoles et
» ceux des mystéres , et que les philosophes
» n’étoient guére moins circonspects 4 révéler
» les premiers qu'on ne I'étoit 4 communiquer
» les seconds. »

Et hoc quidem inde factum fuisse puto, quod
eadeth prorsus essent mystenorum et scholarum
philosophicarum -arcana, et eodem tegerentur
silentio, utpote qua germana prorsus de rebus
divinis traderent, scilicet falsorum Numinum aras
everterent; et plerosque Deos, quos venerari et
colere vulgus solebat, nihil aliud esse declara-
rent, quaih, ut ait Balbus apud Ciceronem, de
Natura Deorum, lib. 11, p. 23 et 24, res a Deo
sed ¥ comthuni natura natas, quz nomine ipsius
Dei nuncupabantur, et Deorum nomen obtinue-
Tant; quod eoruni vis esset tanta; ut sine Deo

'
on B
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regi non posset; ceteros autem Deos fuisse ho=
mines beneficiis excellentes, quos vita hominum
consuetudoqu‘e communis , tantorum memor
meritorum, in ceelum fami ac voluntate sustu-
lerat ; sicque unicum Numen remanere Naturam
parentem , ut vocat Apuleius, Metamorphos. ,
lid. 11, p. 259, elementorum omnium dominam,
seculorum progeniem initialem , summam Nu-
minum, reginam Manium, primam Ceelitum,
Deorum Dearumgque faciem uniformem, que cceli
luminosa culmina, maris salubria flamina, infe-
rorum deplorata silentia, nutibus suis dispensat,
cujus Numen unicum, ut eadem Natura apud
eumdem predicat Apuleium , multiformi specie,
‘ritu vario, nomine multijugo veneratur orbis,
quamque appellant nomine Reginam Isidem pris-
ch doctrin pollentes et cerimoniis eam prorsus
propriis percolentes Egyptii, & quibus hac sacra
ad Gracos transmissa. Hec est, teste eodem ibid.
Apuleio, quam superi colunt, observant inferi ,
quz rotat orbem, luminat solem, regit mundum,
calcat Tartarum, cui respondent sidera, gaudent
Numina, redeunt tempoia , serviunt elementa,
cujus nutu spirant flamina, nutriuntur nubila,
germinant semina, crescunt germina, cujus ma-
jestatem perhorrescunt aves ceelo meantes, ferz
montibus errantes, serpentes solo latentes, bel-
luz ponto natantes. Hac est, teste eodem, sancta
et humana generis humani sospitatrix perpetua,
Dijj
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semper fovendis mortalibus munifica, qua dul-
cem matris affectionem miserorum casibus in
vita tribuit, eosque post mortem in suum recipit
sinum, in quem omnia refluunt, quippe que ex
eodem effluxerint. Proinde, postquam Apuleium
allocuta est, in se recessisse ab hoc philosopho
dicitur, quo nihil Natura dignius pradicari po-
test, cum, ut ait Seneca, de Beneficiis, lib. 1v,
cap. 8, opus suum ipsa jmpleat, et quocumque
te flexeris, ibi illam videas occurrentem tibi, et
nihil ab illa vacet. '

Hanc autem doctrinam éx Egypto in Graciam
intulerant primi illi mysteriorum et philosophize
parentes, ac prasertim Pythagoras ille, quem
philosophorum Homerum vereé dici posse censeo,
cujusque fontibus omnes post eum philosophi,
-Platonici, Peripatetici, Stoici, Eclectici, ut Ho-
mericis poéte, hortulos suos irrigaverunt. De
quo legendus Theodorus Metochita, capite sep~
timo operis Grzci inediti quod inscriptum est
Capita philosophica et historica centum et viginti,
cujus apographum in Bibliotheca regia notatum
n°® MM, et indicem in Bibliothec. Grac. Fabri-
cii, tom. I1X, p. 218, videre potes, quemque li-
brum manuscriptum laudat elegantissimus Mu-~
retus, Fariar. Lect. lib. v11, cap. 17.

TeaeTn»> ut supra observavimus post Warbur-
ton., pariter esotericam mysteriorum et philoso-
phorum doctrinam designat. Quod quidem sic
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auctoritate Chrysippi- confirmat Etymologicon
magnum , voce Terera, P. 751 : Terers sacrificium
mysticum.... Chrysippus autem sermones de di+
vinis rebus meritd rereras vocari affirmat; hos
enim omnium ultimos, rercvrales, in fine tra-
dendos esse, cum jam animus confirmatus veluti
stabili innitatur fundamento, et iis qui initiati
non sunt, 7pis 75 duvirss, eos reticere et celare
valeat. Quem quidem Chrysippi locum respicit
Plutarchus, de Stoicorum repugnantiis, p. 1035,
ubi hunc philosophum jussisse dicit ut omnium
extremus et ultimus, 7erevraior, tractaretur de
Deo locus et sermo, qui, inquit, ob hanc cau-
sam 7eAeTi 5 id est, finis; vocatur. Nam, subjicit
idem Chrysippus apud Etymologicon magnum
ibidem, p. 751, de Diis audire vera et sana, audi-
taque posse continere et silentio premere, hoe
est magnum premium propositum. Sic Plutar.
<hus, de Oraculorum defectu, p. 417, dicit maxis
ma de Geniorum natura veritatis indicia et argu-
menta & mysteriis colligi posse, sed linguam esse
diligentissimeé continendam ; quem esotericz phi-
losophorum doctrinz fructum et finem supra
Chrysippus promiserat. Confer omnino secun~
dum caput primi libri Commentarii in Scipionis
Somnium 4 Macrobio conscripti. )

Vides igitur eamdem in Chrysippi schola at-
que in mysteriis prudentiam adhibitam, cam de
iisdem divinis rebus et in hoc et in illo ageretur

D iy
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loco. Sic et Clemens Alexandrinus docet fuisse
guaedam arcana Zenonis scripta, qua discipulis
haud prius attrectare licebat quiam factum fuis-
set periculum utrum sinceré et germané philo—
sopharentur. Idem affirmat ibidem, Stromat.,
lib. v, p. 575, ed. Par., at p. 680 et 681, ed. Pat»
teri, tam. 11, non solis solum Stoicis, et Pytha-
goricis, et Platoni, sua adfuisse vela quibus suam
obtendebant doctrinam , sed et Epicureas ha-
buisse volumina arcana, qua omnibus evolvere
non licebat. Sic, inquit, qui mysteria institue~
runt, cum philosophi essent, sua placita fabulis
obruerunt, ne omnibus paterent; ubi vides eso-
tericam philosophorum doectrinam cum philo-
sophica mysteriorum, ut i Chrysippo, sic & Cle-
mente Alexandrino, recté conferri. De Stoicorum

autem dactrina esoterica notanda sunt que Es-

chenbach, de Poési Orphica, p. 5, affert ¢ tertio

Galeni libro, de Placitis Hippocratis et Platonis :
Hanc, inquit, interpretationem non admittunt
Stoici, sed hoc aliud sibi velle affirmant; quid
autem sit, minimé declarant, videlicet quod ad
esotericam pertineat doctrinam ; et statim nos
taxant quod nimis temere aliquid objiciamus,
priusquam quid & se dictum fuerit, perspectum
habeamus. Sic Plato, monente eodem Galeno in
libra de Substantia facultasum naturalium,apud
eumdem ibid. Eschenbach, suam esotericam
theologiam physicam non: revelabat nisi paucia

~
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auditoribus interioris admissionis, ut vocat Sey
neca, qui horumce eruditorum ac sublimiornm
sermopum capaces essent, eorumque sensunj
reconditum possent assequi.

- Qua autem ultimo loco a philosophis trade-
bantur, nec erant nota nisi paucissimis admo=
dum, iisque perspectz fidei, discipulis, ea pEcrETA
esse docet Seneca, Epist. xcv : Hee, inquit, Greec),
vocant- ddyuera : nobis autem vel decreta licet
appellare, vel scita, vel placita. Vide eumdem et
Epist. xcrv, ubi de philosophiz decretis et pree-
ceptis disputat. Sepeca, lqco supra laudato, de-
creta opponit imbecillis, nt vocat, et sine radice
przceptis, illisque totam rerum naturam simul
contineri adfirmat; unde, cim de iis loguitur,
hos Lucretii, lib. 1, ».48, versus affert, in quibug
eorum fit mentio, quibus ut esoterice philogo-.:
phorum scholg, sic Eleusinia Cereris templa
persopabapt : , '
Nam tibi de summa ceeli ratione, Defimque,
Disserere incipiam, et rernm primordija pandam:
Unde omnis Natura creet res, auctet, alatque,
Qudque eadem rursus Natura perempta resolvat. *
Ibidem Sepeca hoc interesse dicit inter decretg
philosaphiz et precepta, quod inter elementa
et membra. Hac, inquit, ex illis dependent ; illa
et horum causaz sunt, et omnium- Decreta cum
radicibus confert, quibus tota inhreat maralis
pars philosophi qua praceptis coptinetur. Undg
Div



56 DE TRIPLICI THEOLOGIA

Bruckerus recte affirmavit, Hist. crit. philosoph.,
tom. 1, p. g20 et 953, principiis physiologicis
veluti fundamentis innixam constitui moralem
Stoicorum doctrinam. Quod fusius evolvunt om-
nino videndi et conferendi Seneca, Epist. xc1v et
xcv, Cicero, de Finibus, lib. 111, cap. a1 et 22, et
cum Seneca ad verbum consentiens Chrysippus
apud Plularchum de Stoicorum repugnantiis
p- 1035. Hi omnes negant quemquam de bonis
et de malis veré judicare posse, nisi omni cognitd
ratione Nature, sine cujus explicatione, necnon
et physicorum face, veterum pracepta sapien-
tium intelligi non posse affirmabant. :

Hoc ut declaret Seneca, hanc humani officii for-
mulam tradit, Epist. xcv, que, ex esotericz phi-
losophiz decretis petita, preceptum confirmat,
quo jubentur homines naufrago manum porri-
gere, erranti viam monstrare, et, ut ait idem
Seneca, cum esuriente panem suum dividere.
Omne, inquit, hoc vides quo divina atque hu-
mana conclusa sunt: unum est; membra sumus
corporis magni Quo quidem esotericze ut Stoi-
corum, sic et Pythagoncorum et mystenorum s
doctrine decreto docebantur homines, aliis offi-
cia ideo prastanda esse, quod sint cognata mem+
bra unius ejusdemque Nature communis, qua
dicatur Deus, ‘qua id sit quod vides totum, et
quod non vides® totum , ut nimis arguté, pro
more suo, alibi dicit Seneca, Preef. Queest. natur.,
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%ib. 1, cujusque partes omnia sint, ¢ qua omnia
emanarint, et ad quam omnia revocanda- sint.
Unde sequi putabant animum post mortem, in
Numinis sinum, ex quo ‘effluxerat, rediturum,
nec ulla ei mala aut poenas timendas esse, nullis
defunctum malis affici, et illa qua nobis inferos
faciunt terribiles, fabulas esse, Oblivionis am-
nem et Acheronta fluxisse e cerebro poétarum,
qui, Tartari ignem accendentes, et ista ludentes,
vanis nos agitavere terroribus; quod alibi diserté
profitetur Seneca, Consolatione ad Marciam, cap.
19, et Epist. xx17, et in hac ipsa Epistola in qua
‘philosophiz decretorum necessitatem pradicat,
sic innuit : « Qua causa est Diis benefaciendi?
» Natura. Errat, si quis putat illos nocere posse.
» Non possunt; nec accipere injuriam queunt,
» nec facere, Ledere enim ledique conjunctum
» est. Summa illa ac:pulcherrima omnium Na-
» tura), quos periculo: exemit, nec periculosos
» quidem fecit. Primus est Deorum cultus, Deos
» credere; deinde, reddere illis majestatem suam,
» reddere bonitatem, sine qua‘nulla majestas est;
» scire, illos esse qui prasident mundo, qui uni-
wversa vi sua temperant, qui humani generis
» tutelam gerunt interdum curiosi smgulorum.
» Hi nec' dant malum, nec habent : exteriim cas-
» tigant quosdam, et coércent, et irrogant poenas,
» et aliquando specie boni puniunt. » Ubi de iis
‘tantim agitur poenis quas.viventibus-irrogant
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Dii, non autem de iis quibus defunctos plectunt;
cum Stoicis et Pythagorz videatur, nihil defunc-
tis superesse quod timeant, nulla imminere mor-
tuis supplicia, sed eorum animas in animam
universi, unde emanarant, refundendas, et sic
in eumdem reponendas locum in quo jacuerant
"antequam nascerentur : quam germanam fuisse
puto mystcriorum doctrinam, cum waA)yyevesig
corporum de interitu reformatorum, et in alias
formas abeuntium, conjunctam. Hinc dixit Se-
neca, Epist. Lxxv : « Nec mortem horrebimus, nec
» Deos. Sciemus mortem malum non esse , Deos
‘» malos non esse. Tam imbecillum est, quod no-
» cet, quam cui nocetur: optima vi noxia carent »
(ubi malé Pincianus legit, noxd carent, pro
2 noxid ). ‘Addit Seneca : « Expectant nos, si
» aliquando ex hac fece in illud evadimus su-
»-blime et excelsum, tranquillitas animi, et, ex-
» pulsis erroribus, absoluta libertas. Querjs qua
» sit ista? Non homines timere, non Deos, etc. »:
quod erat esotericym Porticiis dogma. Scilicet
Lactantius declarat in libro de Ira Dei, cap. 5,
Stoicos existimare, iram in Deo non- esse, negc
cadere ipn Deum hanc animi pusillanimitatem,
ut ab ullo se lesum putet, qui ledi non potest;
ut quieta illa et sancta majestas concitetur, per-
turbetur. Seneca, de Beneficiis, lib. 17, cap. 19:
« Deos nemo sanus timet; furor est enim metuere
» salutaria: nec quisquam amat quos timet,»Idem,
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Epist. xv1r, 4 philosophia promitti docet perpe-
tuam libertatem, nullius nec hominis nec Dei
timorem. Idem , de Beneficiis, lib. v11, cap. 11
« Si animus fortuita contempsit, si se supra me-
» tum sustulit.... si Deorum hominumgque for+
» midinem ejecit, et scit non multim esse ab
» homine timendum, a Deo nihil, si.... eo pere
» ductus est, ut illi liqueat mortem nullius mali
» esse materiam, multorum finem.... consum-
» mavit scientiam utilem ac necessariam. »

Hic, ut vides, Seneca esotericam denudat doc-
trinam Stoicorum, qui, in exotericis prelectioni-
bus discipulorum vulgus alloquentes, quosdam
commemorabant inferos, quoddam veluti pur-
gatorium , quemadmodum suam metempsycho-
sin Pythagorici, quorum veram ac germanam
fidem supra & Timao Locrensi audivimus, quem-
admodum mysteriorum antistites primo initia-
tis scelestorum poenas ac tormenta ostendebant,
deinde solis interioris admissionis émerrass, quid
de iis sentirent, expromebant. Sic autem prose-
quitar Seneca, Epist. xor : « Quomado sint Dii
» colendi, solet pracipi. Acoendere aliquem lu-
» cernam sabbathis prohibeamus, quoniam nec
» lumine Dii egent, ét ne homines quidem delee-
» tantur fuligine. Vetemus salutationibus matu-
» tinis fungi, et foribus assidere templorum :
» humana ambitio istis officiis capitur. Deum
» colit, qui novit. Vetemus lintea et strigiles Jovi



60 DE TRIPLICI THEOLOGIA

» ferre, et speculum' tenere Junoni. Non querit
» ministros Deus : quidni? Ipse humano generi
» ministrat: ubique et omnibus prasto est. Audiat
» licet » (homo solis philosophiz praceptis im-
butus, non autem decretorum cognitione excul-
tus et subactus), « quemadmodum se gerere in
» sacrificiis debeat, quam procul resilire 4 mo-
» lestiis ac superstitionibus : nunquam satis pro-
» fectum erit, nisi qualem debet Deum, mente
» conceperit, omnia habentem, omnuia tribuen-
» tem, beneficia gratis dantem. Qua causa est
» Diis benefaciendi ? Natura. » Et infra: « Vis Deos
» propitiare ? Bonus esto. Satis illos coluit, quis-
» quis imitatus est. »

Spinosa, Stoicorum simius, qui in multis ita
cum Porticu consonat, ut aliquem ex hisce phi-
losophis in barbaram linguam conversum legere
interdum tibi videaris, ciim impia Spinosz opera
posthuma evolvis, nunquam magis cum iis con-
sentit quam in Ethices part. 11, p. g1 et 92
-Oper. posthum., ubi sic dicit : « Hec doctrina,
» preterquam qu(‘)(i animum omnimodéquietum
» reddit (quod scilicet ternarum peenarum me-
» tum eximat), hoc etiam habet quod nos docet
»in quo nostra summa felicitas, sive beatitudo,
» consistit, nempe in sola Dei cognitione, ex qua
»ad ea tantum agenda inducimur quz amor et
» pietas suadent. » (Ut passim Stoici inculcant,
virtutem solam esse sui pretium, in eaque vitam
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beatam esse repositam. De quo vide Senecam, de
Clementia, lib. 1, cap. 1, et de Vita beata, cap. g.)
« Unde, prosequitur Spinosa, claré intelligimus,
» quantum illi & vera virtutis stimatione aber-
»rent, qui pro virtute et summis actionibus,
. » tanquam pro summa servitute, summis pre-
» miis a Deo decorari expectant, quasi ipsa vir-
» tus Deoque servitus non esset ipsa felicitas et
» summa libertas » (ubi vides & Spinosa, ut a
Stoicis esotericam tradentibus doctrinam, ®ter=
norum premiorum spem tolli). 2°. « Quatenus
» docet, quomodo circa res fortunz, sive que in
» nostra potestate non sunt, hoc est, circa res
» qua ex nostra natura non sequuntur, nos ge-
» rere debeamus; nempe utramque fortuna fa-
» ciem 2quo animo expectare et ferre; nimirum
» quia omnia ab terno Dei decreto eidem neces-
» sitate sequuntur, ac ex essentia anguli sequitur
» quod tres ejus anguli sunt equales duobus rec-
» tis. » (Sic passim Stoici docent, Natura consen-
tiendum, Fato et necessitati parendum, ducere
.volentem Fata, trahere nolentem, et hinc patien-
tiam esse apprimé necessariam ; de quo vide sin-
gulis feré paginis Epictetum, Marcum Antoni-~
num, Senecam , huncque przsertim de Vita
beata, cap. 15.) 3°. Subjicit Spinosa : « Confert
» hec doctrina ad vitam socialem, quatenus do-
» cet, neminem odio habere, contemnere, irri-
» dere, nemini irasci, invidere ; praterea qua-
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» tenus docet, ut unusquisque suis sit contentus,
» et proximo, auxilio, non ex muliebri miseri-
» cordia » (quam Stoici sapiente indignam puta-
bant : notissimus est ille Virgilii versus :

Nec doluit miserans inopem , aut invidit habenti),

« neque ex partialitate, neque superstitione, sed
» ex solo rationis ductu. » Qua omnia ita prorsus
Stoica sunt, ut Stoicorum moralis doctrinz com-
pendium in iis quilibet agnoscat, dummodo in
Epicteti, Marci Antonini et Seneca lectione non
omnino sit hospes et peregrinus. Nec eadem so-
lummodo sunt Porticts et Spinosz decreta, sed
etiam iisdem innituntur physiologicis prin-
cipiis..

Hinc Zeno, teste Clemente Alexandrino, p. 691,
in libro de Republica ; negaverat oportere templa
exstruere, et simulacra conficere; nihil enim
eorum qué conficiuntur, Diis dignum censebat.
Nec, inquit Clemens, veritus est hac ipsis verbis
scribere : Neque opus erit fana wzdificare; fana
enim nec magni pretii, nec sacra sunt existi-
manda; nullum autem structorum et illibera-
lium opificum opus magni pretii et sanctum esse
potest. Quemadmodum Seneca laudatus a Lac-
tantio, Institut. divin., lib. 11, cap. 2, p. 118,
fortasse in suo libro de Superstitione, cuypus me-
minit Tertullianus in A4pologet., cap. 12, p. 13,
et in quo, teste Augustino, de Civitate Dei,
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Iib. v1, cap. 10, multd copiosilis atque vehe-
mentius civilem et urbanam theologiam, quam
Varro theatricam atque fabulosam reprehende-
rat, hec dixit : « Simulacra Deorum venerantur,
» illis supplicant genu posito, illa adorant, illis
» per totum adsident diem, aut adstant, illis
» stipem jaciunt, victimas cedunt; et cim hxc
» tantopere suspiciant, fabros qui illa fecere,
» contemnunt. » In ejusdem Senecz Epistola su-
pra laudata vidisti omnem cultum publicum
funditus tolli, omnes aras everti, omnia sacrificia
removeri, omnes denique Numinis ministros et
sacerdotes expelli, cam Deum is solus colat, non
qui sacrificia offert, sed qui eum novit, et satis
eum colat, si fuerit imitatus, si primé eum esse,
deinde si esse bonum crediderit, comque, ut
illum propitiet, nulld alid re, nisi virtute, opus
habeat; non autem sacrificia et preces requiran-
tur, cum Deus omtiia habeat, omnia tribuat, et
gratis det beneficid ; nec quarat ministros et sa-
cerdotes, qui ipse humano generi ministrat, et
ubique et omtibus presto est. Cernis igitur
esoterica philosophorum theologis, ut et myste-
riis, susceptas publicé religiones exstingui, et
hinc pariter utramque doctrinam taciturnitateé
parietibusque clausam fuisse, nec patuisse haec
arcana nisi iis qui scholas et Eleusinium tem-
plum non & primo limine salutaverant, aut in
vestibulo hatserant, sed qui in intima penetra-
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verant adyta, reducta et in interiore sacrario
clausa ézérras inspexerant : nam, ut ait Seneca,
Question. natural., lib. v11, cap. 31, non semel
quzdam sacra traduntur : Eleusis servat quod
ostendat revisentibus.

Seneca, Epist. xcv, theologiam esotericam et
mysteria inter se comparans, sicloquitur : « Quan-
» tum utilitatis manus habeant, nescire nulli li-
» cet; aperté juvant: corillud, quo manus vivunt,
» ex quo impetum sumunt, quo moventur, latet.
» Idem dicere de praceptis possum : aperta sunt;
» decreta vero sapientiz in abdito. Sicut sanctiora
» sacrorum tantum initiati sciunt, ita, in philoso-
» phia, arcana illa admissis receptisque in sacra
» ostenduntur : at precepta, et alia hujusmodi,
» profanis quoque nota sunt. » Sic et Cicero, de
Academicorum esoterica doctrina loquens, ir Lu-
cullo, cap. 18 : « Volo igitur videre, inquit, quid
» invenerint Academici. Non solemus, inquit,
» ostendere. Que sunt tandem ista mysteria? aut
» cur celatis, quasi turpe aliquid, sententiam
» vestram? » Enimvero, ut ait idem Cicero apud
Augustinum (contra Academicos, lib. 111, cap. 20
etcap. 17, et lib. 11, cap. 13, et de Civitate Det,
lib. v1, cap. 10), « mos fuit Academicis occul-
» tandi sententiam suam, nec eam cuiquam, nisi
» qui secum usque ad senectutem vixissent, ape-
» riendi. » De doctrina arcana confer et Salma-
sium ad Simplicium, p. 230 et 235.
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Quantam prasertim in hisce sermonibus esq-
tericis exponendis cautionem adhibuerit Pytha-
goras, quamque fidum silentium hisce sacris dis-
ciplinarum arcanis, ut mysteriis, servari volue-
rit, quique ignominia Hipparchum, auditorem
suum , affecerit, quod nonnulla ex iis revelare
aliis ausus fuisset, et quomodo eum ob hanc
causam € sua ejecerit schola, in ejusque locum
immobilem lapideam columnpam erexerit, vide
apud Jamblichum, ‘de communi Mathematica,
a nobis editum, p. 216 tomi secundi nostrorum
Anecdotorum Greecorum, Clementem Stromat
lib. v, p. 680, et Eschenbach de Poési Orphwa,
P- 4,4 quo recté post Clementem Stromat., lib. ¥,
P- 681, observatur, Pythagoram suos habuisse
discipulos dxsomarixis; qui, quod didicerant, fide
tantum tenebant, et, illo suo «i7es é¢« contenti,
nullas rationes accipiebant; alios verd wefnua—
Tixis> qui, ab eodem secretiori doctrini imbuyti;
rationem etiam eorum quz dicebantur, p"erqi,;
piebant.Idem ibidem, & Procli libro quinto Com-
mentariorum in Parmenidem, probat Pythago-
ricis quosdam fuisse sermones dictos wvorixss,
quosdam verd éwrepixés : ubi vides discipulos
axsouartinis, qui duntaxat ifwrepiss Adyus excipie-
bant, eosdem. fuisse atque in sacris mysteriis
KUsTas; at verod. pabyuatixis, qui, guoTixss Aoyss
excipiebant, fuisse veluti ¢mdr7as. Hos pér quin-
quennium instituebat Pythagoras, ut opinionem

E
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suspendio cognitionis ®dificaret, inquit Tertul-
lianus adversus Valentinianos, p. 250. Unde
Schefferus, de Philosophia Italica, cap. 3, p. 86,
affirmat, Pythagoricos philosophiam suam co-
luisse veluti rem sacram, atque idcirco pleraque
in ea observavisse illorum qua vulgo in myste-
riis consueverant. In Opusculis mythologicis ,
physicis et ethicis 2 Thoma Gale editis, legitur,
p- 737, elegantissima epistola, Lysidi tributa, in
qua Hipparchum graviter increpat, quod, ne-
glecto Pythagor instituto, palaim philosophare-
tur, et iis qui nondum mundati, purgati atque
* initiati fuissent, sapientiz bonorum copiam fe-
cisset. In hisce literis Eleusiniorum mysteriorum
et Pythagorice doctrinz comparationem ita insti-
tuit Lysis, ut affirmet non minorem esse illius
impietatem qui hujus philosophiz quam qui
illorum sacrorum violaverit arcanum ; et hanc
causam subjicit cur Pythagoras per quinquen-
nium suspendio cognitionis auditores suos prz-
paraverit, quod nempe non inanes nugas, non
laqueos quibus animos juvenum irretiunt so-
phiste, non vanam tractaret eruditionem, sed
rerum humanarum divinarumque scientiam tra-
deret. Quemadmodum vero, inquit, si quis in
profundum puteam, ceeno et luto plenum, in-
fundit puram et dilucidam aquam, et coenum
perturbat, et aquam corrumpit, eadem est ratio
eorum qui temeré et sine praeparatione docent

.
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et docentur. Epistolam suam concludit memo-
rando, Pythagoram nunquam voluisse palaim
philosophari, et apud Damo, filiam suam, suos
depositos reliquisse commentarios, et vetuisse
ne cuiquam extra familiam traderentur : hanc
vero, cum grandi pecuniﬁ vendere. posset illos
sermones, noluisse, sed egestatem et patris man-
data auro pretiosiora duxisse; imo et morientem
Bistaliz, filiz sz, idem pracepisse : ubi pro 7ar
adrar émalorar dxiclerme, lege zdr alrdw dairords
irizene (1), ' . -

(1) Esotericee Pythagoricorum doctring pars erat et geo-
metria, que, teste Jamblicho, in libro de commun:
Mathematica, & nobis primém edito, tom. I, p. 216,
nostrorum 4 necdotorum Greecorum , ideo postea publici
juris facta est, qudd ciim quidam Pythagoricus bona sua
amisisset, ceeteri ei permiserunt ut eam docendo victumn
quereret: Imé et ipsee numerorum notz minuscule, quas
Arabicas ciphras immeritd vocamus, quibus refertz sunt
singule Boéthii Arithmetice pagin®, quas Isaacns Vossius
deprehenderat in codioe Boéthii quem seculo sexto tribuit,
quibus carere non potuisse Romanos, ob eorum infinita
propemodum vectigalia , amplisstmam jurisdictiomem , .et
immensum commerciam , declaravimus, p. 153 et seqg.
tomi secundi nostrorum 4 necdotorum Greecorum, quas-
que & Pythagoreorum apicibus derivatas fuisse opinatur
Boéthius in Arithmetica sua seclo quinto labente com-
posita, he ipsee numeroram note religiosissimé servaban-
tur inter arcana Pythagore. Hic primus ea signa ifttulerat
in Europam, que in Oriente didicerat, Nam, ut rect¢ obsér-

E ij
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Vide autem gu de Orphica doctrina Eusebius
affert, Praeparat. evangel., lib. 111, cap. g, p- 100
et seqq. queque mihi in multis videntur cum

vat doctissimus Gatterer, in Elementis artis Diplomaticoe
universalis, Gottingce, 1565, p. 71 et seqq., nemo erit
qui non perspiciat, universam ciphrarum rationem atque
ceconomiam, et ipsum aded nomen, originem Orientalem
satis prodere. Que cim ita sint, ego quidem ciphras nos-
tras pro siglis, id est, pro literis prihordialibus vocam
" numeralium, vel pro literis certé alphabeti cujusdam
Orientalis, et Zgyptiaci quidem, sive, quod feré idem est,
Phoenicii, habeo. Sic et in nostris .4 recdotis Greecis, tom.
II, p. 153, observavimus post doctissimum auctorem ano-
nymum Dissertationis mathematico-criticee de numera-
lium notarum origine, p. 31 et seqq., usque ad p. 110,
tom. XLVIH, Raccolta & Opuscoli scientifici e filolo-
gici, in Venegia, 1953, quem Italum esse adfirmat CL

Trombelli, p. 5, Arte di conoscere I’ et de’ codici, ho-

rumce signorum formas in Tironis et Senecae notis, nec-
non et in antiquis inscriptionibus, ita exhiberi, ut non
quidem numeros, sed verba interdum et syllabas, et non-
nunquam pondera et mensuras, que sané ad numeros
spectant, representent. Imo idem ille anonymus et veteres
affert inscriptiones in quibus pro notis numeralibus usur-
pate sint. Inde, inguit, p. 70, Diophantus Alexandrinus,
qui medio feré seculo secundo algebram tractavit, cujus-
que ultimi libri inediti ad eam pertinentes utinam & bi-
bliotheca Vaticana proferantur, harumce notarum mnon
fuit ignarus. Sic autem pergit eruditissimus Gatterer, p.71:
Exstant nunc quoque murmnice, quas vocant, antiquissimze,
in quarum inscriptionibus hinc -inde litere cernuntur,
quarum figure cum ¢iphris nostriy omnino conveniunt.
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mysteriorum ac proinde cum Pythagoricorum
doctrina consentire. Confer et Clement. Alexan-
drin. Stromat., lib. v, p.726. Sic Muszus, teste

Neque unam tantim atque alteram, sed omnes omnino
ciphrarum figuras, et ipsum adeo nihili signum , seu zero,
ad modum circelli o exaratum, in his mumiarum inscrip-
tionibus, tanquam veras alphabeti literas usurpatas depre-
hendere licet.. Vide, inquit, in Meérmoires de Trévoux,
ann. 1740, Mart., art. xx1, Lettre a M. Rigord , commis-
saire de la marine, ubi mumice ejusmodi exemplum pro-
positum est. Imprimis verd lectu digna sunt, que affert
tabulisque illustrat Itlustrissimus Comes de Caylus, dans
le Recueil & Antiquités égyptiennes , étrusques , grecques
et romaines ' tom. 1, Paris, 1752, in-4., p. 65-96. Confer
tab. xx1, xxr1. Unde sic Cl. Gatterer concludit : Phoe-
nices et /Egyptii, quorum studia arithmetica , Phoenicum
imprimis, nemo unquam in dubium vocavit, primi om-
nium populorum, ut literis scripserunt, ita quoque per
literas, hoc est, per ciphras, quas vulgd Arabicas seu
Indicas vocant, computarunt. Ha ciphra sensim & Phoe-
nicibus et Agyptiis, und cum reliquis literis, ad alios
Orientis populos venerunt. Hebrei imprimis, et $sexvsveos
etiam sacri Codicis auctores, ciphris in scribendis numeris
usi videntur : errores cert¢ numerorum, in sacris literis
deprehensi, quod jam Vignolius observavit, dans la Chro-
nologie de I Histoire sainte, tom. I, p. 193 et seqq., ex
nullo fonte tutitis quam partim ex ciphris transpositis, par-
tim ex gero mox aucto, mox diminuto, derivari possunt.
Etsi, subjicit, qualis Europeorum veterum, Gracorum.
preesertim, ac Romanorum, arithmetica fuerit, ignora-
mus, constat tamen, Pythagoram, qui inter annum mundi
3376 et 3518 vixit, quique Phoenicibus, ZEgyptiis, aliis-
E ijj
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Laértio in proemio, p. 3, ed. Meibomi, dixit, ex
uno omnia orta esse, et in unum omnia resol-
venda fore; qua germana erat Orphei myste-

que Orientis populis, magistris usus est, notas numerales
in computando adhibuisse, que cum ciphris nostris maxi-
mam similitudinem habuerant. Catera vide apud ipsum
Gattererum, qui deinde Boéthii verba recitat, et post
hunc memorat Pythagoricam computandi rationem, quam
Pythagori, in preceptoris sui honorem , mensam Pytha-
goricam, et postea abacum, appellarunt. His Cl. Gattereri
verbis ea sunt addenda que leguntur, Nouveau Traité de
Diplomatigue, tom. III, p. 527 et 538 : « Don Antoine
» Nassare,, Polygraphie espan., fol. 19 vers., conjecture
» que les Arabes ont pris 1. urs chiffres chez les Carthagi-
» nois ou Africains » (qui et ipsi hasce numerorum notas
Pheeniciis debent). « La raison qu'il en donne, c’est qu’on
» trouve plusieurs de leurs figures dans quelques inscrip-
» tions tyriennes..... Ces figures se trouvent dans le calen-
» drier égystien, publié par D. de Montfaucon , Supple-
» menta U’ Antiquité ex >liguée, tom. II, planch. Liv. Mais
» ce n'est que par certain hasard, dit ce savant antiquaire,
» qu'on y voit souvent lé 3, le 3 et le 4 de chiffre, et qu'en
» certains endroits, comme 4 la colonne sixiéme, en comp-
» tant de la droite A la gauche, on lit fort clairement et
» fort distinctement 443, 112 et 431.» Ubi vides jam &
Montfauconio omnium prinfo in monumentis /Egyptiis
deprehensas fuisse nostras numerorum notas, quamvis
alium earum figurarum usum, aliam significationem fuisse
"putaverit. Confer Cl. Adlerum in eruditissimo opere quod
inscriptum est Museum Cuficum Borgianum VPelitris,
ubi diciggy p. 39, numerorum signa in mumiis primim
animadversa esse & Cl. Buttnero in Pergleickungstafeln
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riorum, Pythagoricorum, Stoicorum, etc., doc-
trina esoterica. Warburton, tom. I, Dissert. v,
p- 203, post Jamblichum, de Vita Pythagore,

der schriftarten verschiedner Folker, I stiik. Gottingen,
1771, tab. 11, quw, inquit, p. 39 et 40, licét tanquam
litera adhibita videantur, semper tamen documento sunt,
eadem non noviter 4 Romanis, vel Arabibus, vel Indis,
inventa fuisse ; sed hasce notas numerorum, quarum pri-
ma vestigia apud Agyptios reperiuntur, primim in Asia
A czeteris gentibus, a4 Gracis imprimis, usu celebratas fuisse,
et mox etiam ad Romanos transivisse, qui omnes fere
scientias, inquit, & Gracis, earum parentibus, acceperunt;
in Italia deinde cum cateris disciplinis propemodum pe-
riisse , usquedum , post secula quadam elapsa, ciim litera
Tenasci coepissent, ab Arabibus, qui eas conservaverant,
revocate et nobis tradite sint. Nam, ut observaveram in
meis .4 necdotis Greecis, p. 153 et 153, Wallisius, de
Algebra, cap. 3, part. x, et cap. 4, part. X1, opinatar
Gallos , et deinceps Italog, has notas fuisse edoctos a4 Ger-
berto monacho, qui eas in Hispania% florente olim Ara-
bum sede, acceperat. Gerbertus autem , qui fuit archiepis-
copus Remensis, afin. 993, indeque ad Ravennatem ecele-
siam transiit, et tandem S. Petri sedem occupavit, in qua
post; quatuor annos nondum ahsolutogobiit, plures notas
numerales minusculas reliquit in suo Tractatu geometrico,
qui ex vetustissimo codice Salisburgensi prodiit, et in
quo, cap. 85, ad quasdam operationes arithmeticas confi-
ciendas appositi sunt numeri 1, 2,3,4,5,6,7,8, 9.

De Maximo autem Planude, qui ab Andronico Paleologo
Seniore ad Venetos, anno 1327, legatus missus est, et vixit
adhuc anno 1353, et scripsit hactenus ineditum opus,

atque inscriptum ¥x@e@epiar xa]’ ‘1135, in quo de quatuor

Eiv
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- 146 : « Pythagore reconnoissoit que c'étoit dans
» les mystéres d’'Orphée qui se célébroient en
» Thrace, qu’il avoit appris 'unité de'la cause

primis arithmetices regulis egit, et notarum numerica-
rum figuras nostris prorsus similes exhibet, vide qua attu-
limus, p. 153 secundi tomi nostrorum A necdotorum
Greecorum , et confer tabulam huic subjectam, in qua,
num. 2 et 3, hasce formas é ducbus S. Marci bibliothecae
codicibus accuraté representatas videbis. CL. autem Adle-
rus, p. 37 sui Musei Cufici Borgiani, inter nummos
Borgianos (n° 46) feliciter invenit primum monumentnm
ciphrarum, vel notarum numeralium, ab Arabibus adhibi-
tarum, anni, ut opinatur, McLxxx1x. In omnibus allis
nummis Cuficis ®ra vocibus integris expressa est, que
contrd hodie in nummis Arabicis semper notis numerali-
bus indicatur ; é quo, inquit, cum magna verisimilitudine
tempus definiri potest, quo note ille in usum Arabum
transierint. Apposité ad rem docti auctores duz Nouveau
Traité de Diploma,tique, tom, IiI, p. 514 : « Que Yépi-
» séme des Grecs a1t constamment la valeur de 6 » (imé
et similem feré figuram habeat) « dans les anciens actes
» publics, c’est un fait démontré par la chartre, ou papier,
» de Ravenne, de l'an 444, publiée par le marquis de
» Maffei, Zstor. D#plomat. , p.163.» Cl. Corsini in Disser-
. tatione vi subjecta utilidsimo ipsius operi, quod valde locu-
pletari potest, (le Notis Greecorum, Florentize anno 1749
edito, sic habet, p- 107 : Character 1 sepissimé in Grecis
marmoribus occurrit; ibique vel urnum, vel decem , signi-
ficat. Quod autem susplcatur Cl. Gatterer, ciphras nostras
habendas esse pro siglis, ‘idest, pro literis primordialibus
vocum numeralium, id fortasse confirmari posset exemplo-
veterum Grzcorum , apud quos, docentibus Prisciano, de
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» premiére et universelle; c’étoit la, pour me
» servir de ses expressions obscures et symboli-
» ques, qu’il avoit appris que la substance éter-

Figuris numerorum, non longg ab initio, Terentio Scauro,
Herodiano, aliisque grammaticis, A est 10, I 5, X est
1000, etc., nempe quod A, I et X sint litera initiales vo-
cum Jxa, xérre, giror, que significant decem , quinque,
‘mille, etc., de quo vide, preter alios infinitos, Cl. Tay-
lorum, p. 23 et seqq. Commentarii ad Marmor Sandvi-
cense, Cantabrig., 1743, in-4. Hoc Sandvicense Marmor
antiquissimum notarum numeralium Gracarum specimen
ac monumentum meritd videtur CI. Corsinio, p. 23, art.3,
Prolegomnen. in Notas Greecorum, videndo, ubi diversam
plané Graecarum numericarum notarum originem propo-
nit, quam olim in nostra Paleeographia Greeca critica
diligentitis considerabimus. V. et Audrich., Institution.
antiquar. part. I, cap. 2, p. 140. De primigeniis autem
apud Latinos numerorum notis conferendus Joh. Swinton,
P- 16 et seqq. Dissertationis de priscis Romanorum literis,
Oxonii, 1746, in-4. Interea notandus est singularis ille
numerandi modus interdum 4 Gracis usurpatus, ut in illa
Smyrnensi inscriptigpe edita p. 665 et seqq. tom. IV,
Meémoir. Avadém. Inscript., ubi diserté legitur A B pro
II et ABra pro IV, de quo sic Kusterus ibidem, p. 669
et 670 : « Il est & remarquer ici que le nombre 4 est ex-
» primé par les quatre premiéres lettres de I'alphabet grec,
» au lieu qu’on ne le marque ordinairement que par un A
» seulement. » (Operariorum vitio in Actis Academiz edi-
tum est A pro A.) « Je m'avois pas d’abord pris garde &
» cette fagon d’expvrimer le nombre de 4 : deux personnes
» savantes me l'ont fait remarquer, et m’ont demandé en
» méme temps si on ne pouvoit pas la justifier par des



—E T

74 DE TRIPLICI THEOLOGIA

» nelle du nombre étoit le principe intelligent
» de I'univers, des cieux, de la terre et des étres
» mixtes. » Celeberrima autem illa et antiquis-
sima Samothracum mysteria Varro aperit apud
Augustinum sic loquentem, de Civitate De:,
lib. v11, cap. 28 : Samothracum nobilia mysteria
in superiore libro sic interpretatur (Varro), eaque
se, qua nec suis nota sunt, scribendo expositu-
rum, eisque missurum, quasi religiosissimé pol-
licetur. Dicit enim, se ibi multis indiciis colle-
gisse, in eorum simulacris aliud significare coe-
lum, aliud terram, aliud exempla rerum, quas
Plato appellat ideas : coelum, Jovem; terram,

» exemples tirés ou des auteurs, ou des anciens monumens.
» Je n'ai pu les satisfaire sur-lechamp; mais je me suis
» ressouvenu, depuis, que Diogéne. Laérce s’étoit servi de
» cette maniére de marquer les nombres. En effet, cet
» auteur s'en sert partout, non-seulement par rapport au
» nombre de 4, mais aussi par rapport aux autres nom-
» bres, depuis 2 jusqu’a 10. » De peculiari autem nume-
ralis liters forma, quae soli regno Antiochi IV, Syrie

regis,, competit, vide, post Vaillantium , Montfauconium,

et Haymium, Swintoni Dissertationem secundam de
nummis quibusdam Samaritanis et Phoeniciis, p. 5. De
numeralibus literis Hebraicis et Samaritanis , vide Kenni-
cott, in Dissertatione generali Bibliis subjecta, p. 13 ;
Swinton, in Dissertatione (prima) de rummis quibus-
damn Samaritanis et Phoeniciis, p. 67-73; el summum _
illum Barthélemy, Mém. Acad. Inscript., tom. XXIV,
p- 56. ' .
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Junonem ; ideas, Minervam, vult intelligi ; cee-
lum, a4 quo fiat aliquid; terram, de qua fiat;
exemplum, secundim quod fiat. Ubi vides quod-
dam veluti semen doctrinaz Platonice, que ex
prima omnium philosophica, aliarumque sub-
sequentium origine, mysteriorum doctrina, par-
tim fluxit. Quam dolendum autem periisse illos
Varronis de divinis kumamsgue rebus libros, quos
Ppuerum vidisse se, et recordatione torqnen sum-
*mis, ut aiunt, labris gustate dulcedinis, seque
suspicari hos alicubi forsan latitare, affirmat Pe-
trarcha, in libro Epistolarum ad viros illustres
veteres, epistold ultimd, ad Marcum Varronem,
P- 709 secundi voluminis!

Que cum ita sint, camque in mysteriis, et in
esotericis philosophorum colloquiis, pariter do-
ceretur, plerosque Deos quos vulgus colebat et
adorabat, nihil aliud fuisse quam Dei munera,
aut effectus ccelestes, qua pro totidem Numini-
bus A vulgo habebantur, immerito dixit War-
burton (1) : « Ce qui a fait prendre le change
» aux Anciens et aux Modernes sur le but de la
» double doctrine, et leur a fait imaginer qu’elle
» n’étoit qu'un artifice barbare pour conserver
» la réputation des sciences, et de ceux'qui en
» faisoient profession, a été opinion générale
» que les fables des Dieux et des Héros avoient

(1) Woarburton, Dissert. viir, tom. II, p. 24 et 35.
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» été inventées par les Sages de la premiére anti-
» quité, pour déguiser et cacher des vérités na-
» turelles et morales, dont ils vouloient avoir le
» plaisir de se réserver I'explication. Les philoso-
» phes grecs des derniers temps sont les auteurs
» de cette fausse hypotheése; caril est évident que
» l'ancienne mythologie du paganisme naquit de
» la corruption de l'ancienne tradition histori-
» que; corruption qui naquit elle-méme des pré-
» jugés et des folies du peuple, premier auteur
» des fables et des allégories, et qui dans la suite
» donna lieu d’inventer I'usage de la double doc-
» trine;.non pour le simple plaisir d’expliquer
» les prétendues vérités cachées sous l‘enveloppe
» de ces fables, mais pour tourner au bien du
» peuple les fruits mémes de sa folie et de ses pré-
» jugés. » Et alibi (1) : « Il faut d'abord examiner
» quelle est l'origine de la fable en général. Il y
» a communément deux opinions a ce sujet. La
» premiére, que les anciennes fables ne sont que
» des inventions des anciens Sages, que des allé-
» gories sous lesquelles ils ont caché des vérités
» naturelles, morales et divines, qu'un dégui-
» sement bizarre, qui couvre le systéme de leur
» sagesse mystérieuse; c’est une opinion qui n'a
» été inventée que depuis l'origine de la fable, et

(1) VWarburton, Dissert. 1x, tom, II, p. 57.

———i g e L
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» qui n’a pas besoin d’étre réfutée. » Et infra (1):
« L'autre opinion sur Lorigine de la fable, est
» de supposer qu’elle n’est quune corruption de
» I'histoire ancienne, et qu’elle est originaire-
» ment fondée sur des faits réels, mais déguisés
» par la suite des temps. Cette opinion est incon-
» testablement véritable. » )

Sed hic quidem mihi videtur idem in War-
burtono culpandum, quod in abbatis Pluche,
qui in contrarium plané errorem inciderat, sys-
temate reprehendebat doctissimi Warburtoni de-
fensor et interpres Gallicus sic loquens (2): « Ce
» qui n’étoit que l'origine d’'une seule branche
» de I'idolatrie, M. 'abbé Pluche en a voulu faire
» l'origine de toute idolitrie. » Unde in theolo-
gie fabulose ortu a stirpe repetendo idem, et
multo quidem majori jure, sequi debuerat War-
burton, quod in alio loco, ubi de re plané di-
versa agitur, usurpavit (3): « On peut dire en
» cette occasion, comme en plusieurs autres, ce
» que le savant Boerhaave disoit de la médecine,
» qu’on ne doit point adopter de systémes parti-
» culiers; que le meilleur moyen pour parvenir
» au vrai, est de fondre ensemble tous les sys-
» témes. » Sic Tullius, utpote Academicus, dici-

(1) Warburton, Dissert. 1x, tom. II, p. 59.
(2) M. de Silhouette, Dissert. v, tom. I, p. 257.
(3) VWarburton, Dissert. 1z, tom. II, p. 163.
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tur (1) nullis vinculis impediri ullius certe dis-
ciplinz, sed libare ex omnibus quodcumque
eum maximeé specie veritatis moveret.

Quod quidem sapientissimum, si quod un-
quam fuit, monitum et ad eos qui mythologiam
tractant, maxime pertinet, et & Balbo Stoico recté
servatum est apud Ciceronem (2) Ille, postquam
unam eamque verissimam idololatrie causam as-
signavit, quam immerito exclusit et rejecit Clar.
abbas Pluche, scilicet, suscepisse vitam homi-
num consuctudinemque communem, ut bene«
ficiis excellentes viros in ccelum fami ac volun~
tate tollerent, et hinc ortos esse plurimos Deos
homines, ut eleganter vocat S. Cyprianus, quod
ex mysteriis intelligi posse declarat, merito ta-
men subjicit, contra Clar. Warburtoni senten=~
tiam, non hunc solum ex:titisse fontem ex quo
omnis illa tot Deorum colluvies defluxerit, nec
omnem veterem Ethnicorum mythologiam ex
sola antiqua traditionis historicz corruptione
deductam , sed partim quoque ex ipsa physica
theologia, qua sensim ignorantia, et lapsu tem-
poris, ac superstitione, corrupta et depravata
fuit, theologiam mythicam, seu fabulosam, de-
rivatam fuisse ; cim homines rudes, et symbolo-
rum illorum sensum minime assecuti, uni adhae-

(1) Cicero, Tusculan. v, 1x.
(2) Cicero, de Natura Deorum, lib. 11, cap. 24.



MYSTERIISQUE COMMENTATIO. 79

serunt cortici, et rerum umbras atque’ effigies
pro rebus ipsis consectati sunt.

Sic autem loquitur Balbus (1) apud Cicero-
nem: Alia quoque ex ratione, et quidem physica,
maguna fluxit multitudo Deorum, qui, induti
specie humana, fabulas poétis suppeditaverunt,
hominum autem vitam superstitione omni refer-
serunt. Atque hic locus a Zenone tractatus, in-
quit idem Balbus, post 4 Cleanthe et Chrysippo
pluribus verbis explicatus est. Nam primo, ut
alibi dicit Balbus (2), multz aliz natura Deorum

. ex magnis beneficiis eorum, non sine causa, et
a Graciz Sapientibus et 4 majoribus nostris con-
stitutz nominateque sunt. Quidquid enim ma-
gnam utilitatem (3) generi afferret humano, id
non sine'divina bonitate erga homines fieri arbi-
.trabantur. Itaque tum illud, inquit, quod erat
a Deo natum, nomine ipsius Dei nuncupabant;
ut cum fruges Cererem appellamus, vinum au-
tem Liberum : ex quo illud Terentii,

Sine Cerere et Libero friget Venus.

(1) Cicero, de Natura Deorum, lib. 11, cap. 24.

(2) Ibid., lib. 1, cap. 23.

(3) Sic 'Persaeus , Zenonis auditor, .aphd Clce'ro‘nem, de
Natura Deorum, -lib. 1, cap. 15, dicit res salutares et
utiles Deorum esse vocabulis nancupatas. Clemens, iz Co-
kortat. ad gentes, p. 23, ed. Potteri : Alii,'qudd mitibus
terrestrium plantarum fructibus vitam sastentarent, Cere-
rem quidem vocaverunt frumentum, ut Athemenses et
Bacchum , vitem, ut Thebani.
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Tum autem res ipsa, inquit idem, in qua vis
inest major aliqua, sic appellatur, ut ea ipsa res
nominetur Deus, ut Fides, ut Mens.... quarum
omnium rerum quia vis erat tanta, ut sine Deo
regi non posset, ipsa res Deorum nomen obti-
nuit : quo ex genere, Cupidinis, et Voluptatis,
et Lubentinz Veneris vocabula (1) consecrata
sunt. Et sic, utait Seneca (2), quacumque voles,
Deo nomina proprié aptabis, vim aliquam effec-
tumque ccelestem continentia, et tot appella-
tiones ejus possunt esse quot munera. Similem
Prodico sententiam tribuunt Cicero (3) et Sex-
tus (4) Empiricus.

Postremo autem recentiores imprudenter res
qua, 2 Deo nate, Deorum nomine nuncupaban-
tur, pro Diis ipsis, et Numinis simulacra pro
ipso Numine habuere et coluere ; unde nata ido-
lolatria, theologie physice malé intellecte filia.
Praclaré ad rem Plutarchus (5) observat, que-

(1) Clemens, i Cokortat., p. as: Nec defuerunt philo-
sophi qui, poétarum exemplo, vestris affectibus Deorum
personas induerunt, ut Timori, Amori, Gaudio, Spei ;
quemadmodum priscus ille Epimenides Contumeliz et
Impudentie aras Athenis constituit. Confer Theodoret.
Terapeut. , serm. 11, p. 514.

(3) Seneca, de Beneficiis, lib. 1v, cap. 7.

(3) Cicero, de Natura Deorum, lib. 1, cap. 4a.

(4) Sextus, adversis Physicos, lib. 1x, p. 553.

(5) Plutarchus, de Iside et Osiride, p. 378 et 379.
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dam sacra fieriob fructuum occultationem, quos
antiqui non esse Deos, sed Deorum dona, eaque
magna , et necessaria ad ferini victis et belluine
vite immanitatem vitandam, existimarunt. Sicut
M0s, inquit, eum qui libros Platonis emit, emere
Platonem dicimus, et Menandrum agere (Mérar-
dyor vmopiveslas) qui Menandri fabulam agit, ita
et veteres Deorum nomina donis et operibus Deo-
rum libenter tribuerunt, ob utilitatem ea augen-
tes (1) atque ornantes; sed posteri, indocté ista
accipientes, imperitéque in ipsos Deos ea detor-
quentes qua frugibusaccidunt alias exorientibus,
alias occultatis, et ea Deorum ortus interitusque
non vocantes duntaxat, sed etiam sic habere rem
putantes, se ipsi falsis opinionibus erroribusque
turbulentis et impiis implieuerunt.

Recté idem ibidem addit, optimeé A philoso-
phis dici, qui vocabulorum et nominum vim non
discant recte assequi, eos etiam de rebus ipsis
falli ; quod et usu venisse Grecorum nonnullis,
qui, rea, lapidea aut picta simulacra cium adsue-
vissent non imagines:Deorum et simulacra iis
consecrata et dedicata, sed Deos et nuncupare

(1) Recté Reimannus, Histor. atheism., p. 360, usita-
tum fuisse Ethnicis monet, et iis entibus Dei nomen tri-
buere, qua noverant esse & Deo producta, ut patet ex
Theogonia Hesiodi, et preeclaré docet Joh. Clericus, B854
select., tom, IIL, art. 1, . 332 et seqq. o
F
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et habere, ausi sunt deinde dicere, Minervam }
Lachare fuisse exutam, Apollinis cincinnos au-
reos 4 Dionysio abscissos et ablatos fuisse , Jovem
Capitolinum sub bellum civile incendio periisse.
Quod et Plutarchus ibidem observat ZEgyptiis
erga ea evenisse quz venerantur animalia, et tan-
quam ipsos colunt Deos; cum, inquit,, Graci hzc
non Numina, sed huic aut illi sacra esse Numini,
recte et dicant, et sentiant.

Et hzc quidem Plutarchi verba eo accuratius
perpendenda sunt, qudd veteris 6riginem mytho-
logiz explicent, fontes unde oriatur idololatria,
aperiant, atque etiam itinera ipsa demonstrent;
cum przterea € vagis metaphysice, et mentis qua-
libet visa arripientis iisque utentis, somniis, ad
varias variarum sectarum opiniones pro tempore
accommodatis, ex incertis vana physiologiz de-
lirationibus, iisque malé perceptis, ex astrono-
micis allegoriis, ex antiqua ruderibus historize
(seu sacre, id est, Judaice, seu profanz) huc
illuc temeré congestis, et ex absurdis poétarum
aut tallidis principum commentis, velut Hydra
ex multis capitibus tota constabat, cujusque fa-
bularum malé cohzrentium pars ad physicam,
agriculturam et astronomiam, obscuris, et ideo
posteé prave intellectis , involutas symbolis, pars
ad notiones et opiniones metaphysicas imagini«
bus sub sensum cadentibus expressas, et ad mo-
rales affectus formis corposeis vestitos, pars ad
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primarum vestigia corrupta traditionum, pars
denique referenda est ad pantheismum, qui theis-
mum proxime excepit , quique cum nihil alind
esset quam Nature deificatz et Mundi apotheosis,
hinc factum est, ut postea homines singulas par-
tes divinas divini hujusce Mundi pro singulis
habuerint Diis, quos peculiariter coluere, nec
ad unum Deum , seu communem Naturam, ut
veteres pantheiste, revocaverunt. Nam, ut ait Pli-
nius (1), fragilis et laboriosa mortalitas in partes
ista digessit , infirmitatis suz memor, ut portio-
nibus quisque coleret, quo maximeé indigeret.
Sic astra non ideo solium pro Diis habuere, quod,
ut visum Clar. Warburtoni Gallico interpreti (2),
eorum vis ccelestis ad corpora lunz subjecta eo
pertineres modo qui sensus et oculos falleret, sed:
quod primo pro Dei partibus excellentibus ha-
bita, deinde tanquam peculiaria Numina ita culta
fuerint, ut hinc sabzismi, et deinde ulolol.ttrue,.
ongorepetenda sit. (3) ERRIT AR R

(1) Plinius, Histor. natm‘al lfb n cap.

- (2) Tom. 1, p. sho. :

(3) Nuper ex astromomia veteri mgnam mytbokum
lucem accendit Cl. Dupuis, in universitate Parisiensi elo-.
quentize professor, cujus vide Memozre sur Uorigine.des
constellations et sur l’explwatzdn de la fable, tom. IF"
de U Astronomie de M. de Lalande, '& Paris, 1781, n—l..
Ille in multis rem acu felicitet tetigit,-in ommbuxsum-
mum ingenii acamen prodidit. : ‘. :

Fi
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Hisce causis ea sunt addenda quz confuderunt,
adulteraverunt et attexuerunt frequentes in Gre-
cia,altera illa mythologiz patria, rerum commu-
tationes; varia ejus incolarum permistio, eorum-
que originis diversitas ; intima cum Barbaris,
moribus et sermone dissonis, commercia et ne-
cessitudines ; linguarum varietas, earumque, ut
et historiz veteris, ignoratio; mysteriorum, de
quibus portentosajactabantur, obscuritas; inepta
. hieroglyphicarum notarum, et antiqui.generis
dicendi, interpretatio; eorum qui etymologias
aucupabantur, hallucinationes ; inhians sacer-
dotum aviditas ; fides theophaniis et prodigiis
babita; fallaciz prestigiarum quibus deludeban-
tur oculi, imo etiam observantibus auferebantur;
civilis legislatorum prudentia, vel fraus viro-
rum civitatis principum; doli quibus animi irre-
tiebantur; turpis populorum credulitas et foeda
superstitio; fabularum et miraculorum amor
vulgo insitus; criticorum penuria, nimis tenue
metaphysicorum acumen; vagz eorum qui alle-
goriarum mlbes_ captabant , aberrationes, ipsis
quas explicabant, et adversus Christianos defen-
debant , fabulis interdum absurdiores; adulatio
viventium famula; deletorum morte hominum
desiderium, aut acceptorum memoria beneficio-
Tum, et acuende virtutis, tanti divinitatis mer-
cede propositd, cupiditas; denique philosopho-
rum commenta, et audax poétarum licentia,

.
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yuibus quidlibet fingendi, et impuné mentiendi
atque immutandi, ita semper ®qua fuit potes-
tas, ut si, exempli grati4, Racinius noster, non'
Gallicus, sed Grzcus exstitisset, et ante duo millia
annorum vixisset, quidquid in Iphigeniz fabula
immutavit, id jam in mythologiam receptum
fuisset, et suum in theologia fabulari locum
obtineret. De Hesiodi autem Theogonia omnino
legenda est aurea summi illius viri, et supra'
‘nostras laudes positi, Heynii Commentatio in
Actis Academiz Gottingensis, 1779, vol. I (1).

Eodem feré modo et mysteriorum- instituta
postremd feedé corrupta sunt, cum initiati pro
rebus effigiem atque umbram amplexi fuere, et,
verbi gratid, decepti sunt imagine gaArt et x7eviss
quibus ppjmb nihil aliud designabatur quam se-
minales Nature caus®, quarum munere omnia
et nascuntur et renascuntur. - ‘ _

Videtis:ne igitur, ut ait Balbus apud Cicero-

(1) Confer et ejusdem preestantissimi Heynii doctam
animadversionem ad Apollodori lib. 1, p. 3 et seqq. partis
prime, Goettingee, 1783, enumdemque ibidem, p. 105 et
166, 238, 248, 283, 284, 533, 694, 769 et 770, etc:
Yide et doctissimum librum posthumum Samuelis Mus-
gravii, 3 summo, illo critico Cl. Thoma TFywwhitt nuper
editum, et mscnptum, T'wo Dissertations : I,on the Groe-
cian mythology ; 11, anexamination of Sir Isaac New-
tor’s Objections to' the chronology of the olympzade
Londor , 1783 , in=8..

F iij
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nem (1), uta physicis rebus , ben¢ atque utiliter
inventis, tracta ratio sit ad commentitios et fic
tos Deos? Quee res, inquit, genuit falsas opinio-
nes, erroresque turbulentos, et superstitiones
pzneé aniles, Et forma: enim nobis Deorum, et
fetates, et vestitus ornatusque noti sunt : genera
preterea, conjugia, cognationes, omniaque tra-
ducta ad similitudinem imbecillitatis humane.
Nam, inquit, et perturbatis animis inducuntur;
accipimus enim Deorum cupiditates, éegritudi;
nes, iracundias : néc verd, ut fabule ferunt, Dii
bellis preetiieque caruerunt; nec solum, ut apud
Homerum, cum duos exercitus contrarlos alu
Dii ex alia parte defenderent sed etiam, ut cum
Titanis, ut cam Gigantibus, sua proprxa bella
gesserunt. Haec, mqunt, et dxcuntur, et credun-
tur stultissimé, et plena sunt futilitatis summe-
que levitatis. '
Sic apud Augustmum (3) Varro dicit, in my-
thice seu fabulose theologiz genere, quo maxi-
meé utuntur poéte, multa inesse contra dignita-
tem et naturam immortalium ficta. In hoc enim
est, inquit, ut Deus alius ex capite, alius ex fe-
more sit, alius ex guttis sanguinis natus: in hoc,
ut Dii furati sint, ut adulteraverint, ut servierint

(1) Cicero, de Natura Deorum, lib. 11, cap. 28.
(2) Augustinus, de Civitate Dei, lib. v1, cap. 5.
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hominibus (1). Denique in hdoc omnia Diis attri-
buuntur, guz non modé in hominem, sed etiam
que in contemptissimum hominem cadere pos-
sunt. Hic certé (Varro), ubi potuit, ubi ausus
est, inquit idem Augustinus, ubi impunitum
putavit, quanta mendacissimis fabulis nature
Deorum fieret injuria, sine caligine ullius ambi-
guitatis expressit. Loquebatur enim, inquit Au-
gustinus , non de naturali theologia, non de
civili, sed de fabulosa, quam liberé a se putavit
esse culpandam. Sic et Scevola, pontifex doctis-
simus, dicebat apud Augustinum (2), primiam
genus thealogie, id est, fabulosum, A poétis-tra-
ditum , 'esse nugatoriuin',. quod multa de Diis
fingantur .indigna. Et infra idem ibid.' Augus-
tinus : Poéticum sané Deorum genus cur:Sces
vola respuat, iisdem literis. .non. tacetur: : quia
sic videlicét: Deos deformant, ut nec bonis ho-
minibus comparentur, oum alium faciuny furani,
alium adulterare, ete.; nihil denique posse con:
fingi mirdculoram atque vitiorum, quod non ibj
reperiatur; qua 4 Deerum natura longé absunt:
Pari libertate fabulosam theslogiam, ut non so-
lum Diis, sed ne hominibus quidem probis' di»

" (1) Idem feré apud Clementem Alexandrinum in Co-
hortat., p. 30 et 31, ed. Potter. Vide eumdem, ibid.,
p- 53 . . ,

(2) Augustinus, de Civitate Dei, lib, 1v, eap. 27.
Fiv
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gnam, insectatur Dionysius Halicarnassensis (t).
Sic ¢ duobus libris apud Indos sacris, qui inter
decem et octo Pouranam ab iis recensentur, quo-
rumque Gallicam legi versionem manuscriptam,
unum, quod inscriptum est Bagavadam, seu His-
toria divina, fabulosam Indorum, alterum, quod
dicitur Ezour-Vedam, physicam eorum complec-
titur theologiam ; et hujus auctor idem in fabu-

losa Indorum theologia culpat, quod in Romana

Varro et Scavola, atque ad Dei unitatem omnia
revocat. ‘

Hzc tamen mythica theologia, fabulis et su-
perstitionibus anilibus referta, rodi vulgo, ut
feré fit, tantum arridebat, quantum physica,
sive naturalis, doctis et philosophis. Hoc ipse
testatur Varro apud Augustinum (a). Is post-
quam sapienter monuit, ea qua scribunt poétz,
minus esse quam ut populi sequi debeant, qua
autem philosophi, plus quam ut ea vulgus scru-
tari expediat (ut supra contendit falli in reli-
gione populos expedire ), alio loco dicit, teste
eodem ibidem Augustino, de generationibus
Deorum magis ad poétas quam ad physicos fuisse
populos inclinatos. Hic enim dixit, inquit Au-
gustinus, quid fieri debeat, ibi quid fiat. Phy-

(1) Dionysius Halicarnassensis, Antiquitatum Roman. -

ib. 11, tom. I, p. 273, 274, 276 et 297, ed. Reiskii.
(2) Augustinus, de. Civitate Dei, lib. vi, cap. 6.

-
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sicos dixit (Varro) utilitatis causi scripsisse;
poétas, delectationis. Eamdem prorsus Erato-
stheni sententiam tribuit Strabo (1), qui eam
counfutare conatur. Sic et Agatharchides (2) apud
Photium, ideo Hesiodi, ZEschyli et Euripidis,
aliorumque fabulas censet - excusandas, quod
unusquisque poéta magis voluptatl quam veris
tati serviat. : :

Porro ex utraque theologxa scilicet ex fabu- ‘
losa et ex naturali, miscebatur et temperabatur
tertium theologiz genus, scilicet civile.: Et hoc -
quidem est, teste Varrone apud Augustinum (3),
quod in urbibus cives, maximé sacerdotes, nosse
atque administrare debeant; in quo est, quos
~ Deos publiceé colere, qua sacra et sacrificia fa~
cere quemque par sit. Civilem autem theolo-
giam é naturali et.fabulosa commistis conflatam
fuisse, sic docet Augustinus (4) : Commemoratus
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