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Bei der heatigen Festfeier. als dem Tag, an
welehem alljihelich cinmal die Universitas Jiterarum,
die Univers in ihren simmtlichen Ordines. zu einem
aemeinsamen Aetus vereinigt ist, zu cinem Aetus;, wo-
hei esosich um die dffentliche Beurtheilung wissen-
Tieher Arbei handelt, die den verse Diedensten
sensgehieten chiven,  —  hei soleher Festfeier
tritt uns wnwillkiirlich  der Gedanke  der Gesammt-
wissenschalt enfgegen, die Empfindung, das< die einzelnen
senschadten ein Ganzes bilden, und zwar ein inner-
lich in sich 7.11vnnnwnIl.nwomlm Ganzes, worin Glied
an Glied sieh fiigt i werer oder entlernterer Ver-
kniipfung.  Diesen sachlichen Zusammenhang erkennt-
i sigaulzazeigen,  darauf’ miissen wir verzichtens
ein: Unternchmen von einem Umfang, der
ineiner kwrzbemessenen Festrede unmiglieh sich be-
witltigen lis Auch nur die inneren Zusammenhinge
der heiden mir hesonders naheliegenden Diseiplinen der
Philosophie und der Theologie hier zu erirtern, muss
ich mir versagen: denn aueh dies witrde uns zu weit
fihren. D momiehte ich in dieser Stunde Thre
Aufimerksamkeit auf den gesehichtlichen Zusammenhang
hinlenken,  weleher  zwisehien  der Wissensehaft  des
Abendlands und Morgenlands hesteht. el sage: der

Wissensehaft: denn ex erstrecken sich diese geradezu
arandiosen hichtlichen  Zusammenhiinge  auf die

Wissenschaft solehe, auf das was man in jenen
Jahrhunderten nlwlh.mpt unter Wissensehaft verstanden
hat. also aut die Gesammtwissenschalt. aul” Philosophie
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in ihrem ganzen Umbang, anf” Theologie und, nicht zu
vergessen. aul” Medicine  Die gricchisehe Wissenschaft.
seit dem S0 Jalvhundert unter den Arabern sieh ver-
hreitend, mit wahrvem Heisshunger von diesen |
nonmen wd ineigenartiger Weise forfgebildet :
cinice Jalrhunderte spiter die arabisehe Wissenselhalt
aul” dem Wewe diber Spanien nach Frankreich und von
Paris aus oz den Universititen des ehristlichen Abend-
lands vordvingend und imc 130 Jahrhundert die Bliithe
der mittelalterlichen Wissensehaft, der Seholastik, dieser
e herauffithrend,
der geschichtliche Ver.
laut” dieser denkwiirdigen, in der Weltgeschichte eing
dastehenden Geisteshewegung.

Indessen miaehte ich mich nicht da
simmenhimge zwischen  morgen-
seher und abendlindiseher Wissensehaft im Allge-
meinen nur-in einem kurzen gesehichtlichen Ueberblick
darzulegen, sondern ich michte den Blick dieser hoch-
anschnlichen Versammlune  anf eine  Persinlichkeit
hinlenken. welehe als Mittelglied  zwischen arabischer
wnd - christlicher Philosophie  eine in ausnehmendem
Maasse hervorragende Rolle gespielt hat, bald  darauf’
Jedoeh sogut wie ganz vergessen und erst in neuester
Zeit wieder entdeckt und in ihrer wissensehaftlichen
Bedentung erkannt worden ist, ich meine den s
spanischen Denker und Dichter Salomon [hn Gehirol
dem 11, Jalwhandert zugehirig, hei den grossen Scho-
lastikern des Mittelalters hochangesehen. um nieht zu
sagen gefeiert. unter dem Namen Aveneebrol oder
Avicebron,
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Die Bekanntschaft mit den Sehriften der griechischen
Denker. vor Allem des Plato und Aristoteles, sowie
der neuplatonischen Commentatoren des Letateren, ward
den Arvabern durch  christliche  Gelehrte  vermittelt.
Dennals die Araber die Bithne der Weltgeschichie
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betraten, da hatte die helleniselie Philosophic als solche
Tingst za existiven anfgehit, Mit der Zevstivang der
athenisehen Schule des Neuplatonismus - dureh Kaiser
Justingan im Jahre 529 versehwand die letzte der he-
vithmten Stitten, wo noeh eine vom Chrisfenthum un-
abhiingige, imalt hellenizchen Geist hetrichene Philo-
sophie gepflegt wurde. — Forfan waren ex christlich-
theologisehe  Lelranstalten. bei - welehen die antike
Philosophic eine Zufluchtsstitte fand, und von denen
sie weiler diberliefert ward. unicht ohne neben ihrey
formal  wissensehaftichen * Verwendung auele aaf® den
Inhalt der christlichen Doctrin einen gewissen Einfluss
mieh wie vor auszuiiben. —— Kein Wunder: stand doch
die ehristliche Theologie von ihven ersten Anfiingen
an unter dem Einfluss gricehiseher Philozophie, ja man
darl” wahl e, sie istoaus dems Bund o entstanden,
welehen ehristlicher Glaube wnd philosopliisches Denken
im0 Jalrhundert mit cinander eingegangen sind.
Der Logoshegrit, an dessen Hand die Entwicklung des
christlichen Centraldogma’s von der ‘Trini und von
der Person Christi sich vollzogen hat. entstamemt der
jiidisch-alexandrinischen Religionsphilosophie des Phile
und berult auf einer Combination der platonischen
Ideenwelt mit der stoischen Weltvernuntt, nur dass,
indem Philo mit Plato die Gottheit als 2xdzemre adon:
otaice, mithin als sehlechthin transeendent und - welt-
ferne auffasste, der stoisehe Logos, do b die der Well
immanente. die Materie lehendig  durchwaltende und
gestaltende unpersinliche  Gottheit.sieh hequemen
muss. als der Ot der Tdeenwelty des zr;:i.llu_‘ rm,r:‘u,
und als persinficher Weltsehipfer eine Mittelstellung
cinzunelmen zwisehen dem cigentlichen Gotte der mit
der Materie in keinerlei Bevithrung kommt. und zwischen
dor Kirperwelt, dem zaouos efadyraz No o wivd der
Logos herahgesetzt zum dedregoz Sro2: der Welt gegen-
iiher aber, als dem  zweitgehorenen,  jiingeren Soln,
erscheint e als der erstgeborene oder iltere Sohn
Gottes (efoz Seor Toeodtriros, Tpmrhzores). —
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Idem: das Johamesevangelium und die Apologeten
des 20 Jahvhunderts das Gattliche, das in der Person
Jesu (hnm v Tage getreten war, in dem Beorift
des Logos erfassten, war der erste. aher entscheidende
Sehritt zur Bildung des ehristlichen ‘Trinititsdogma’s
gethan, dessen Ansgestaltung sodann vor Allem die
christlich-alexandrinische Theol gie des Ovigenes und
seiner Sehule indie Hand nalm. Origenes, mit
Plotin ein Sehiiler des Ammonius k kax, des
Beariinders des Neuplatonismus, war es zuglei
aul Jahrhunderte hinaus den Charakter de
nischen Theologie als einer platoniseh gerichteten he-
stimmt hat. — Sehr merkwiirdie ist es nun aber, dass
die entsehiedensten Gegner der sich bildenden  Logos-
lehre, die adoptianischen  Monavehianer.  welehe  zu
Ende des 20 und Anfng des 3. Jalrhunderts in Rom
auftraten. Theodotos von Byzanz und der Grieche
Artemon, nach dem ansdriicklichen Zeugniss der
Kirchenviter Leute gewesen sein sollen. welehe sich
viel mit Euklid beschiifticten, den Theophrast und
Galen hochseliitzten, vor Allew aber den Aristoteles
bewunderten.  Hier spiegelt sich deutlich genug der
Gegens der philosophischen Richtung in einer ent-
gegengesetzten Auflassung der Porson Christi, dort als
eines mensehgewordenen Gottes, hier als cines gott-
erfiillten Menschen, —

Derselbe Geist niichternen. verstandesmiissig=-klayen.
den Untersehied dex Endlichen und Unendlichen, des
Menschlichen und  Gottlichen scharl hetonenden und
aut’ pricise Begrifizhestimumg dringenden Denkens,
mit cinem Wort der Geist der arvistotelischen Philo-
sophie. zeichuet dann weiterhin,  im Gegensatz zum
Platonismus —der Alexandriner,  die herithmte  anti-
ochenizche Theologensehule aus. d. . die Theologen-
sehule im- grossen Antiochien, der Hauptstadt. Syriens
und dritten Welthauptstadt des Rimerveichs,  Als jhven
ersten: Vertreter haben wir den Bisehof dos schen
Antiochiens. Panlus von Samosata. anzusehen.




weleher den adoptianisehen Monavehianismus in - geist-
reicher Weise zu seiner Vollendung gefiihrt hat 1), —

Dieselbe Geistesrichtung erkennen wir sodann in
Aviws wieder, dessen Zusammenhang mit Paal von
Namosata sich noch nachweisen i Denn Arius,
dey gelithrliche Gegner des Athanasius und des
auf” der Synode vonr Nictia imJahee 525 <anctionirten
orthodoxen ‘Trinititsdogma’s, war ein Sehitler des anti-
ochenisehen Preshyters und Mirtyrers Lueian (7 312),
des jiimgeren Frenndes des Samosaten Der enge
Znsimmenhang des Arianismus mit der avistotelisehon
Philosophie, den die Kirchenviter sehon hei Avins
selhst hemerkt hatten, tritt iz deutlich zu T, in
den beiden consequentesten Anhiingern des Avins, dem
Diakon und spiiteren avianischen Bischol A¢tins und
seinem Frewnd, dem Kappadocier Eunomins,  Aul’s
Bestimmteste wird von diexen berichtet. dass sie mit
besonderer Vorliehe  der  aristotelisehen Philosophie
zugethan gewesen seien, und <ehr richnend ist ex,
dass withvend die orthodoxen Kivehenviiter, ihrem Pla-
tonismus entsprechend. an der absoluten Unbegreitlich-
keit Giotfes festhielten, Eunomius die volle Erkenn-
harkeit des Wesens Gottes behauptete, was Adtius
in dem Kithnen N wssprach: el kenne: Gott <o
aut wie mich selhst>2),

Ganz dieselbe Taltung, wie in den trinitariseheon
Kimpfen des b Jalhvlunderts, bethitigte endlich dje
antiochenisehe Sehule aueh in dem ssen - christo-
logischen Streit des 5. Jahrhunderts. e Haupttiihrer
waren jetzt die Bisehafe Diodor von Tarsus. dessen
Sehiiler Theodor von Mopsvestia. Theodoret von
Kyrrhos am - BEupleat und - dev Biseho Thas von
Edessa. Das niciinisehe Dogmac von der Wesenseleieh-
heit des Logos-Sohns mit dem Vater-Gott hatte <ich
Jetzt zwar durchgesetzt. desto mehr aber drangen nun-
mehr die genanuten Theologen, im Gegensatz za dor
monophysitisehen Tondenz der - Alexandriner,  welehe
imerhalh der Person Chrvisti das Mensehliche  vom
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Gittlichen vollig versehlungen werden lessen. aul” die
reinliche Seheidung dex Gittlichen und Mensehlichen
in Christux wand bestanden fest ant” der vollen Realitin
seiner mensehlichen Natur?),

Zum - kivehlichen  Zusanumenstoss der heiden
Richtungen, deralexandrinizschen wud derantiochenizelen.
kam ex,als der antiochenisehe Preshyter Nestorins
i Jahre 428 auf den Patviarehenstuh) von Constantinope
erhoben worden war. Der Umstand. dass er der Maria das
Privdicat 9:ordzoz absprachy gabr dew aul den Biselol von
Constantinopel als solehen stets eif ‘htigen Patviarchen
von Alexandrien. Cyril ko dem Marder der Philosophin
ll\ |:.|l|.1. dieerwitnsehte  Gelegenheit,  iither  den
storius und in seiner Person iiber diz gosammice,
aul”s Aeusserste ithim verhasste antiochenisehe Theologie
das Verdammungsurtheil aussprechen zu Jassen. Das
geschale aul” der 30 dkwmenischen Synode von Fphesus
imcJahre B350 Nestorins ward abgesetzt wnd verhannt,

Aber Nestorins und dic antiochenisehe Theologie
behieltenihre zahlreiche  Anlingerseh Zumal i
rimischen  Syrien.  Sie aninte Dogmi - ven
Ephesus nieht an, vereliete Theodor als den Lelver
sehlechthin ) wnd hatte ilive: Hauptstii an ader be-
rithmten theologischen Sehule von Edessa®). welehie seil
ihrer Begrimdung zueleich die Bildung=anstalt fir den
persischen Clerus war, o he five den Clerns der i dem
benachbarten Sassanidenveiclh zerstrenten Chyisten-
gemeinden. Al dann Kaiser Zeno im Jalee 489 die
Sehule von Edessa, i Bure des Nestovianismus im
Rimischen Reiche zevstarte, da fod <ie cine Zatlueht
im Persischen Reicle i Nisibis. Dot Blithte sie tort,
und nieht nur dieses. sondern jetzt trennten sich die
Nestovianer ginzlich von der Katholisehen Kivehe des
Rismerreichs wnd organisivten sich in Persien, resp. im
persischen \lv-np--lnmwl 2w einer selbstindigen Kivehe
untul cinem  cigenen Patviarehen 7z \n-ln-lun (19R).

Von Persien aus verbreitete sich in der Folee  das
nestorianisele Chvistention his tiel” vach Asien hinein,
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durch die Nestorianer ward aber anch arivchische
Wissensehaft naclt dem fornen Osten verptlanzt.  Noch
in Edessa, zur Zeit des Bischofs Thas (135 57),
wirden theils von diesem selbst, theils von Cumas
und Probus, zwei Lehrern an der Ldessenisehen
Sehwdes neben den Werken Thoeodor's, Sehriften des
Aristoteles in's Syrisehe i 7% und commentird,
Diese Uebertragung  gricehischer Werke in's Nyrische
ward alsdann auf der theologisehen Sehule von Nisibis
[ und aneh ant der von den Nestorianern
e i der persischen Stadt Gandisapora ge-
aritndeten medicinisehen Lehranstalt wurde das Studiumn
des Avistoteles nieht vernachlissiof.

Ebenso wissen wir, dass der arosse Perserkiinig
Nhosru L Nusehirwan 5351 AT dieser ge-
sehworene Rinmerfeind. ein Fround  und Bosehiitzer
arivehiseher Bildung war. svrische Aristoteliker  an
seinen Hot zog und Werke  des Plite und Arisfotelos
sich i’ Persiselie ithersetzen livss, <o dass s orklirlich
wird, wie die Vorsteher und Lehrer dor neuplatonisehen
Selule von Athen. Damascius, Simplicins wund ity
andere, als die Schule im Jahee 529 von Justinian
gesehlossen und ihe Vermigen confiscirt wurdey aul den
Gedanken verficlen. vine Zufluchtstitte in Persien hei
Kinig Khosru zu suchen.  Sie fithrten aueh wirklich
diesen Gedanken im Jalee 531 aus. Indessen erwies
sich trotz der Ganst des Kinigs der Versueh, inmit{en
cines havharischen . e wildiremden Landes und
Volkes eine hellenisehe Akademie zu etabliven,  sehr
bald als wndurehfithebar: von der 1 wae des Konigs
geleitet, keleten die: 7 Neuplatoniker schon im Jahye
233 nach Gricchenland zuriick. woselbst freilich nach
wie vor jede Lehrthiitigkeit ilmen unte et blieh,

Genau 20 Jahre, vachdem Nestorius zu Ephesus
amathematisivt: worden  war.  orlitt dije aegnerische,
extrem-alexandvinische Richtung des sog. Monophysitismus
aul” der Synode von Chaleedon im Jahire 151 dassolbe
Diesmal war es der Nachfolger Cyrills. der

TN
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Dioskur von Aexandrien. der von dem
Absetzungsurtheil  der Synode  betrolfen und - dessen
Lele in Gestalt der Lele seines Strohmanns, des
Constantinopolitanischen  Avchimandriten  Eutyehes,
von o der Kirche verworfen  wand. Aber auch diese
Richtung schritt zu einer eigenen, und zwar sehr um-
fassenden wund mitehtizen Kivehenbildunge fort. Es ent-
stadden in Folge der endlosen dosmatischen Kimpfe
zwixchen Katholiken und Monophysiten, Anhiingern und
Geanern des Dogma’s von Chaleedon, im 6. Jahr-
hundert vor AMlem in Aegypten, dann in dem seit 130
bleibend unter persisehe Hevrsehatt gerathenen Avmenien,
endlich aneh in Syvien, it inbegritffen das persische
Mesopotamien und Babylonien, also anl” einem bis dahin
der alexandrinischen Lelive nichts weniger als giinstiven
Boden, grosse monophysitische Kirchen unter eigenen
Patriavehen,  welehe von der orthodoxen Rimischen
Reichskivehe sieh vollstindig Joslisten, und siech zu il
in feindlichen, zngleich national oefiirbten Gegensatz
stellten.
Wi

wuns jedoch dabei hesonders interessivt, das
it der Umstand, dass aueh die monophysitische Kirehe
der Pllege griechiseher Philosophic nicht  entrathen
Konnte. Und zwar wamdte sich der eine Theil ihver
Lehrer und Selniftsteller ebenso eifvig dem Betrieh der
platonizehen Philosophie zu. wie der andere das Stu-
dinm des Aristoteles sich zur - Anfuabe sefzte. In
ersterer Beziehung <ei nue darvan evinnert, dass zu
Anfang des G dalehunderts inmitten der Monophysiten
die aul den Standpunkt eines christlichen Nen-
platonismus sich stellendeny aul” der Lehre des Proclus
aunal siel afhauenden, aber aueh eine genaue Be-
Kanntsehatt mit Ploting Jamblieh und wmit Plato
selbst bekundenden pseudo-dionysisehen Schriften
hervorgetreten sind.  Hiee Heimath st zweifelsohne im
Patriavehensprengel von Antiochien, also in ien zu
suchen: ihe Verfasser. ein monophysitiseher Christe der
wohl in Athen unter Proclus studirt hat. Daler schyeibt
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eroanter dems Namen desathenischen Areopagiten
Dionysius, welehen der Apostel Panlus der Apostel-
Geschichte zu Folge hei seinem Aufenthalt in Athen
tiir das Christenthum gewonnen hahen soll.

Neben dieser wystischen Richtung ging aber hei
den Monophysiten auch der ausgesprochenste: Aristote-
lismus einher,  Thin begegnen wir: bei dem mono-
physitiseiien Lelver der Philosophie  zu - Mexandria,
Johannes Phitoponuscebenfalls dem 6. Jahrhundert,
wd  zwar der 2, Hilfte desselhen zugehi der den
Avistoteles commentivte und - gegen Proelus sehrieh.
dureh strenge Verwerthung  der Avistotelisehien Prin-
cipien aber anf dem theologisehen Gebiet zum Tri-
theismus =) und zu einer von der orthodoxen abwerchenden
Lelve von der Anferstelime gelangte (— Auferstehung
nieht WiederhersteHung des alten verwesten Leibs,
sondern Erschaffing cines neuen Leibs ans der gociry
V. — Uebrigens hetheiligten sich anch die syrischen
Monophysiten an dem Studinmdes Aristoteles:anl’
ihren: Sehden zu Resaina und Kinnestine ward aristote-
lische Philozophie gelehrt. Der Urheber dieser Stuwdien
war inder LoHElte des 6, Jahrhunderts der Avzt
Nergius von Resaina. der neben medicinischen Werken
der Griechen aueh aristotelisehe philosophisehe Sehritten
s Syrisehe iihersetzte,

wnd zwar Nestorianer - sje
en chabliiisehe Chiisten . in
deren Mitte dem Gesagten zu Folae griechisehe Wissen-
s eine Pllegestiitte cefunden. und hei denen <ich
mamentlich eine reiche Uebersetzungsliteratur aebildet

Svrisehe Christen
wannten sich in P

“ Die 3 Personen, Vater, Sohn, Geiste verhalten sielr
zur Gottheit,  wie ddie Vielheit (Mehy v bndividuen
v Binheit der Art, Somit In-\hhl il ans 3 orealen
i ntln hen Personen. aus 3 Personen im \nll i des Waopls:
die Gottheit sel vher existirt e a riffliche Einheit,
sie existivt nieht fie sich, sondern 1|lnm in den 3 Personen.
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hatte < alle bedentemden wissenschaftlichen Sehri
der Griechen <ind von ihnen in’s Syrisehe iibertr
worden — syrische Clivistens und zwar Nestorianer

sind - esdenn el gewesens durel deren Vermittelimg
den Arvabern die Bekanntsehaft mit der ariechischen
Wissensehalte insonderheit mit Avi<toteles ersehlossen
ward, und die ant diese Weise mit den Grand - Jegen
halfen zuder avabischen Philosophie,

Das Stwdinm der Philosophic becanin hei den
Arvabern e das Jale 7200 d b ume die Zeit, wo die
Dynastio der Onajjaden®, der der Abbasiden®, weichen
musstes Die Abbasiden stittzten sieh ant Kovasan . h.
anl Persiens hier evhoben sie die Falie des Aufruhes,
und it persischen Heeven siegten siec In Persien,
die: Euphratlinder mit inbegriffen. Jebten aber nach
wie vore zur Zeit der Mosleminenherrsehalt <o out, wie
vordens i den Tagen der zu Zovoaster’s Religion
~sich bekennenden wsiniden,  viele  nestorianische
Christen. welehe it der aristotelischen Philosophie
vertrant - waren. Durelr ihee ivatliche Kunst hatten
siehe die: Nestorianer zuvor schon bei den Arabern in
Ansehen zu setzen cewnssl. Daher es,dem
praktischen Bediivtiss entsprechend. zuniichst medi-
cinische "Hippokrates und Galen, mathematisehe
ouklidy und  astronomisehe (der Mmagest des
Prolemins, Werke der Griechen, welehe den Arabern
dureh syrisehe Chyisten i arabischen Uehersetzungen
ithermittelt wurden.  Dadureh ward aber wanz von
selbstdie Nulmerksaukeit aul die gricehisehe Philosophie
lingelenkt. Deme es wind in den genannten Seliviften,
insonderheit indenen des oriechisehen Arztes und
Philosophen Gaden viel von Plato und Nristoteles
die Rede. Soentstand in den wissensdursticen Arabern
das Verlangen. diese ariechisehen Philosophen, vor

st Tk Neabic damn das 763 nen erbaute
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allem den Avistoteles kennen zu lernen, Fir die
aristotelisehe Philosophie begeisterten sie sich dann in
der Folge so sehry dass sie die simmtlichen Schriften
des  Avistoteles  besitzen  wollten. Und v der
Ihat o der ganze \IM(-I(-I('\ die logischen, wie die
physikalischen  und - sonstigen naturwissensehaftlichen,
die theologischen . e metaphysischen, wie die ethischen
Schriften im Verlanl des 9. Jahrhunderts, und zwar
zuniichst und in erster Linie von Nestorianern, theils
auf” Grand dilferer her Uebersetzungen, theils un-
mitfelhs 15 dem Griechischen, zu Nutz und Frommen
der Araber ins Arabische diher rvn7)4

Diese Uehersetzerthiitickeit Gillt in die Regierungs-
zeit des Kalifen AT-Mamuan (813---833) wnd seiner
Nachfolger ALl-Mu tassim (834 —813)undMutawakkil
(847--86G1), denen es ein persinliches Anliegen  war,
die griechischen Wissenschatten unter den Arabern zu
verbreiten.  Als Uchersetzer hochberithmt machte sich
damals der nestorianisehe Arzt zu Bagdad, Honain
ben Ishak ¢ 876) und sein Sohn Ishak ben Honain,
Thre Uebersetzungen wurden sodann im 10, Jahrhundert
von anderen syrischen Christen, aber auch von arabischen

Gelehrten revidirt und corvigirt, so dass die Araber
sehr sorgliiltig  gefertigle  Uebersetzungen  hesassen.

Auch die vornehmlichsten griechischen Commentatoren
des Avistoteles, peripatetische wie Theophrast,
Alexander von Aphrodisias, Themistius,
Johamnes Philoponus, und neuplatonisehe, wie Por-
phyrius, Jamblichus, Ammonius, Simplicius
wurden in’s Arabisehe iibersetzt.  Threr bedienten sich
die arabischen Denker bei ilwen philosophischen Arbeiten.

Aber aueh Plato’s Schriften, wiewohl nicht alle,
wurden in’s  Avabische iibertragen,  vor allem  der
Timius durch den  Nestorianer Jahja ben Al-
Batrik unter Al-Mamun.  Diese erste Uebersetzung
ward sodann rvevidirt von Houwaing er seinerseits iiher-
selzte die Republik und das Bueh der Gesetze, sein
Sohn Ishak den Sophistes.  Auch der Phaedrus und
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Phaedon existivten in arabischen Uebersetzimgen, il
divdiltesten arabisehen Philosophen: A= Kiudi®y jm 9.,
and N -Favabi® im (o, Jalrhundert, wnferzogen,
deder i einer cignen Sehrift, die Lelre dos Plata
wnd Nvistoteles vom Intellect ciner vergleichenden
Untersuclung.

Hier machen sieh indessen nenplatonisehe Binfliisse
soostark geltend, dass i Bekanntsehaft der Araber
aweh mit dem Neuplatonismus aussor allem Zweifel
steht. Bhenso gowiss st abor anch, dass +den
Plotin selbst nie gekamnt haben: woll aber Kannten
siecNusziige aus Plotin wnd Proelus, und ansser-
dem spitere neuplatonisehe Sehriften pretdenymen
Ursprungs erer Bezichung st vor allem zu
nennen die s, Theologie des Avistofeles, cin
Auszug Porphyr's aus den 3 lotzton Fameaden des
Ploting e Bagdad five den Kalifen Al-Mutassim
8 ) von dene svrisehen Chyiston Thy A hdallah
NaTima aus Emesa vom Griechischen in's Arabisehe
ithersetzt, welehe Uehersetzing sodann ausserdem noch
von A L-Kindi fir den genannten Kalifen  dureh-
aeschen und - beriehtigh ward, Ex st djos vine der
iltestenarabisehen Uebersefzimgen gricehiseh-philo-
sophischer Werke, von welehor wir Kunde hahen o),
Sodamn das bevithmte Bueh de eausis sive deessentia
purae honitatis, ein: Auszug in arabischer Sprache aus
des Procius Sehrift arougeiogt: Hsojoyizy,  ehenfalls
noch ime O Jalrhundert. aber von einem Mulamedaner
e Bagdad gefertigts aueh diose Sehrift liel unter dem
Nimen des Aristotelostty,

Dazu kommen  dann noch eine Reilie weilerer
psewdepigraphiseher neuplatoniseher Sehriften, dje unter
dem Namen altgricehiseher Philosophen gingen, 7. B,
des Prendoempedokles Jither die 5 Substanzen (megi
T Ty ovdies oder vielmehr 7, OLTer 3irre odeuar)
und noch einiges Andere dioser Art): desgleichen des
Prewdopythagoras iiher das Zahlenverkiiltnis L sowie diber




das Verhiliss zu Zeit und - Ewigkeit, das zwisehen
Gottheit, Intelleet (Weltge Seele (Weltseele) und
Natur hesteht?

Diese neuplatonisehen Sehriften, die frithe in's
Avithizehe dibersetzt warden, gewannen anf die arabi<che
Philosophie in ihrer Anfangsperiode nehen A ristoteles
cine sehr bedentende, nach Piefe wund Umlang niclt
2 untersehittzende Binwirkung ',

Den Avabern waren die Selriften des A ristofeles
Kivme hekannt geworden. als sie dieselben mit viesieem
difer zu commentiven begannen,  Aher es entwickelte
siele selr bald aueh ime Ansehluss an Avistofeles
cine cigenthinmliche arabische Philosophie,  Nie hatte
amichst den Character cines stark neuplatoniseh ge-
Firbten: Peripateticismus. wnd e Verlaul war - der.
dass jo linger desto mehr das neuplatonisehe: Element
znviiektrat, bis sehliesslieh in Averrois (Ihn Rosehd)
aus Cordova, dem Tetzten arossen arabisehen Philosophen
i 120 Jalehundert. der reine. canze und - volle
Arixtotelismus sieh durehsetzie, wd Aristotelos als
der Philosoph sehleehthing als der Gittliche und oin iy
Vollkommene verkindigt und verehrt ward. dem lato
entlernt nicht an die Neite vestellt werdon diirfe-

11

Damit haben wir den Boden Spaniens betrefen,
welehes neben Persion die hervorragendsten und e-
feiertsten Leuehten der arabischen Philosophie hervor-
gebracht hat. welehes aber auel das verbindende
Mittelglied bildet zwischen der arabischen und christ-
lichen, zwischen  der morgen- und — abendlindischen
Wissenschaft,

- das nicht genugsam anzuerkennende Vep-
i Primas des christlichen Spaniens, des Fiz-
hischols Raymund von Toledo — or sass aul dem
crzbischiflichen Stubl Toledo’s von 1196 1151
dass erdureh den Archidiaconus e KNirche  von
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Segovia, Dominicus Gundisalvi, in Verbindung
mit dem zum Christenthum iibergetrefenen Jidisehen
Azt Johannes Hispanus oder auch Hispalensis,
mit dem Beinamen Ihn Da wd, welcher Beiname von
den Seholastikern in Avendehut oder Avendeath ver-
derbt ward, -~ die vornehmsten Werke der arabischen
Philosophie in’s Lateinische iibersetzen liess, nimheh
Al-Farabi’s de divisione philosophiae. eine philoso-
phische Eneyelopidie, Al-tGhazzali's liber logicae
et philosophiae, eine Darstellnng der aristotelischen
Logik. Physik und  Metaphysik, dazu Avieenna’s
(I Sina’s) Commentare zu den Aristotelischen Sehriften
de anima, de coelo et mundo, zur Phvsik und Meta-
physik, wie auch seine Analyse des Organon.  Dadurch
ward zugleich, ein ungemein folgenreicher Sehritt, die
Kenntniss des ganzen Arvistoteles dem ehristlichen Abend-
land vermittelt.  Denn vorher hesass man von Avistoteles
nur das Organon mitsammt der Isagoge des Porphyrius,
vornehmlich in - der  Uehersetzung ~ des Bodthins,
Indessen anch das Organon selbst, d. h. die loc
Schriften des Stagiriten, hatte man nicht vol
Nunmehr aber kam man dureh arabisch-lateinische
Ue mgen in den Besitz nicht nur der ganzen
Aristotelischen Logik, sondern auch der Physik, Meta-

ph und  Ethik, desgleichen der  weiteren  natur-
wissenschaftlichen, wie naturgeschichtlichen Sehriften des

Aristoteles. Bs gesclah dies, wie das Ganfingliche) Verbot
des Studiwms der libri naturales des Aristoteles dureh die
Pariser Synode vom Jahre 1209 beweist, zu Anfang
des 13, Jahrhunderts.  Die ersten Scholastiker, welehe
den ganzen Aristoteles verwenden, sind Alexander
von Hales, welcher 12 1245 als erster Franzis-
kaner Doktor an der Pariser Universitit lehrte, und
Wilhelm von Auvergne, Lehrer erst der Philo-
sophie, dann der Theologie in Paris, seit 1228 Bischof
von Paris, § 1249, Die Folge war, dass withrend in
der 1. Halfte des Mittelalters die Philosophie sich auf
die Dialektik beschriinkt hatte, fortan die Dialektik




mitsammt den iibrigen artes liberales in - die Stellung
ciner Propiidentik zur eigentlichen Philosophic (Physik
Metaphysik, Fhik) cinviiekic

Von dem lebhaften Verlangen, das jetzt im Abend-
Jand aufflammte,  den Arvistoteles in seinem ganzen
Umfange mitsammt seinen arabischen Auslegern kennen
su lernen. gieht die Thatsache Zeugniss. dass in den
Tagen Kaiser Friedrichs L Gerhard von Cre-
mona meh Spanien @hersiedelte, die arabische Sprache
erlernte und in Toledo die hauptsiehlichsten - Werke
des Aristoteles, daz die hesten arabischen Schriften
iiher Dialektik, Physik und  Metaphysik, aueh ither
Medicin und Astronomie, insonderheit den Almagest
des Plolemiius weleher bis dahin dem Abendland
lich unbekannt geblichen war, aus dem Arabischen
in’s Lateinische iibersetzte. Derselbe Vorgang wieder-
holte sich zur Zeit Kaiser Friedriehs 1L, als der
Englimder Michel Scot um das Jahr 1217 sich nach
Poledo hegab, dort das Arabisehe sich aneignete und
Werke des Aristoteles, namentlich die 19 Biicher de
animalibus, ) dazw die Commentare des Averroés
s Aristofeles” Sehriften aus dem Arabischen in’s La-
teinische iibersetzte.

Nieht dureh Uehersetzungen aus dem Griechischen,
wozu elwa die Eroberung  Constantinopels durch die

*) Die septem artes liberales zerliclen in das sogen.
Privinm: Grammatik, Dialektik, Rhetorik, nnd in das s
Quadrivium: die vier iiherkommenen mathematischen 1)
ciplinen, Avithmetik, Musik Gieometrie. Astronomie in sich
befassend,  Man absolvirte erst das Trivium,  davaut” das
Quadrivium,

##) Das grosse astronomisehe Werk des 1" tolemiius,
welehes die Weltansehauung his anf Copernicus beherrsehte,
hatte den Titel 1‘/ HINTUS 1} _IIJ;'in)nl. Arabiseh lantet der
letzte Theil dieses Titels al-magisti, und unter diesem Nawen
wird das Bueh dem Abendland hekannt und - ging unter
demselben ganz allgemein. ~ (ef. Dictevici, die Philo-
sophie der Avaber im 10, Jahrhundert:  Finleitung und
Makrokosmos,  Leipzig, 1876, S0 178,
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Kreuztabrer i Jahve 1200 die Vernnlassung gegehen
liists soonicht von Griechenland aus, sondern dureh
dia isch-lateinischen Uceherselzungen von Spanien aus
it dder ganze Avistoteles dem Abendland hekannt und
dadureh (Ih hichste Bliithe der ehristlich-mittelalterlichen
Philozophic im 13,0 Jahehundert heranfgefiihet worden.
Die Erohernug Constantinopels und die Griindung des
lateinisehen Kaiserthums warolneBinfluss,wenigstens ohne
cinen nennenswerthen, auf diesen geistigen Aufsehwung.
stospiters mach der Mitte des 130 Jalrhunderts, st
vistoteles el dureh divekte Uebersetzungen ans dem
Grivehisehen in's Lateinische der Scholastik ugiinglich
ceworden. Liess doele sehon Kaiser Fricdriehll., hen
aus - Aulass der arabiseh=lateinischen Ueber ~|I/.ungvn
des Michel Seotus der i seine Uehersetzung
der 19 Biteher des Aristoteles de animalibus in Avi-
centis - Bearbeitung - dedicirt hatte) and i Jahre
nen Hol' gekommien war, einzelne aristote-
lisehe Seliritten dialektischen und naturwissensehaftichen
hlh.l]h eleichzeitic aus dem Arabischen und aus dem
cchiselen in's Lateinische iihertragen, wn die heiden
Fexteestaltungen mit civander v dichen zu kinnen,

Auel dic paewdo-aris luhlmlu-n in Wirklichkeit
nenplitonischen Sehriften, von denen wir bereits ver-
nonnnen bidhens vimlich der Liber de causis und - die
Theologiac Arvistotelis. wurden, ersteres Werk  durch
Gerhard vou Cremona zwischen 1160 wnd 1180
v Tolado) detzteres von unbekanntem Interpreten
s dems Arabischen in's Lateinische iihertragen  und
ithten ihre Wirkune and” das Abendlad,

V.

Dias fiidort uns zum Jetzten Punkte unserer hentigen
Frirterung, imlich weit iibertroffen, was die Wirkung
anr die abendlindisehen Denker des 13, Jahrhunderts
anbelaingt, wurden dic genannten nenplatonischen
Sehriften dureh das Werk des vermeintlichen arabischon
Phitosophen avencebrol oder Avicebron, das den




Titel Fons Vitae fihrte und die Lehre vortrug
1) alles Geschallene bestelt aus Form und - Materie:
2 das @ilt wie von der Karperwelt Zvon den substantiis
ve compositixy. sonicht minder aueh von
o Welt (von den substantiis spiritualibus
e simplicibus), weleh® letztere als verbindendes Glied
inder Mitte steld zwischen der ersten Substanz
Cessentia prinay e zwischen der Gottheit, und
awischen der substantin quae sustinet novem praedi-
camenta, zwischen der Substanz mit den 9 Kategorien
b der siehtharen Welt, dem Weltall im Sinme des
Aristoteles: 3y dabei verhalten sieh Materie und Form
durelaws und diberall als sustinens wnd - sustentatum,
als propriatum (Cod. Maz, proprietatwm) und proprietas,
& heals Unterlage und Eigensehatt £ lib. Voo 2)
und e 120 editc Biawmker po 279, Zeile 6 v, oo
wd pe 308, Zeile 10 und 1 v,

Die: These Avieehrons. dass alle  endlichen
WesensniehCnure die kirperlichen, sondern nicht minder
auch die intelligibeln Substanzen. aus Materie und
Form: bestelen, warde ebenso lebhaft von Alexander
vou Hales, Duns Scotus und der Franziskaner-
sehule aufgenommen und vertheidigt, wie von A Thertus
Magnuse Thomas von Aquin und der Domini-
kanerschule abgelehnt und bekimptt, und bildete  so
vinen der vornehmsten Streitpunkte zwiselhen den heiden
wrossen Orden. "Trotzdem ward diesem Denker in der
Folge von der Gesehichte der Philosophie  Keinerlei
Beachtung  geschenkt:  er von ihr mit Still-
Dweigen iibergangen, jaer versehwand villig aus
e, Existirten doel seine Werke nicht im Druck,
wd von der, allerdings nur sehr chen, Existenz
all hatte man keine
Ex war der Franzose Aimable Jou rdain,
inem - Werk diber die lateinischen  Ueher-
setzungen des Avistoteles (Gin 1AL IS19, i 2. AL 1843
a Parix - erschienen') erstmals die Aufmerksamkeit
auf die Bedeutung Avieebron's in der Geschichte der

ae
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Philosophie hinlenkte, auch die Vermuthung aussprach,
dass dlie den Seholastikern des 15, Jalrhunderts vor-
Hegende  lateinische  Uebersetzung des arabiseh ge-
schrichenen Fons vitae  Avi ehrons von Gundisalvi
eofertiet sei. Dadurel verandasst, unterzog  sodann
wzisisehe Gelehrte und Conservator an der grossen
Sadshibliothek, Barvthélemi Haunreau, in
seiner Geselhiehte der scholastischen Philosophie, im
1o Band (Paris, 1850) S, 371 (1.1, die Philosophie
Avicehron's einer genauveren. ob aueh karzen, kritiseh-
historischen Betrachtung,  und zwar ant Grand - der
bei Thomas Aqin seinem Werk de substantiis sepa-
ratix sich vorfindenden wmftangreichen Citate ans dem
I'ons vitae,

Jene Vermuthung Jourdain®
die Tateinische  Uehersetzung igl, hat sich he-
el An Ende des Jahres 1855 gelang es mir, aul’
Jibliothek Mazarine zu Paris in einem Sammel-
bande Tateinischer Manuservipte, der damals die Nr. 210
trug™). ein vollstindiges, 57 Pergament-Folioblit{er
einnehmendes, Tateinisches Manusoript des Fons vitae,
aus dem 13, Jalrhundert stammend, zu - entdecken.
Das aul Fol 33, vo dex Sammelbands  beginnende
Sehriftstitick trug, ohne einen Verfassernimen an dey
Spitze zu haben, den einfachen Titel de  maferia
wniversali. — Am Schluss jedoeh wird in einer Nach-
schritt vermeldet, dass das Bueh von Avencehbrol,
und aus dem Arabischen dibersetzt sei von Johannes
mit Beihilfe des Domingus o hoovon Johannes
Hispanus, ben David, dem  Israeliten, und von

< dass Gundisalvi

dem Archidiaconus Dominicus Gundisalvi leh
aab sodann aul Grund  dieser lateinischen Ueber-

sefzung des vollstiindigen Fons vitae2h) in Bauwr’s und
Zeller’s Theol. Jabrbiichern Band 15 und 16 (ahr-
gang IRHG und 1857) in einer Serie von 4 Arfikeln
die erste umfassende; quellenmiissige Darstellung - der
Philosophie Avicebron’s,

Vorher schon, niimlich im Jahr 1846, hatte der
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welehrte Tranzdsische  Israelit Salomo Munk unfer
den hel hen Manuseripten der Paviser National-
hibliothek  cine Handsehrift anfgefunden,  welche in
hebriiischer Sprache einen Auszug aus der Lebensquelle
— Mekkor Chajjim — Avicebron's darbietef. einen
Auszug. welehen der spanische Jude Sehem Toh ibn-
IFalaquera im 13, Jalrhundert gefertigt hat, und
s, wie Munk alsbald feststellte, mit Nicherheit
reht, Avicebron kein Araber gewesen,

hervo
sondern identiseh st mit dem als veligitser Dichter

unter den Juden jetzt noch hochangesehenen Spanisch-
Arabizchen Israeliten Salomon ibn Gebirvo
Jahv 1025 2 Malaga geboren ward, in N
wossa seine Bildung erhielt, eine Zeit lang in Cordova
lebte una wm 1070, wahrscheinlicher  jedoch  schon
um das Jahe 1056 in Valencia starh. Der erste
Vertreter arabischer Philosophie in Spanien und  im
Abendlandiiberhaupt - war daber  nicht ein - Araber
von Nation, sondern der im arabischen Spanien lebende,
aber inarabische  Wissensehalt  eingeweilte  Isracelit
Nalomon ibn Gebivol

In der Folge fand Munk auf der Nationalhibliothek
e Paris auch das Manuseript einer lateinischen Ueber-
setzung  der Lebensquelle auf, und im J
veriffentlichte er sodann in seinem Werk Melanges de
philosophie juive ot arabe den hebriischen Text des
Auszugs Falaquera’s aus der Lebensquelle, gab demselhen
eine - venane  franzisische - Uehersetzung,  sowie  eine
Analyse seines Inhalts beiy desgleichen Untersuchungen
ither das Leben und die Sehriften GebiroPs, iiber
die Quellen, aus denen er geschipft hat. und  endlich
ither die Frfolge, resp. Schick seiner Philosophie®3),
Neitdem haben namentlich israelitische Gelehrte ihrem
Volks- und Religionsgenossen Gebirvol ihre Aufmerk-
sambkeit zugewandt: ich hebe nur hervor die Rabbiner
Dr. Manuel Joél in Breslau®) und Dr. Jacoh Gutt-
mann in Hildesheim, weleh letzterer im Jahre 1889 auf
Grund der im Codex Mazarinaeus erhaltenen lateinischen




Cebersetzung wnd des hebyiiisehen Auszugs von Fala-
queraein sehr gediegenes Werk iiber Gehirol verdffent-
licht hat2?) weben Munk's arundlegender Arbeit das
Beste. was bis jetzt iiber ilm goschriehen worden ist,

Endlich hat unser Breslauer College Clemens
Biaumker den Fons vitae erstmals vollstiindig, niamlich
in seiner lateinischen Uebersetzung, im Druck erscheinen
lassen. s geschal dies im 1 Band der Beitrige znr
Giesehichite der Philosophie des Mittelaltors. Heft 2
Miinster, 18 Dureh djese v lich ausgestattote
textkritische  Ausgabe dex volls imdigen Werks (- s
standen: Bioumker ausser den 2 Payiser Codicos noch
2 weitere lateinische Codicos zur Vorfi der eine
aufder Columbinizchen Bibliothek in Sevilla. derandere in
der Amplonianischen Handsehviftensammlung der Erfurter
sibliothek ) st nummehy dor mittelalterliche jiidische
Denker der Wissensehalt alleemein zugs nglich gemacht,

Und dieser Gowinn ist nieht gering anzusel n.
Denn weil entfernt, hloss ein wLelrbueh der nen-
platonischen Philosophie zu sein, wie J ol will, hiaben
wir in Gebirol's Fons vitae das Werk cines durchaus
originalen Denkers vor uns, welcher vine ganz eigen-
artige, nie so dagewesene, chenso kithn gedachte, wie
energisch durchgefiihrte Eneinshildung der avistotelischen
Principientehre mit dor neuplatonisehen Wellanschauung
unternimn,eine Ineinshildung, in doren Consequenz
siel fiir das philosophische Frkennen Resultate anbahnen
wnd Aussichten eviffnen, welehe aueh hente noch ein
aktuelles Interesse heanspruchen diirfen.

Das Welthild im Ganzen genommen ist allerdings
dem Neuplatonismus entnonmmen )z oberst steht die
Gottheit, die prima essentia, in ihror unerschipflichen
Wesensfiille unerkennbar wnd  undefinirhar, Auns ihr
emanirt vermige dynamisclher Strallung *%) in abwiirts
gehender Stufenfolge die Beihe der endlichen Wesen
vom hiichsten hix zum niedersten, und zwar in doy Art,
dass immer ein Glied der Reihe zuniichst aus dem il
unmittelbar vorangehenden, nur das oherste tilied der

D,




Reihe sonach unmittelbar ans Gott emanirt, Je uiher
dem Urquell, um so hiher stehen die Wesen, um <o
vollkommener und geistiger <ind sie; je entfernter vom
Urquell, um so tiefer ist ihr Standpunkt, um <o
und - (grob)materieller  <ind - <je. Zuerst

niedriger
emanirven die geistigen Substanzen Gzubstantine spirituales,
simplices, intelligibile der Intellect oder Weltaeist,

die Seele d. I die Weltseele. selher wivder in dyei-
facher Abstutung als anima rationalis, <ensibilis und
vegetabilis, endlich die Natur. die ¢ fge die Bewegerin
dor Karperwelt; sodann diese selbst, die Karperwelt
(substantia, quae sustinet novem pracdicamenta. lie
Welt: der substantiae corporeae. compositae, <ensibiles),
im Ansehluss an Avistoteles. Ptolemaeus und vor
Allem an die Lautern Brivder?). zerfallend in das
Sphitrensystem der Himmelskirper, in die 9 Himmels-
sphitren (Umgebungssphitre-sphaera continens <ive diurna,
Fixsternsphitre und die 7 Planetensphiiren) einerseits,
und in lie sublunare ivdische Welt mit den  Elementen-
kreisen (Feuer, Lult, Wasser, Erde). dem Bereich des
Entstehens und Vergehens, andererseits.  Die aeistigen
Sphitren (sphaerae intelligibiles, spiritnales) wmschliessen
die kirperlichen (sphaeras sensibiles, corporales), und
innerhalb einer jeden der heiden Sphivenarten umschli
stets wieder jo “die ohere Sphitre die unter ihr hetind-
lichen. I Mittelpunkt des Ganzen befindet sich, und
zwar vuhend, die Erdkugel.  Sie nimmt den tiefsten Opt,
die unterste Stelle im Welteanzen ein nnd it ver-
schwindend  klein - gegeniiber den ihr iibergeordneten,
immer weiter und hiher sie wmsehliessenden, kirper-
lichen und vollends geistigen Weltsphiren.,

st ganz deutlich, dass din <o, tigen
reneinfach  dadurch entstehen, dass die dem
Menschen innewolnenden geistigen Potenzen, als welche
man die Lebenskraft oder Natur, den <ow. spiritus
animalis, weiter die Seele und endlich den Geist oder
Intellect betrachtete,  generalisirt und  realistiseh als
ebenso viele fiie sich seiende Wesenhsiten oder Sub-

o
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stanzen von universaler Bedentung aus der Welt hinans-
versefzt wurden, wm sodann von drassen her anf die
Korperwelt, Bewegung und Leben ersengend, einzuwivken,
wie ja auch im Menschen das ocistige Blement als ein
Wesen oder als ein Ding ich ancesehen ward, das
mit dem Kirper ehen nur 2 ammengesetzt ist Bin
Bewusstsein dieses Sachverhalts hat denn auch Gebirol,
wonn er wiederholt hervorhebt (z. B eap. 2,
77, 245 1L cap. 58, pag. 208 1), dass der Measeh mit
seinem Kirper und mit seinen Creisteskriaften der mundus
minor. wnd dieser Mikrokosmos das Bild des mundus
imjor. des Makrokosmos sei, der soinerseits ehenso die
wnsichtharen,  geistiven Sphitven. wie den sichibaren
Weltkirper mit Himmel und Frde in sich befasst3),

Tritt schon hierin eine tiefsinnige Modification der
neuplatonizehen Gedankenwelt zn Tage., so geht Gehivol
iz <elbstindig zu Werke in der Art und Weise, wie
or die Philosophie gliedert.  Sie zer Al il in 3 Theile:
1. die Wissonsehaft von der allgemeinen Materie und
Form, 2. div Wissensehatt vom Willen, nimtich vom
gattlichen, und 3. die: Wissenschatt: vom ersten Wesen,
Voraus gehen, als Propacdentik zur cigentlichen scientia
A, W zwe Metaphysik, die Logik und die Psychologie®!).

Indessen das eigentlich  Charakteristische fiir
Gebirol™s Denken liegl, wiv schon die ehvistlichen
Seholastiker des 13, Jahrhunderts, vor Allem Thomas
von Aquin, erkannt und hervorgehoben haben, in
ceiner Auffassung der Materie unid Form als der heiden
integrivenden, weil - constitutiven Wesenshestandtheile
alles und jeden endlichen Seins, des spirituellen so gut
wie des Karperlichen:  jede wirkliche Existenz in der
Welt hesteht aus diesen beiden Potenzen oder Essenzen.
Dabei nimmt er die Begriffe: Materie und Form durch-
aus i aristotelischen Sinn, d. e er fasst den Begrift
der Materie cindeutiz, wie den der Form,  Wenn daher
meh Avistoteles Zeuguiss schon der spitere Plato
von einer Materie auch der Fdeen geredet haben soll,
und wenn Plotin in der That anch die ithersinnliche,




die intelligible Welt aus Form und Materie zusammen-
gesetzt sein Bisste so i3t dies etwas ganz Anderes als
was Gebivaol lehrt. Denn Plotin statuirt ausdriick-
lich eine doppelte. eine zweitache Materie, eine intelli-
gible und eine sinnliche. und aneh Plato muss. wenn
wirklich Avistoteles ihn recht verstanden hat, was sehr
im Zweifel steht. unter der Materie der Ideen etwas
specifiseh von der eigentlichen Materie Verschiedenes
sich gedacht haben.  Haben wir sonach bei Plato
und Plotin i Materien, welehe toto genere oder
qualitativ. von wnder  versehieden  sind und,  wie
Zeeller selr rieh hemerkt, niehts als den Namen
mit cinander - haben®2), <o hehauptet dagegen
Gebirol dass es eine und dieselhe Materie ist, nim-
lich die materia universalis. welehe dureh das ganze
Weltall hindureh verbreitet ist und vou der obersten
intelligibeln bis zur untersten kivperlichen Sphitre hinab
sich erstreckty, nur dass allerdings innerhalb der Binen
Materie.  der n Nithe oder  Entfernung  von
ihrem Ursprangsquell entsprechend, der quantitati
oder graduelle Unterschied zu Tage tritt, dass sie in
den obern Sphiiren lichter (durchsichtiger) und feiner,
in den untern dichter und dunkler sich verhilt®),

Damit hingt ex zusammen, dass die Materie nicht
wie hei Plotin die lefete, sondern genauw umgekehrt
die erste Emanation aus dem sehleehthin Einen ist
und dass, withrend Plotin die Lehre von einer Mate
derinfelligibeln Substanzen wur bheiliiufig berithet, sie
von (rebirol mit aller Energie in den Mittelpunkt
des Systems geriiekt wird ).

Die christlichen Scholastiker des 13, Jahrhunderts,
voran Thomas von Aquin. behalten  also Reeht,
wenn sie hehaupten. dass Avieebron und kein Anderer
der Urheber der Lehre sei. dass alle  geschaltenen
Wesen  die Materie an sich haben und dass in allen
die Materie eine und dieselbe sei®

Zur vollen Hihe seiner philosophischen Bedeutung
erhebt sich jedoeh Gebivol da. wo er den Versuch

~

(
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aris:
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machte den Ursprung der Materie und Form zu er-
kliven, d. b diese beiden Principien alles Endlichen
aus dem absoluten Wesen zu hegreifen.  Das letzte
Resultat, zu welchem er in diesem Betrofi aelangt, ist
las, dass or in der Gottheit selbst Wesen, sentia, und
nsehalt, proprietas, unterseheidet.  Die |
(proprictas) nennt er Willen, Weisheit,
Wort (voluntas, sapientia, verbum age
Eigenschaft. ist der Ursprung und die Urheberin der
Formz denn sie ist es; welehe die in by selbst wr-
springlich vorhandenen Formen aus sich heraussetzt
und sie inder Materie verwirklicht, wiihrend  die-
Materie ihrerseits dem Wesen (essentin) dor Gottheit
entstimnt: die essentia prima als solehe, im Unter-
sehied  vonihrer proprietas, st aus welcher die
Materie emanirt, so  wie asser der Quelle ent-
strimt., Deswegen erklirt Gebirol, ,verhiilt sich
die Materie als der Thron (eathedra, Stull) des Binen,
und der Wille, der Spender der Form, sitzt auf ihm
und vahtiiber i (V. 120 pag. 335, 23), und —
fiigen wir hinzu - spricht die Formen in die Mate

e
hinein, so dass sie ans der Verborgenheif  offenbar
werden, aus der ideellen zur realen Existenz « langen.

Wie freilich der Wille, der an sich, als intris
proprietas®), mit - dem Wesen eins und wie die
endlich sein soll, sobald er in Action (ritt d. h. sic
im Unterschied vom Wesen als Wille orfasst und die
Form realisivt, als das Prineip des Endlichen  sich.
verhalten soll; desgleichen wie die Materie. ohgleich sie
dem: Wesen des Unendlichen entstriomt, {rofzdem, so
gut wie die Form, von Haus ans die Bestimmtheit des
Endlichen an sieh haben soll, das bleibt unerklirt,
obgleich sich, aueh abgesehen von der Emanations-
vorstellung, von Gehirol's Principien aus eine Lisung
dieser Probleme nieht allzuschwer auffinden liesse. 16).

-

*) Propric
(Bacumker |

essentialis, designatio essentine essentialis
W, pag. H03),
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Ault alle Fille sehreitet Giebivol dazu fort, im
wnendlichen Wesen cinen analogen Unterschied  anzu-
nehmeny wie die endliche Welt anf allen ihren Stufen
i erkennen Eisst: nimlich, hier Materie und
Form: sind, das sindin Gott: Wesen und Figenschalt.
Nur st der Gegensatz innerhalh der Gottheit als soleher
ein ruhender, ein stiller, ein latenter. withrend er in
der Welt des Endlichen zu einem ausgesprochenen und
bewegten und  offensichtlichen wird.  Tnnerhalh des
uten,  zusimmengesehlossen  von dessen— iiher-
[ ader, alle Gegensitze bewiiltigender — Einheit,
befinden sich die beiden Potenzen im Zustand  der
Indifferenz,  des  indifferenten Ineinander, ihr Unter-
sehied ist aufgehoben in der absoluten Einheit  des
unendlichen Seins 91 in der Well dagegen befinden
siessieh im Zustand der Differenz, hier tritt das Gegen-
sabzpaar in- Gestalt von: Materie nnd Form auseinander,
wm anfeinander sich zu hewegen und so die Stufen-
reihe der Wesen  herzustellen,  deren les eine ver-
mittelte Binheit von Materie und Form indess die
Gottheit die unmittelhare Einheit heider Potenzen in
sich darstellt,

Dax sind die Ge
dureh Gebirols Aus
vedriimgt wird,

Wem  sollte hier nicht sofort die Parallele mit
Spinoza in’s Auge springen, der an der absoluten
Substanz die zwei unendlichen Attvibute der Ausdehnung
und des Denkens wunterscheidet,  wie Gebirol die
beiden Seiten Wesen (essentia) anl der einen, Wille
oder Wissen (voluntas, sapientia) aut der andern Seite?
Aber wer sithe nicht auch die Differenz, die zwischen
Beiden zu Tage tritt, indem hei Spinoza die heiden
unendlichen Attribute mitsammt ihren endlichen Modis
durchaus unvermittell neben einander hergehen und
in ihrer Bewegung  giinzlich unabhimgia von einander
verlauten, jedes fir sich ein voller Ausdruck der Sub-
stanz, ohne irgendwelche gegenseitige Einwirkung auf

wkenfolgen, aul welche man
ren ganz unwillkiielich hin-




cinander. withrend  bei Gebirol die beiden Seiten
heim unendlichen wie heim endlichen Sein. bei Gott
wie inder Welt, in einander sind, einnder durch-
dringen und in dieser ihrer gegenseitigen Durehdringung
siehcals essentia und proprictas verhalten, . h. sich
verhalten nieht blox als AMtribute an der Substanz,
sondern als die constitutiven Momente oder Elemente
der Substanz selbst? - Entkleidet man diese Gedanken-
inge des neuplatonischen Gewands, in welehes  sie
gehitllt sind und ex ke diese ihre zeitlich he-
dingte Finkleidung <chr leicht von ihnen abgestreift
werden — so - diivfen sie der Gedankenbildung Spi-
noza’s vollkommen ehenbiirtie an die Seite. ja sogar
noch ither sie gostellt werden.

Merkwiirdie, dass wie die Philosophie der
sodie gros chaftliche Bewegung des christ-
lichen Mittelalte durch einen cliten eingeleitet
worden ist! Beide geistesverwandt und darin gleich,
dass sie der Sehranke  ihrer ionalen Religion bei
ihrem Philosophiven  sich vollstindig  zu entitussern
gewusst haben,  Ja Gebirvol verdith, trotzdem  dass
er ein tiel religi Dichter gewesen ist — Munk
nennt ihn den ten jiidischen Dichter des Mittel-
alters! und - seine in hebriiiseher Sprache verfassten
religiisen Hymmen figuriven zum Theil jetzt noeh in
der Liturgie der Synagoge er o verrith in seiner
I’hllomplnv S0 gar nichts von wmvm Jiidisehen Glauben
und von rabbinischer Theologi dass Wilhelm
von Auvergne, von 1228 1249 Bischol von Paris
der Erste, dem Gebivol's Fons vitae (oder, wie er
das Bueh benennt. Fons sapientiae) bekannt geworden
P und der ihn ungemein hoel als einen der
ersten Philosophen vevehret, il fiir einen Chris
aehalten hat ), die iibrigen christlichen Theologen des
13, Bahrhunderts dagegen in ihm cinen arabischen
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Denker gesehen haben, cinen von Geburt und Religion
avabischen Mann.

Ishen  dadurelh zog er aber, genan wie spiter
Spinoza, die tiefe Abneigung seiner Glaubensgenossen
auf sich, nieht zwar als Dichter, desto mehr aber als
Philosopl.  Voran steht hier Abraham hen David
Ha-Levi aus Toledo, ein jidischer Gelehrter des 12,
Jahrhunder denn withrend  dic in seinem Sefer
ha-kabbala Gebirol als Singer nennt und feiert,
A er il in seinem Werk Sefer ha-emunah
ha-ramah (Bueh des erhabenen Glaubens, gesehrichen
1161) als Philosophen aut™s Aeusserste herah,  wirft
i vors dass er wie ein Blinder tappe. verkelrte
Sehli ziche,  xich in Opposition zum jiidischen
Glauben  gesetzt und  haeretisehe Lehren vorget
habe. Vor Allem aber erhebt dieser sein erbitterts
Jiidisch-orthodoxer Widersacher die Anklage wider iln,
dass er blosser Philosoph xei und zum Thema xeiner
Untersuchung nicht das Judenthum oder Solches mache,
was  von o specieller Bedeutung  fie die jiidische Ge-
nieinsehalt o, sondern statt dessen sich mit cinem
Gegenstand hefasse. der alle: Menschen, Leute jeden
Glaubens angehet™). Die Folge davon, dass Gebirol
als Philosoph nicht fiir Juden sehrieh, war daher die,
dass Gebirol in jiidischen gelehrten Kreisen, je Einger,
desto mehr todtgeschwiegen und zuletzt als Philosoph
villlig: vergessen wurde.

Wir dagegen frewen uns dieser reinen und edlen
Philosophengestalt desto mehr und erkEiven mit Hane-
herg®™) Gebivol neben Spinoza fir den einzigen
Jjiidisehen Philosophens der nicht bloss in der Geschichte
der jitdischen Philosophie, sondern in der der Philo-
sophie itherhaupt zahlt**), Mit andern Worten: wir
erblicken in ihm einen Denker von alleemein menseli-
licher Bedeutung, wie das seine jitdischen Gegner ihm
zum schwersten Vorwarl gemaeht haben, nicht ahnend,
dass dieser Tadel das hiehste Loh enthilt.

S0 S




Anmerkungen.

by Pavbus von Samosata, der Freund der
Kinigin Zenobia von Palmy seit 260 Bisehol von
Antiochia, 268 wegen Haeresie abgesetz. kann sich
der Logoslehre, die sich im Bownssteein der Zeit immer
mehr durchgeselzt hatte, zwar nicht mehy entziehen,
aher o den Logos nicht als persimliches witt-
liches Wesen nehen, vesp, unter Gott, sondern als die
der Gottheit immanente Potens, persinlichen Selbst-
hewusstseins: weil die Goltheit  den Logos oder die
2oic: 7 ihrer Wesenseigensehaft hat. desy aen st der
Eine Gott ein seiner solbst bhewn e, aueh insich
selbst streng einheitliches Wesen, Jesus von Nazareth
aber. vom heiligen Geist in der Jungfrau Mavia erzengl,
iU reiner, jedoch siimdenfreior Menseh (nezoz éromzos).
mit welehem der persimliche Gott <ich in - oine e
sonders nahe Beziehung setzt. indem or mit - seinem
Logos anf ihn von oben her vinwirkt,  Und indem sich
nun-der Menseh Jesus mit freiem Entsehluss djosor
hitheren geistigen Einwirkung hingibt und mehr und
mehr 2w moraliseher (Willens-, nicht Wesens-) Einheit
mit dem gittlichen Logos (bt dem persimlichen
Gottesgeist) zusammenwiichst, <o wichst or sich aul
dem Weg moralischen Fortsehritts nach und nach zZum
mensehlichen Abbild - gittlicher  Vollkommenheit HI
und wird <o allmihlig za eittlicher Wiirde erhoben
(re Deoxoiyrer 2z .7(/1;21;.71/;).




2) Wi noArins vor allem sich wandte, das
war die Wesensgleiehheit des Sohnes mit - dem Vater;
diese hestritt er aul’s Energischiste,  Zu diesem Zweck
untersehieil auch er ischen dem Logos  und
awischen dem Sohn Gottes: jener ist eine unpersinliche
Kralt oder Eigensehaft Gottesy dioser ist oin persin-
liches, und zwar geschipfliches Wesen, nimlich das
erste Gesehiple von Gott aus dem Niehts hatten,
dureh welehes  dann alles Andere aeschallen  wird,
Strengstens sondeit daher Avius Goft mit seinem
immanenten. ewigen Logos einerseits von  dem aus
Nichts geschaffenen Solm andererseits, weleh® letztoror
am- Logos ehen nur Antheil erh und zwar s
Caden. Beide, Vater und Soln. verhalten sieh daher
ac einander wie unendliches wnd endliches, unerschaffo-
nes und - gesehiptliches. owiges und zeitliches Sein, so
dass zwisehen ilmen villj Wesens Ungleichheit
hesteht.

Dieser Sohn nun, erste Gesehipl, das Gott dureh
seinen Logos (sehiplerisehe Vernuntt) wnmittelbar vor der
Weltsehiipfung in's Dasein ruftorespomit dessen Brsehaffung
aus Nichts die Weltsehipfung anhebt. dieser Sohn wird
in Jesus von Nazaveth Fleiseh: Fleisel wind o, nicht
Menseh ! Dennder Menseh Jesus hat keine menseh-
liche Seele, sondern die Stelle, welehe in s die Seele
einnimmte verteitt in i der vorweltiche Sohn, dieser
erste von Goft in's Dasein gerufene geschipfliche Geist ;
indem: er mensehliches Fleiseh und Blut. mensehliche
Leibliehkeit an sich nimmt. entsteht dor Monseh Josus
von Nazaveth, Der: Untersehiod von Paulus von
Samosata ist daher e der, dass von einem Sohn
Gollex nieht erst seit der Geburt Josu die Rede
werden Kanne sondern dass das in Jesn verkirperte
und erschienene per<nliche und endliche Geistwosen
als Nohn Goty.o U Anfang der Sehipfung gesetzt
und ineine Miaestellung zwisehen Gott und Welt
gebracht wird, withrend es an sich. als geschaptliches
Wesen, ven welehem der Satz gelten muss: worord

7




% esowar eimmal eine Zeit, wo der Sohn
noel gar nicht existirte, ich  sage, wend  der
Sohnan sich, seiner Natur nach, identisch ist it der
verniinftigen: Menschenseele: denn jene Mittelstellung
verdankt er nur einem Akt der gittlichen Gnade, in
seivem Wesenals solehem ist sie nicht hegriindet.
Inmerhin aber kann man n:oder Menseh, der
Endzweck der Nehiplung, erscheint bei Arius zugleich
als das Prinzip oder doch Organ der Weltsehiplung ;
die Welt ist um des Menschen willen geschaflen, dieser
Gedanke wird von Avius dahin gowendet: sie ist durch
Vermittlung des Menschen in's Dasein gelangt, —

3) Die Antiochener im grossen ehristologisehen
Streit des 5. Jahrhunderts mussten zwar das orthodoxe
trinitarische Dogma von der Tdentitiit des Solnes mit
dem ewigen anlichen Logox Gottes und von der
Wesensgleiehheit des vom Vater von Ewigkeit her aus
seinem eignen Wesen erzengten Logos- oder Gotfes-
Sohnes mit dem Vater aceeptiven; aber indem sie das
genannte Dogma zu ihvem Ausgangspunkt nabmen,
stalteten sie nun ihre Christologie auf eigenthiimliche
Art. Ex handelte sich dabei um die Frage nach dem
Verhiiltniss der beiden Naturen, der gittlichen  und
menschlichen, innerhalh der Person des Menschgewor-
denen. Hier nun suchten die Antiochener die Int it
und Selhststindigkeit der mensehlichen Natur in Christo
in ihrem vollen Umfang zu helaupten,  Der Mensch
Jesus ist eine volle mensehliche Persinlichkeit, aus
Leib, Seele und Geist hestehend., mit - Willensfreiheit,
und - verniinftigem  Selbsthewusstsein ausgeriistet,  zu
weleher jedoch die gittliche Logospersinlichkeit in ein
besonders intimes, in ein Verhitlniss einziger Art sich
gexelzt hat, xo jedoch, dass die serdge (Verkniipfung),
welehe  vermige  der wenvollen Einwohinung  des
Logos in dieser menschlichen Persimlichkeit en
beiden hergestellt wird, iiber die moralische Einheit

Ao diber die #roae et Willenseinheit, Geistes-
cinigheit nicht  hinausgeht und nie sich erhebt zar
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Wesens-Einheit, zur #rowz g eaog). Der von Maria
aeborene, wnd weil vom heiligen Geist in il erzeugte,
dirume sittlich sehon hesehatfene Menseh Jesus, verhilll
sieh zum Logos Gottes als der Tempel (a2, worin
dieser Wolmung - macht, als das Gewand - Guéronr).
worin - er - sieh kleiden  wollte,  als das Werk
(hoeror). wodurel er auf die Mensehheit wirks
Also sind in Christus 2 Personen, ihve Einheit ist keine
natiirliche, sondern eine aul dem Weg  der Willens-
freiheit heiderseits ]n' estellte: & sic diaiore
Nestorius, of 7 i (denn der “Tempel nnmnl an
der Ehre des cinwoliénden Gotles lln-|])
qroE ge0iler T g i TG Tr qonezd)
Maria darl dahier nicht bezeichnet werden ags eorozoz
(Gottesgehiirerin). sondern wur als zororgzoz: sie hat
nicht den ewigen Gottessohn geboren, sondern nur den
inder Zeit entstandenen Menschen Jesus, den jener
sich zu seiner Wohnung erkor,

) Theodor von Mopsvestia galt den Nestorianern
als der Lehrer sehlechthin - - praceeptor fotins ecelesdae,
oder anch als der Bibelerkli -~ (mmentator,

M Edessa war eine syrisehe Stadt im nordwes(-
lichen Mesopotamien, in der alten Landsehalt Osroine,
und lag damals noeh aul” romisehem Gebief.

6) Thas erhielt daher den Ehventitel inferpress,

T el Wenrieh, Joh, Georg, De auctorum y
corum versionibus et commentariis Syriacis, Arabicis,
Avmenicis, Persicisque. Lipsiae 1802,

Steinsehneider, Moritz, Die arabischen Ueher-
selzumgen aus  dem Grieehisehen.  Centralblatt  fiir
Bibliothekswissensehatt. Beiheft 5 wnd 120 Leipzig,
I88H, 1893,

8) Ueher Al-Kindi de intellectu verel. Nagy,
Dro Albinoe, Die philosophischen Abhandlungen  des
Jakub hen Jshag AT-Kindi zum ersten Male herans-
gegehen®) in Biiumker, Beitrige zur Gesehichte der

#)NBL lne der lated

vou Cremaona, resp,

ischen Uebersetzung Gevhard's
lesdolvanu e sHispauus odertlispalensis

3



Philusophie des Mittelalters, Band 1, Heft V. Miinstor,
ISOT -— AN -Kindi lebte bis gegen das Jahr 870,

) Ueher A
o Dicteriei, P
sophische Abhindhn
Levden, 18925 wnd

trabiode intellectu of intellecto
LD B A-Farabi's philo-
noans dem Arabisehen ithersetzt.
teinsehneider, Movitz, Al-

Farabi's, des arabischen llnlnmplu-n Leben und
le des

Sehriften, in-den Mémoirves de IAeadémie impe
seiences de NG Potershourg, VI série. Ton, )
No. o4y Separatabdruck, Petershurg und Leipzi

Al-Farabi lebte und selivich in der 1 Hlfte dv\
10, Jadhunderts; - 950 0. Chr,

10) Vergl. Dieteriei, Proll Dr. v, Die sog.
Theologie des Avistoteles aus arabisehen Il‘uul\r Driften
zumeersienmal hevausgegeben,  Leipzig, 1882 desgl.
Dietericio Froo Die sog, Theologie des Aristoteles aus
deme Avabischen iibersetzt und mit Anmerkungen ver-
sehen. Leipzig, ISS3: und dazu die Anzeige von
Valentin Rose in der Deutsehen Literatur-Zeitung
24y wo i Binzelnen der Nachweis erbracht
wird, dass das Werk ein Auszue ans Plotin’s 3 letzten
Enneaden ist,

LD el Bavdenhewer, Dr. Otto, Die pseudonyme
Nelirt . Uhor das reine huin-"‘ hekannt wnter dem
Namen Lllnl de Causise Preiburg /B, 1882,
Bardenhewer gibt  den arabisehen Text  sammt
deutseher Uebersetzung,  Dieser liber de causis ist ein
\uvnu aus der aroczedone, vono dem arabisehen Ver-

vielleicht aul” Grand einer bereits vorliegenden

chen Ushertragung — der wanzen arocgeioni:
L Er besteht ineiner Zusammenstellung von
32 kurzen metapl Dew Thesen, ward aber sehr hald
nach seiner Abfassung, wimlich von Al-Farabi, mit
ciner Glosse versehen,  Sehr miglich ist es auch, dass
A1 vioder Verfasser des Ganzen i der aus
Proclus’ Grorgeionies ansgezogenen 32 Sidze mitsammt
der heigefiteten Glosse,




12) Die Sehrift geoi 7oz afuaryz odoice wivd als
cine Empedokléizele erwilbnt vou Thn Pataguera
fnseinem hebedisehen Prolow zuseinem hebriisehen Nuszuy
aus dem Fons vitae Gebirol sy ef, Munk, Melanges
de philosophie juive of arabe, S35 A

Weiter wird von arvabizehen Schriftstellern, 2. 3.
von AL-KAFEE in seinem philosophiseh-hiographischen
Wirterbueh ans der 1 e des 130 Jadhmderts
ausdriteklich berieltet, dass die angebliche: Philosophie
des Bmpedokles zu Anfang des 100 Jadvhnderts dureeh
vinen gewissen Mohamed [ha Ahdatlal T Mesarr
aus Cordovae ( 931) aus dem Orvient nach Spanien
gebiacht worden  sei und  daselhst viele hegeisterte
Sehitler cewonnen habe. — Thn Falaguera aber,
derisraclitizche Gelehrte, der von Gebirol s arabischem
Fons Vit ime 130 Jahrhundert einen hebriiischen Auszue
gelertigt hat, nennt den Preado-Empedokles van
hesoders als einen der Philosophen. deren Lehren
Gebirvalsich angecignet hahe. el Munk, Melanges
de philosophie juive el arabe po 242,

Ueber ddie Lelive des Psewdo-Fpedokles - selhst
verel, Mohamed N-Sehahrastini’s Relicions-
parteien und Philosophensehulen. Deutselovon Theodor
Haarbriekerin 2 Theilen. Halle 185051, Band 11
Nooheir

Hivrnaeh diveften die H Substanzen scin:

1 Dereizentliche Titeldes mpedahTéise hen, naeh
Falaquera's Zenaniss von Gebivol heniitzten Werks war,
wie Profo Do David Kaufmann anl Grand von dred,
annoch aul den Bibliothek con G zbours i St Peters-
burae Bl wedionale do Pavis und BibL Bodle in Oxtord
hawdsehrittlich in hebrdiseher Uehersetzans
enden Fragmenten des arabisehen Werks naeh-
gewiesen e Buel der Tinl Substanzens

TIITTO2UENT CRD OUMREN oder DURPTIT (e dahires
herieht der srahbinersehide i Budapest fiir das
Schuljahr 18 Vorangehen: Studien diber Sato-
moun Ihn Gabivol von Professor Dr, David Kauf-
wmann, Badapest 1809.)
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I das Eine mit dem: sehipferisehen Willen,
20 die Materie mit den Formen,
der Intelleet (Weltgeist),

Aodie Seele (Weltseele),

Aoddie miversale Natur.

Dz vergleiehe man Thu Gehivol, der als die

it intelicibeln Substanzen autzihit ;
L. den gittlichen Willen,
20 die allgemeine Materie und Form,
den Weltgeist (hntelleet),
Ioddie Weltseele (it iliven 3 Seelen),
D rin der Kirperwel £ #).

Aodie Natur, die Bew
Dimeben
suhstantiae:

e hivol auel septem simplices
nimlich 1. nater ! Cintelligentia,
Aoanima vationalis sive infelle mini animalis
sive sensibilixc Gooanima vegetativa sive erescibilis, 7.
matura, el Biwmker,  Avencebrolis fons vitae ex
Avabico in Latinum translatus ab Johanne Hispano of
Dominieo Gundissaline, Monasterii 1895, Liber 11,
cap. 27 o L
15) Prewdopythagoras lehrte nach Sehah-
rastani Loeo SO 08 110
der Sehipler verhiilt sich als die Monas,
der Intelleet als die Dy
die Seele als die I'ri
die Natur als die Tel
Oder aneh: die Einheit theilt sich
Loin eine Einheit vor der Ewigkeit,

ERER “ mit “
B N waeh der Ewigkeit und vor der Zeit,
Ao - in der Zeit.

Jene 1 Einheit ist die Einheit dos Seliplers, die

st die Einheit des Infelleets, die 3. i<t die Einheit

) el Stissel, Salomo bhen Gebirol als Philosoph und
Forderer der Kabbala,  Leipzizer Tnsuigural-Dissertation
ISSh, N, 4.
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der Seele, die 40 ist die Binheit der Elemente und dey
asmengesetzien: Dinge,

Achnlich der Liber de Causis eap. 20 Omne
exsesuperins aut est superius acternitate ef ante ipsam,
aut estocum acternitate, ant est post aeternitatem of
suprac fempus. Esseoverop quod est ante aeternitatem,
esteausa prima, quum estocausa e (sesaelernitatiy.
Sed essec quod - estetm aeternitates est intelligentia,
quune estoesse seeundum, see. habitudinem: sunn quod
non- patitur neque destruitur. Esse vero, quod est post
acternitatem et supra fempus, est anima, quae est in
ovizonte aeternitatisc  EC anima annesa est e aeter-
nitate inferins. quum susceptibilior est impressionis,
quan intelligentia, ef est supra fempus, quiwm: est ecansa
temporisc (Codo Bibl nat. Paris. Jat. Aneien fonds
Nro 8802 und Fonds de Sorbonne Nro 1778),

Nehnlich aueh Gebivol, Fons vitae 1ih, 11, ¢
Noo 13, po @8 1 der Nelipler ist ither der Ewigkeit s
die intelligibeln Substinzen (der Intelleet. die Seele,
die Natur) fallen in die Ewigkeit und haben die Ewigkeit
e ihr o die kirperliche Substanz, welehe die
10 Kategovien e sich hate befindet sieh unter der
Fawigkeit wnd Al in die Zeit,

Auch die pythagoriische Zahlenlehre cignel ~ich
Gebivol in eigenthiimlicher Weise an. Einmal lelir
er: Die Dreiheit ist die Wurzel alles Seinss denn alles
besteht aus Form und Materie: die Form aber verhilt
sich als die Eins, e Materie als die Zwei. (IV. 11
p.o256 L bei Biaanker), - -

Sodann aber wendet er die Vierheit dahin:  Die
Intelligenz verhilt sich als die Fins, weil sie nur
urtheilend  sich verbilt (quiaest apprehendens propo-
sitionem unam): die rationale: Seele verhall sich als
die Zweis weil sie von den Urtheilen zum Sehluss, und
vou der Tdentitit zur Niehtidentitit sich hinhewegt
(quia movetur a propositionibus ad - conclusionem, ah
identitate ad extraneitatem): die anima sensibilis verhiilt
sich als die Dreiy weil sie den Karper mit seinen dre
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Dimensionen wahrnimmt und zwar durel das dreifache
Mittel der Gestalt, Farbe und Bew v die Natur
verhilt sieh als dio Vier, weil s ier Kriifte hat,
attrahere, vetineres mutare, pulsare expellere. (1V,
L2 bei Bimmker),

Ly Teh erinnere indieser Beziehung nue an die
Eneyelopiidie der philosophischen Wissenschaften in 51
Abschuitten o Werk der s JLantern Brivders
tebiwin ug gald). worin neben aristotelisehen Elementen
die neuplatonische: Fwanations- wnd - die neupytha
viisehe Zalhdenlehre cine beherrsehende Stellung ein-
ninml, - Dieser Geheimbund der <. e lantern Briider war
cinarvabizeher Philosoplien=\erein, der in der 2, TGl
des 1o Talwhnderts <iele za Bosea bildete und in der
mvorzenannten Euevelopidie die Pritchite seines philo-
sophisehien Denikens i Gestalt eines winfassenden Systems
niederlegte, e Dicterici. Fricdr, Die Philosophic
der Avaberime 100 Jabichundert po Chee nael den
Nehriften der Lantern Brivdey:

Ao Mleemeiner Theil,
L Eindeitime wind Makrokesnios, Lpze. INT6G,

T Mikvokosmos, Ly, 1879,

B Specieller Theil.

HE Die gnath., Propidentik.  Berlin 1565,

IV Logik wnd Psyelologie. Lyze, 1868,

Vo bies Naturansehauung und . Naturphilosophic, =2
Al Lpzg. 1876,

VL Der Streit zwisehen Menseh und - Thier. eine
arihisehe Dichita s dewe 100 Jahivh, Berlin
INONC 20 Nl IST).

VI Die Authropologie, Ly

VL Die Lehre von der Welt

15) Dies Sehrirt de animalibus, welehe Michel
Neal dem Kais iedvich TL dedicirte und persinlich
i Jabre 12520 nachdem er sich von Toledo aus an
den Kaiserlichen Hof nach Sicilien: hegehen hatte, iiher-
reichites st onicht die Tateinisehe Ueberselzung  dos

INTI.
eles Lpzg. 1873,




Aristotelisehen Werks selhstc niamlich der Historia ani-
malinm. - Diese,die Thiergesehichte, hat Michiel Seot mit-
st den iibrigenzoologisehen Sehrvittendes A ristoteles
wnter dem Titel: - Aristotelis de animalibus libri XIN
interprete Michaele Scoto allerdings auch, und  zwar
aus denm Arvabischen iibersetzt, Die libri novem decem
erklir die Avaber 19 Biicher des
Aristoteles de animalibus zithlen, indem sie den 10 Bit-
chern der Historia animalium die 4§ Biieher de partibus
aninalivom wnd die 5 Biiecher degeneratione animalinm
heifiieten und  dazn als Anhane die Sehriften de in-
st decansa motus animalivm anfiigten, Soudern
Michel Seot dem Kaiser dedicirte, das waren
die Aristotelisehen Sehriffen iiher die Thiere in Avi-
cenna’s Bearbeitung,  Avieenna stellte nimlich
die 19 Thierbiteher des ArvistoCeles in Gestalt cines
Nbrisses oder Muszoes v Ein Bueh zusammen, welehes
ercleichfalls i 19 Tractate eintheilte, wobei er in-
dessen nure theilweise die Anordnune des Aristoteles
olut, manches umoestellt und in andeye Reihenfolee
aebrachl, ausserdem aneh cinige Zusitze eigener Fr-
findung  bheigegeben hat. Diese sops Abbreviationes
Avicennae hat Michel Seot ehenfalls aus dem Ara-
hischen in’s Ladeinische dibersetzt, Und dieses Bueh
istC dagjenige, das er dems Kaiser Friedrvich L dedieirt
ind - persinlich iiherreicht hat, Ex g den Titel:
Liber de animalibus ad Caesavem (genauer:  liber
Avicennae de aninalibus per Magistrum Michaelem
Seotume e avabico in nfinim ranslatus: - Federiee,
domine mundi Tmperator, suseipe devote hune librum
Michaelis Seoti). oder auch den andern Titel:  Abbre-
viationes Avicennae in librom Avistotelis de animalibus
latine versae  per Mich, Seotum et Frederieo 11 Tm-
peratori dicatae,

Ver hierither Witstenteld, .o die Ucher-
selzungen arabischer Werke in's Lafeinische seit dem
N Jalrhe (AL der K. Gesellsehalt der Wissensehaften
e Gattingen. Band XX, 187708, 99 (1) und

he
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Nteinscehneider, Morvitz, Die arabischen  Ucher-
setzungen ans dem Grieehisehen (Centralblatt fiy Biblio-
thekswissensehall. Beiheft 12, Lpza., 1893, Seite 65).

16) Gerlard von Cremona ll|ll‘|(ll|” den Liber
deeansis unter dem Titel: e honitate puras T
Verzeiclniss seiner Werke  lautet der Titel: | Liber
Aristotelis de expositione purae honitatis=. Dazu vergl.
Paviser  Nationalbibliothek,  Aneien fonds, Ms. laf.
Noo 88020 wo das Buelr die Aufselirift teiigt: Canones
elis e essentia - purae honitatis expositae ab
abios wnd Noo G3180 wo o die Nachsehrilt Tantot :
SEapliciunt eanones Aristotelis .1.- primo acterno, s
deintelligentiis, sive de sentia ' purae
bonitadis, sive de en ot

Indev Folge wurde auch ~Iw LN Grotyeion:
SDeozopizy s Lateinisehe iibertra und zwar aus
dem: Giriechischen, dureh den Dominikaner Willielm
von Morbeeea aus Fhndern, im Jahr 1268, —
Veral, Paviser Nationalhibliothek, Fonds de Sorhonne
Noo 9548 und Mssc Jat. ameien fomdsy No. 6287,

Das Ms. aus der Norbonne hat keine Aufsehrift,
aberfolgende  Naclselnift:Proclic Diadoehi Lyeii
platonici — philosophi— elevatio theolog Lxplicit
capitulum 2EEL - Completa fuit (ranslatio Ingus operis
Viterhii a fratre Guiliclmo de Morbeeca, ordinis fratriam
pracdicatorum, 177 Kalendas Junii. o Domini
1268

Das Msoaus dem Aneien fonds hat ebenfalls keine
Autselritt, aber als Nacheelwift: (Explicit elementatio
theologica Proeli Diadochis Lyeii platonici philosophi,
capitula 211,

Aul Grumd dieser Tateinischen Uehersetzung der
aanzen Xroryeionez, welehe Wilhebn von Morbeeea an-
aefertigh hatte, hat Thomas von Nquin, dem diese
Vebersetzung vorlag, erstmals evkanmt, dass der Liber
de causis nicht cin Werk  des Aristoteles, sondern
ein Anszug sei aus des Proclus (oder wie er sehreibt.
Proculus) elementatio theologica, T Vorwort zu seinem




Commentar in libram de causis
opera omni Stanislaus Eduardus Frette ef Paulus
Mare. VL Lex. 8 Pari 1884)
sehreibt ”Illlll:l\ Ao Inveniuntur quaedam de primis
prineipiix conseripta per diversas propositiones distineta,
per modum - sigitlatime onsiderantium - aliguas
veritates, el in graceo quidem invenitur scilicet traditus
liber Proculi Platonici, continens dueentas el novem
propositiones, quiintitulatur Elevatio Theologica. In
Arabico vero invenitur hie liber, qui apud Latinos de
Causix dicitury quem constal de arabico esse franslatum
el in o penitus non haberi. Unde videtur ab
aliquo philosophorum Avabum ex pracdicto libro Proculi
excerptus; pracsertim quia omnia, quae in hoe fibro
continentur, multo plenius el diffusius continentur in
illo, — Xroggeiowrs it Unterviehl in den Anfangs-
wriinden, also Xrorgeionez Sioiop Unferricht in
den Anfangsgritnden der Metaphysik oder,  wie  wir
heutzu en witrden,  Elemente der Metaphysik.
Das mittetalterliche Elementatio ist die wirtliche Ceber-
selzung von Nrorgeioors, das mittelalterliche Elevatio
aber st gleichbedeutend mit institutio.

(el Thomae Aquinatis

17) Jourdain, Aimable, Recherehes eritiques sur
Page et Porigine des traduetions latines " Avistote ot
surles commentaires grees owarabes emploves par les
docteurs seolastiques. Paris 1819, — Nouvelle odition
revue el augmentee par Charles Jourdain, Paris 1843,

18) Hauwréau, Barthelemic De Ta Philosophie
Neolastique,  memire cowronne par FAeademice des
Neiences Morales e Politiques. Tom. LT Paris 1850,

19y Joetzt Nreo 34720 el Molinier, Auvuste.
Catalogue des Manuserits de Ta Bibliotheque Mazavine.
Tom. L Paris 1890, p. 95,

20) Der Scehluss des Werks hutet im Codex
Mazavinacus wie folgt :

Finitus est tractatus quintus, qui est de malteria
universali el forma universali, el ex ejus consummatione
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consummitus st Aotus Jiber, cum ansilio Dei et ejus
misericordia, Avencebrol,
Lilvo perseripto sit Tans ol glovia Chyisto,
Perquem finitur, qued ad ejus pomen initur,
Transtulit Hispanis interpres lingua Johannis
Tune ey Licos men ahsque juvante Daningo,
teder Widimung seiner Ueher elzung des s g,
woxentus der natwalia des Avieenna oder dos |]'N"
\\lu-nn.u- philosophi deanima, i der Widmung dieser
seiver Uehersetzing an den Reverendissinus 'ul( tanae
sedis arehiepiscopus et Hispaniarmn primas, nennt er
sieh dohanness Avendelut ¢ Thi- D, Ben-David),
Lsraelita. philosophus, Zugleich ersehen wir, dass or
anehdieses Werk aal den Befehl des Erzhiseholx
Ravmund aus dem schen in Geneinzehalt mit
dem Arehidizeons Gundisalyi itherfragen hat, und
awar in der Weise, dass Johannes Ihn-Da ||<| den
arabischen Text Wort fiir Worl in spanisehe Vulgir-
sprivche dbertrug, withrend Gundisalvi ~n!'nr1 das
.~|v.|n|~(hr in Lateinivehe Spriache iihersetate. Hune
igitur b vobis prs eeipientibus, el me ~|nnulx verba
vuleariter proferente; et Dominieo Arehidiacono sinoula
in- Batinume converfente, ox aabico Ganslatum in
quoquidguid - Avistoteles dixit in libro <uo de anima
el de sensue et sensato ef de intelloctu et intellecto ab
auctore Tibri seiatis esse collectim, unde postaquam,
Deo volente, Ime habueritis, in hoe illos {ros pleniss
vos habere non dubiteti
Ancien fondse Mssc fatc Nvs 6045 ol 69 wnd Binm ke,
Beitrige zur Gesel der Philosophie des Mittelalters,
Band 118910 Helt 1 pag. 320 Band 11, 1Helt
ISOT. pag. 101,

20 Avicehron s Fonsovitae zerfGlt in 5 Tractate
(tractatus):
Materie und Form im Allgemeinen und i
Verbalten i den Kévperlichen Substanzen
Gubstantiae corporeac xive compositie);



2. de substantia quae sustinet corporeitaten nmundi,
Ao b die Materie bekleidet mit der CAHgemein-)
Form der Karperlichkeit, aulwelehe die aristote-
lisehen K h- fen Anwendung finden:

S Beweis der BExistenz von substantiae simplices

Ao bl von .\Iil!vl\\'m‘n zwischen Gott umd der
Narperwel(:

o Nachweis, dase diese substantiae simplices sive
intelligibiles ehenialls ans Materie und Form
hestehens

Aode materic wniversali et de formas universali.

el Nbhraham Geiger, Salomon Gebirol und
seine Dichtungen,  Leipzig. 1867,

23) Munk, Salomon. Mélmges  de o philosophie
Juive el arabes renfermant des extraits methodiques de
lo sowree de ovie de Salomon o Gebivol (it
Avieehron). tradduits en frangais sur la version hiehraigue
des Sehem=Tob Thn Falaquera, of accompagnds de notes
ques el explicatives. un mémoire sue Lovieg les
vits et L philosophie e Gebivol, des notices sur
les primeipaus philosophes arabes et leurs doctrines el
une esquisse historique de Ta philosophie chez les Juifs,
P ISHT0ISHO. public en 2 liveaisons, = Munk
war franzisiseher Orvientaliste aber deutsehen Ursprungs,
aeh. zu Breslaw 1805, gestorben zu Paris 1867, Fr
war Mitalied der Akademie des insriptions et helles-
lettres, wnd his zw seiner Eeblindung i.00 184 Employe
a deparfement des mannserits de o Bibliotheque
nationale,

20) Jodly Moo Beitviige zure Geschichte der Phi-
losophie. 2 Binde. Breshwe 18760 - Band 1 An-
hang: Thn Gebirols Bedentung fiir die Gesehichte
der Philosophie.

25) Guttmann, . Die Philosophie des Salomon
Ihie Gebirol dargestellt und erlintert.  Gattingen 1889,
26) Der von mir entdeckte Codex der Bibliothek
Mazavine, wespritnglich Nvo 5100 jetzt 34720 und der



Codexder Bibliotheque Nationale, ursprimnglich Fonds
SLVietor Nvo 820 jelzt Mss, Iat. Nr. 11700,

27) Die Bekanntsehatt mit dem Nenplatonismus wurde
dem jiidizsehen Denker dureh arabisehe Uebersetzungen

Jener ohen genannten, dem spitesten Alterthum zu-

gehivigen neuplatonizehen Seliften vermittelt, welehe
unter dem Namen des Empedoklos, Pythagoras,

Plato wnd Aristoteles of ne).

Fitr Pseado-Avistoteles kommen die heiden Sehriften
Theologia wnd - De wisoin Betraeht (ef. oben die
A 10 wnd Ty fie Pseudo-Plato die Darstelung,
welehe der arabisehe Historiker Molamed al-Sehah-
rastani of T135) in sciner Geselichte der Religions-
parteien und Philosophensehulen (Deutsel von Theodor
Haarbriteker, Theil T Halle, 1851, 8. 117 1) von dem
platonisehen System entwirf(. Dies stellung herubt
anl ciner - Verweehshing — der wrspritnglichen  Lehre
Plato’s mit denen seiner neaplatonisehen Erklirer,
Ueher Psendo-Empedokles vergl, oben Anm, 120 iiher
Prendo-Pythagoras Anm. 13,

28) Ueher den Bearill der dynnmisehen Emanation
el Fons vitae ed. Bacumker 11, e, 52, pag. 1961,
wnd e D4 p 100

Dasenimivende, will sagen, emanirte Wesen vor-
Bl sieh i dem Wesen, worans ex emanirt isl, wie
Kraft zu Substinz: wogegen es dem cegenither, welehes
ans i enanirt, wmgekelrt selber wivder als Substanz,
sieh verl; al Nubstinz oder essentia, welehe eine
ICraft virtns aus sieh hervorgehen Bisst, ol solorf,
bis der Enmationsprozess hei der Kirperlichen Substanz,
seins Ende findet. Das hichste Wesen Fisst nur aus
sich emaniven und st selber aus keinem: emanirt = die
acisticen Wesen. die Mittelwesen (substimtiae mediae)
awischen der Gottheit und  der Korperwelt, sind - jedes

) el
Heinz
RAANTTI |

SO Ueherwes-
v Philosoplie, 11 Theil

Munh, Mé
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ehenso emanirty wie emanivend (imaeliven Ninn . h.
hinwiedermm aus sieh ausstranen, aussteahlen lssond ) ;
die Korperwelt endlich ist nuwe emanivt wnd verhiilt sich
nicht mehr emanivend, wimlich im activen Sime: die
Eninations-, wenn man o will die Zeugun die
Productionskraft des Alls ist mit ihe erlosehen.

29) Ueher die  Lautern Britders vergl. oben Anm. 14,
Auel sonst beriihet sich das Welthild Gebiral's mit
dem der Fatern Brivders in ciner Weijse, ST
annehnen muss, die: Eneyelopicdie dieser sei il
hekannt gewesen und von il benutzt worden, 1
sieden Makrokosmos mit seinen geistigen, mittle
und kisrperlichen Wesensstufen®) ant dem Wee der Ena-
nationaus GotCentstehenso hezeichnet Gebivo I seinerseits
die geisticen Substanzen (substantine spivituales, intetli-
wibiles. simplices) als die substantia media oder als die
substantins medins inter substantim primane (inter
factorem: prinumy et substantiam quae sustinet novem
pracdicamenta. Er bestinnmt also die substantias medi;
anders als die Lantern Brivder: aber Mittelsubstanzen
hat aveh ery e einfacher bloss zwisechen  Gott und
Kirperwelt, nicht wie die  Lautern Britders zwischen
/4;Aiun. m//rl‘,. il /4'm4m; o )/H‘J_' (Die betr, l'wl
stellen im Fons vitae <o bei Binmker, Bl 1080522,
N Uher die Bekanntsehalt Gebirol's mit den Abl mnl—
lungen der lTautern Briider vergleiche Haneherge, Gebi-
rol's Verhiiltniss zu der Eneyelopidie der lantern Britder
(Sifzungsheriehe der k. AKad. der Wissensehafton in Miin-
cheng 1SGG, Band TS, S8 ) und Got tmann, die Phi-

) Das ATE hat naeh dem Svstem der Lautern
Bricder o Stafen, zerfallend in 3 Il.m[.I-luln-u nitmlich [
die geistive, obere Welt: der Sehopfers,
20 die Vernauft, 3. die Seele, . die H. die
Mittelstufen . zweite Materie oder ddie Kirper-
lichkeit, 6., die \Iwnn nwelt, der Himmel  mit - seinen
il \|>I|||n|| (nlu Umgebungssph Fixsternsphiive und
den 7 |’l.mn-lt'n~]nll die untere, sublunare,
irdisele Welt: S.odie b Elemente,
o die Produete (\Ilnol al, Plla H —
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losophie des Salomon ibn Gebiral, Gittineen, 1889, 8. 35
0. Diese Bekannt: Ve hiro s mitder Eyeyelopi-
dor Lantern Brivder. dio in der 2, Hilfte N see. dureh
o arabisehe Gelehrte 2 Bosea zusimmengestellt worden
i ist sehe erkbirlich. wenn man die That<ache sich
vergegenwitetigt, dass sehr rithe <ehon, 70 Anling des
NL o Jalwhmderts, jene velopiidie von Mustim
dhu Methamed abud Kasing cenannt al Magriti
G Madrieh) et gestorhen 1601 0. Chy,, nach Npitnien
aebracht worden war, Verel. Dieterici, die Philosophie
der Araber i 10, Jalirhundert : Finleitung  and Ma-
krokosmos,  Leipzig, 1876, 8. 143,

30) Innerhalh des Makrokosmos verhalten  sich
dann die obers oder @hersinnliche Well der substantiae
simplices: spivituales wnd - die untere oder sinnliche
Welt der subsizntiae compositie, corporales. . . die
Gieistes-uned - die: Karperselt selber wieder  wie  das
Urbild ziom ABDIld e IV, 16, 1, 27w a6: 1. 7).
Divser G Beoisty o owie aud den ersten Blick erhellt,
platonisch. nur dass die obere Well (osse superius)
nicht identiseh ist mit dem zino rograz, mit - dey
Ideenwelt selbst, soidern s gehen aut nenplatoniseh
die Geistes=Np vder oberen Welt (NB. nach Gebirol
Jude selbst sehon aus Materie und - Form hestehend)
nur die Triger b fie die Totalitit der Ideen d. i,
Formen, und awar <o, dass dieselben jein der hiheren
Intelligenz qualitativ - angeschen in~ immer reinerer,
sublimerer und vollkommenerer . i, geistigerer G-
stalte quantitativ angesehen aber in immer QriRserer
Firlle i Vollstindigkeit enthalten =i, (el 11, 3
Pl und 15 ) Die Geisterkreise der oboren
Welt (Natur, Seele, Intelligenz) haben also die Well
der Formen oder die Tdeenwelt zu iheem Inhalts sie
hen, einjeder seiner Stufe entsprechend, den Ovt fiirsicah,

A1) Die Beleastellen in Betreft der Dreitheilun
dereigentlichen Wissensehaft . i, der Metaphysik
Sobei Biwmber Lopo 5520 Neo oL Ueher die Logi
(s diadectica, scientia probationis), deren Objekt

)

I

die
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regulae probationis oder die figurae dindectioae sind,
ver, I‘ libo 1oes 10 pe 3, 5—12 20 < dither die
ientia hominis de se ipso) verl, lib, |,

e

[ um‘I

32) Ueber den doppelten Begrift der Materie hei
Plato verel, Ueherweg - Heinze. Grandriss der
Geschichte der Philosophie SN 7 und Zeller, Ed.,
Gesehichte der grieeh. Philosophie 11, AUN G281
— hei Plotin: Ueberweg D337 und 3162 Zeller 11
25, AN H20 1 liun\ Mnllh witrde den Unter-
sehiod dos plitonischen und - plotinischen: Begrifts der
Materie vou dem Gebirol s dahin formuliven: dort
wird die Materie von den geistigen und kirperlichen
Nubstanzen aequivoce, hier wird sic univoce von ihnen
heiden pridicirt.

B3 Founs vitae b IV e 9 und 100 Maleria
prima wni ix, quae sustinet totum, wna est. Und
una sl sie, s niberia prima sustinens fotum (..
welehe das Al lnll seinen simmtlichen wie
kisvperlichen Sphiiven triigl die Unte Ihen
darstellt), una ist sie por hoe, Aquod materiae sensibilinm
el maleriae infelligibilivm in o ea eollicuntur, donee
omnes faetie sunt una materia,

S0 Davaus erkliet sich der geistreiche Versuch,
denGiebivol Fonsvitae l11, ustellt, die 10 Kategorien
auch in der Welt der geistigen Substanzen anlzuzeigen,
nitmlich in der Art, dass weewiesen wird, wie die
decem genera corporalia, die sinnlichen Formen der
Substantialitil, der Quantitit, Qualitit, Relation, der
Zeit, des Orts, der Lage (situs), des Thuns und Leidens,
des sieh Verhaltens (habere), ihre Analoga in der Wel(
der substantine spivituales Tiben, dass somit jenen
Formen der kivperlichen Substanz (formae sensibiles)
chenso viele Formen der substantia spiritualis - (formae
spirituales) als i Profotyp entsprechen,

35) Thomas Aq. in sent. lib, 11 do 3, que 1, a, 1:
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Quidam enim dieunt, quod in omni substantia: ereata
estomateria, ef qui omninm est materia una, el hujus
positionis anetor videtur A vicehron, qui feeil librum
Pontis vitae, quem multi sequuntur, (Op. omnia edit.
Frette et Mare Vol VIII, Pag. 16). Dazu vergleiche
man Quastiones disputatae, De anima quaestio
unica, vt G Quidam dicunt, quod anima et omning
ommis substintia practer Deum,est composita ey
materia et forma. Cujus quidem positionis primus
anclor uvenitur A vieebron, auctor lib Fontis vitae,
(Opera ommia, Band NIV, S, Ebenso dinssert sich
Thomasiiber Gehivol weiter noeh De spivitualibus
Creaturis, Quaestio uniea, Arf. L: Utrim substantia
spiritualis <it composita oy materia of forma?  (Opera,
Band X1V, Odesel De substantiis separatis
sew de angelorum naty Cap b De errore Avieehron
eirea immaterialitatem welorum (Opera, Band XXVII,
NC2T9U0); ferner in der Summa Theol v, Pars I,
Quaestio 50, Articulus 2: ulrum angelus sit mml‘msm:.'
exonateriao el forma? (Opera, Band 1., 8, 3200 endlich
i dem Opuseuwlum de ente of ox entia, Cap. 5
Quamvis causae primae simplicitatem omnes philosophi
coneedint, tmen compositionem materiae el formae
inintelligentiis ot animabus quidam nituntur ponere:
cujus positionis anetor fuisse dicitur A vicehron in
libro Fontis vitae, (Opusenla vavia 1, opuseulum 26,
Operaomnia. Band XXVIIL N, A7)

Duns Neotus, de verum principio, Quaestio V111,
artic. L Clteam in ommibis robus sit una materia ?
Civen quod - seiendun, quod Avicembronus in libro
Fontis vitae i wne v omnihns esse materiam, sed
fuit: hujus positio ab - aliquibus impugnata. (Opera
ommiaeditio nova a patribus franei vanlin
recoznita. Tom, 1V, ) T8 Parisiis 1S91) 0 Nueh-
dem Duns Seotus di Einwiinde aufgezihlt, kommt
er Lespag. 378 20 dem Sehluss: Fgo antem ad positionem
Avicembroni redea, el primam partem, seilicet quod
i omnibus ereatis per se subsistentibus, tam corporalibus
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quam spivibualibus, it (unay materia®), teneo, sjent
astendi in praceedente quaestione,

Was Dr. Paul Corrensin derSehrift:  Dominiens
Gundizalvi de unitate™ in Biwm ke r™s Beitviigen zur
Gesehiehte der Philosophie des Mittelalters, Band 1.
Hett 1, N0 4200 aus Augustin als Parallele zu
Gebivol s Lebre vono der Materie der geistigen Sub-
stanzen beibringl. widerleal die Behauptung der heiden
grossen Seholastiker i keiner Weise, da Augustin
mit seiner heilimfig hi corfenen Bemerkung von einer
Materie der Seeley ans weleher diese: gesehallen worden
sei, i ganz anderen l.'mlnnlu-nlmlnu-n e hewegt als
Giebivoll efl de gens ad lite VIL e 60 N 9: L, Wie
der Leib des \||'IN e die Erde zure \I.lh-lw Inlh- (rr
materia corpovalis), ans weleher er von Gott geschallen
ward,siefortasse el anima, antequam fieret, potuit
abere aliquanm materiam pro- suo- genere: spivitalem,
quae nondune essel anima, sient fereas de quac earo
faetaesty Jameerat aliguid, quamvis non et caro,

S36) Die Materie nimmt die: Endlichkeit an sich
in Folee ilver Determination dureh die Form:  die
Form aber it ihrem Beevift nach endlie weil sie
stets umsehriehen die Kdee ist ihrem Wesen nach
immer eininsich Bestimmtes, ein Gedankengebilde,

B el QU VT pu e L ateam supposito quod in omnibus
sabstantiis. tam spivitaalibos quam corporalibus sit materia,
an sitin o ommibus eadem  sceenmdom  eamdem  rationem
univocam? dies hejulhit l)un,\' Nceotus mit Gebirol, —

) Fonsvitae V6. 20 lutellectus cum per-
cipit rem, mmpuh.nvln cam, et non comprehendit e,
wisi i Findi G est apud cume Res autem non finita
nisi per suam Formam. gquin ves e infin esl non
habet fo quat tint unum et differat ab alia, ot ideo
essentin acterma et infinita, quin non habet forma,

rl' Duns Seotus de rerum principio, quaestio V11,

Artc 20 New 26 Omis formac de ratione sua dieit liquam
onem, unld v I sieh zure Materie, wie das
determinans zome indeterminatum, (Op, tom, 1V, . 807), —

4
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das von einem bestimmten Inhalt el ist), - Bhen-

deswegen hegreilt die Pormy die Tdee von allem: Anting

an eine Vielheit untersehivdlicher Pormen vesp. Tdeen

(im platonizehen Sinn) i siche eine Vielheit von Formen,

die oo ipso sich von einander abheben und einander
i hegrenzen.,

Wenn dahier Gebivol hald die Materie als das
Princip der Finheit, die Forme alsdase Prineip des
Unfersehieds vesp. der Vielheit bestimmd, hald wmgekehrl
die Form als das Princip der Einheit fasst und - die
Materie als das Prineip der Vielheil, der Sonderung
und Trennung, o hebt sich dieser scheinbare Wider-
sprnteln, sobald man evkenndy dasswndwie Beides seie
Richtivkeil hal. mlich die Form izt die gualifative
Vielheit, . W eine Vielheit qualitaliv anter sich ver-
sehiedener Einheiten, deren jede ein Allgemeines ist,
von den andern specitiseh versehieden, ansich nar
Finmal vorhandens deven jede aber auel in der Materie
alsdem Prineip der Individuatio auseinandergeht

Die

alleemaine

Ix die talitit der Formen
Jitiit der Formen active o sieh setzend
rende mnd ordnende Prineipg d i sie
V.22 hei Biumker 1T 20),

Seatus, o e principio. o 2,

Fromaterin est cansa individuati Wenn

i neip der

Tudividuation, Ansicht.

welehe von Ay
Thomas N

teagen worden st und von
aehalten wird, el Thomax, Opuseala
varin b, opusenling de prinei tionis (Opera,
PBand < A6T), woselbst ererl ostprimum
principinm individuationis. Duns Seotus wsueht das
Prineip der Tndividuation wicht in der Materie, sondern in der

Form, Die letzte Form oder Wesenheit (ulfima realit mlis,
wltims aetus, altima distinetio) ist die entitas individoalis,
also dus was o spitter eveitas genannt hat, oz Bodie
Soeratitas, Dureh sie dliv :

. form der
Junmanitas oderdie quidditas homo contrahivt zoeSingalaritit.
Damit erst wird sie, niimlich die specitisehe Form, oler,




]

(resp.auseinandereehen Imnn) ineine quantitative
Vielheit von Exemplaren. - Die: Materie dagegen st
die quantifative Vietheit, .lln-l qualitadiv in sieh selhst
einheitlich. do b sie ist eine Vielheit qualitativ unter
sieh identiseher, hloss numeriseh unter sich versehiedener
Einheiten, die co ipso an sich selbst ein wntersehiods-
loses Continwum hilden, durele den Eintritt der Formen
aber incine diserete (und dabei zugleich quaditative)
Vielheit suseinandergetviehen werden.

Somil ist zu sagen:

wits dasselbe st die v\\,.nlm zur vollen Netualitit gebracht,
+ hestimmte vmnlnr oder in
r Materie reali i
lens (Quaestiones in libe, 11
2. Operac Tome N1 87).

Das Tudividuwm st somit nieht hlosses Exemplar
seiner Gattunw, sondern etwas fir sich, cine entit s
existozwar numerisehe Einheit conitas nmneralis), im Unte
sehied von der specitiselen Einheit der Art oder Gattun
aber es ist von den andern Tudividuen derselben et und
wttung doch nicht bloss quantitative sondern wesentlich
tleiel qualitativ oder quidditativ untersehieden, (ef, Baur,
e vou der Dreeiniukeit. TS0 000 A sieh, das
istdie ganz richtipe lnnw.pn nz. welele Duns Seotus
aus der von il aeee privien Theorie Avieehron™s betrefis
zieht i sich hat das Einzelne so wenie Bxistenz
es verhalt sicle nwe als die Vollendung der
Forine als die letzte Formbestimmtheit o Fssenz: lie
distinetio individualis, L er, istodie ultimas determi
in coordinatione pracdiconentalic GillC somit in die Rei
der Pracdicamente Katesorien und - wehint coipso der
coordinatio essentinrum oder dem case essentine zu, wiihrend
das esseexistentine an sieh keinerlei Unterseliede in sich
heareilts non ex e distinetum nee determinatum est, non
as differenting habet, alians o ditforentiis esse esseutiae),
'mh-m die in sich vollendete, bis zue alting distinetio
|l|l\|Il|l‘l|l\l||\ll|l.lll\ o I“lll‘

s Finzelnheit, in o
zur istenz gebraeht zu we
Sentent,, diste 3. gu. 30N

/nmmuu-ulnll ~'|'|.III“| I|~-lu||n
Keit  existentin, Denn Alles, was in <h| Welt existirt, ist die
Verbindung von Form und Materie! (et ibid, H, Dist, 3,
qu. 3, Nee 1 ound 3. Fol, 87T ound 88),
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die Form die qualitative Vielheit (Vielheil
qualitativ. unter xich versehiedener Finheiten)
wird in der Materie zur quantitativen Vielheity
die Materie die quantitative Vielheil (Vielheit
qualitaiv unter sich identischer Binheiten) wird
dureh die Form zar quatitativen (disereten) Vielheit.

Oder noch sehirfer:

qualitatiy angesehen istdie Materie die Eiuheil,

die Form die Vielheits
quantitativ angeschen it die rie — die Vielheit,

die Form — die Einheit,
Beide. Materie und Farm, sind - daber beides jede
Prineip der Binheit. jode auch Princip der Vielheit,
aber beide nieht in demselben Sinn, sondern and ver-
schiedentliche Weise,

Die Form i<t Tn b oselbst endlich, haben  wir
Lound sieoiste mimlich als die allgemeine: Form,
Tdentiseh mit dem Geist, Dazu konnmte dass der Geist
wenn er wivklich im Untersehied vom: Wesen, als die

sy
ges

I sehaft sich verhalten o heals Geiste will
als Verstand (sapientia) und als Wille (voluntas)
bethitiven  wund alsodie wnersehipfliche Fille von

Maglichkeiten oder neaplatonizch angesehen von Ueher-
wirklehkeit, welehe in i, genaner in der essentia prima
oder in dem prinon esse, it dem eridentiseh sty

besehlossen Hegt, statt bloss yuhend dariiber oder davin
2n mehaweben, denks Cen . hadelnd yerwirklichen

A b ozucigenem aus sich entlassen soll, — ersich
pothwendie coneentriven muss, wm jenen Inhalt denkend
e bestimmen und den atso determinivten handelnd zn
actualisiven. Moo Wooer muss als sehiplerischer
Wille sieh hegrenzen, ohne dax ki er seines Inhalts
weder gedanken . noch willens o sich hemiich-
tigens ef Vo420 (hei Baviker a0 20 forma
eael motore e mensuratore et divisore of ceteris, per
quae voluntasinfelligitur, Deswegen sagt Gebirol :
der Wille ist an sich, weil mil dem Wesen eins, eine




unendliche Grisse: als witksomer aber oder in seiner
Wirkung st er cine endliche  Grisse.  ef, 11, 57
IV, 1, -

Inwiclern dicses Verhitltniss von Endlichem und
Unendlichem innevhalh der Gottheit wirklich zateifit,
wie aber der Untersehied von Wesen und  Eigensehaft
in noch ganz anderem, weit wmbassenderem und tieferem
Ninn aul die Gottheit Anwendung findet, niimlich niclt
bloss inc ihvem Verliilniss zue Well, sondern vor Allem
in ihrem Verhiiltuiss zu h selhst, dariiber ver-
wleiche man wein Werk: JFriedrich Rohmer's
Wissensehaft nnd Lebens Minehen, COHL Beek,

and T (der Gesimnmtwerke Band VD, S,
2601080 76 bis T8 und hesonders S, 163 1
usserdem S, 176,
vitae IV 190 — Der Unlersehied
ensehaflt it in der Gottheit nur
hervor zu Polee il Bezichung zur Welt, also in dem
Moment. wo o sie o sehipleviselr anfteitt, und der Wille
die Form ans sich herauszusetzen Anstalt macht
wiihrend als Bedingung hierzu gleichzeitia (I » «wn(l.l
primadie Materie aus sich emaniren Diese
Re I.lllnn der hntllu-ll mr \\.ll ist ni .|Ilml|n-'~ vnn'

die Anme
BT el
von Wesen und

oS

in nlxh xelhst lu-nmhhl die .|h,~ulul¢'
<|-"'l'fmln-i| inihrer Beziehung zur Welt
IR A TR e o0 s
Zaveilieit der heiden Pofenzen Wesen i
nsehalt (Materie und Formyo deren Untersehied
ilich stets zueleieh wieder in der reinen, iither alle
snsiitze dihergreitewden Binheit des Absoluten als
dhoben zu denken ist, Der Ausdrnek fite dieses
Verbiiltniss des Endlichen zum Unendlichen ist ehen
der Begrifl der Emanation. Er soll den Hervorgany

hin i

aus

*) Fons vitae V.,
] ibid, X
) ihid, v

31, pag. 350,
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liren: aus der
Tenzie s,

des Endlichen aus dem Unendlichen on
Ueberfiille des Unhegrenzten “flioss das
Denndas Cnendliche (futhel verm seiner Uehep-
fiille wit Nothwendigkeil bestindiy diber: darin chen
hestelt dlie einzigartiae Vollkommenheit desabsolut
Finen. Und was ilnn so entstramt, das isty weil ex
Wlosser Nustluss aus - jenem unersehipilich Uehervollen
SLeoipsoendlich, hegrengd. particula e toto,  wie
Gebirol el Im Uebrigen denkt er sich diose
Emanation wit Plotin als dynamisehe, . .
als - Krittestrablime  ans der Ueberfiille des Einen,
alime alle und dede Verringerung  seines Wesens-
bestands (er, oben A, 2N) 0 Das absolute W,
acht fortwithremd  aus sjeh selbst hernus, bleibt
dedoeldessen ungeachtot ehenso hestindi in sich selhst
und dasselbe. Denn verliilt <ich nach
tebirol <elon die Karperwelt zur Geisteswoll Wie ein
Sehitflein 2z Ocean, wie oin Vigelehen zum Luf(-
meer=,0sooverlilt sieh die ganze Well dos Eandlichen
acder i jedem Betraehl unermesslichen Grisse i
winsdenklichen Vollkonmmenheit deos unendlichenWesens,
wiedie Erde zum Hinmel wder wie ein versehwindender
Punkt zume wrenzentosen Raum ) N dass zwisehen
Gebirol il dem wesimmten Neuplatonismus der s
walt Untersehied  hestelt,  dass dje Emanation
hei ilon Keine cinfiache, sondern cine zweifache s,
Denn Forme und - Materie, heide wesensverselieden,
enaniren zeitlos zugleich it cinander aus Giott, die
cine s dems Willen, die andere s dem Wesen 5y,
e sakort sieh mit cimander 20 verbinden ader zu
\--l‘viniuvn-{y. sodassinder Welt Matorie und Form
iiberall nure in cinander sind, die Materie anel nieht
Finen Sugenblick ohne dje Formg die Form olme die

) Fons vitae 1, o7, pive. 205, 10135,
) ,il’iv'l‘ V300 pae. B
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Materie existir Separal oder jede fiir sich®), (. .
noch nicht anf einander hezogen, existiven heide” nur in
tiotles Wissen (seientia): in diesem, A, e in Goltes
Denken iren heide ideell. . |, Jedeiher Tdee
maeh ihrer hesonderen, cigenthinnlichen, fir <ich und
in sich seienden Tdee nach

Damit unterseheidelt sieh Gehiral aueh <ohr he-
stimmt von Avictoteles. T st die Form nieht
wie diesem als solehe schon das Sreppeic or, das Wirk-
liche und das Prineip der Bowewima, sondern sie sl
anound i
Materie, st o

choselbst ehenso wenio existent. wie die

nat wie die derd
polentielles weil - alles w
e das Product dieser heiden Faetoren
i actuellen Sein beide Potenzen sehlechiordines nur
inihrer Verbindung mit cinandor aclimgen. Wer aber
divse Verbindung herstollf, eben damif heide, Materie
und Formejedie eine dureh die andere actualisin
wnd hierdireh die essendic fie die Well wird,
disistder Wille (der giltliche) mit soiner hewegenden
und alles direhdringenden Keaflt: or hoisst dahor or
largitatis (V, 10). Der Wille ist somit hior das Prineip
Beweaung: er ist oos in lefztor Instimz, der, an
sich selbstder Crquell der Form, leieh anel die
Materie aus dem Sehooss der Goltheil Gaus dem wilt-
lichen Weseny hervorgehen macht. wm sodann die
heiden Seinsprineipien, Materie und Form, zisammenzu-
sehliessen und ans ihror Vereinigung und Durehdvineune
die Wellt mit der Manehfaltiokeit  ilrer Stufen und
Ordnungen entstehen 7 lassen,

35) Abradam Geiger sehreibl in seinem Bueh
iiber . Nalomo Gabirol und seine Dichtungen.»
Leipzig, 167, S, 930 Gabirol mag, wie das im
Mittelalter kaum anders denkbar ist. sich allen An-
forderungen, die das damalice Judenthum stellte, prak-
tixeh gefiigl haben, aber aus soinem Denken hat er
dieselbenoffenbar auseeschlossen.> - Und N0 91

it or, bloss
direhans

soliss

*) Vv, aT
)\

s 20 306 VS0,
V1001V, 20,




Bl

sbahivol war cin genaner Kenner des Judenthinms
dennoch haterinseinen pladoophiselen Sehriften
Kein Worte welehes an dasseloe erinnopt.~ Dem
fiigen wir bheiz sehon das ist hezeichnend. dase Gebiral
als Dichter i hebriseher, als Philosople in avabiselor
Spriache viehen hate d b wie die Dinge damals
lagens ineiner Weltsprache!

A el Binmbker, Beitie zar Gesehiehte der
Philosophie des Mittelalters, “Fesee wnd Untersuehungen.
Band LHett 20 paw XV wnd XX und Gt tmann .
die Philosophie des Saloman Jhn Gebiral, Ciotlingen
LSO NSO 1 S 1620 A 3,

A0) el Banmeartuer, Matthia Bie -
Kenntnisslelve des Wilhelm von Auverene,  Miinstor
ISO3. N0 00 i Bavumker < Beit noetes Band
L ert bownd Guttmann 1o S, 00,

Ay Hierzu vergleie lu- neien Mook und Guti-
nann auch Stassel, iehivolals Philo-
sophwnd Fapderer der iKinh!
dissertition 1SS0 N, .

12) I der Abhand e
vou Jhn Gabivel s dor
wg gaki cder lautern Bride SNitzungsherichie der
k. I».n\ulm Den Akademie der Wis sisehalten zu Mitnelien
I‘(l.h. SO0 el Gultmann

13 \\n cehien noch weiter and n: Giebirol
Kanniiberhoopt nieht in die R doy uu[m lien Religions-
|||||||-\~q>l|1-|| geselzt werdens wie das der Rabhiner David
Stissel dnseiner vorerwibaten Leipzicer Inangnral-
dissertation aus dem Jahee ISS1OS 06 und (8 e,
richtiy ansaesprochen bt Bean er hat die P hilosophiv
Keinesweas hloss als die Magd der vabbinisehen Theolooie
angese lu-n und helandelt, als das bloss formale Oy
fitr die Vertheid aung wnd den Nashau der talmudisehen
Weisheite wie 2 Beoder bei den Juden <o hocheelviorte
Maimonides: ihm ist die Philosophie durehans Selbst-
awecks eroweist i eine souverine Stellung eine
Stellung <o wiinzlich unahliiingic von der Theologie,
dass selbst jeder Seitenblick auf diese vermieden wird.

Wi hen €

LUeber das Verhilniss
dopidie der fehwan

o0
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