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GIORDANO BRUNO
E LE FONTI DELLE SUE DOTTRINE

L.

Occasione di questo scritto. — Vita di Giordano
Bruno narrata da lui stesso nel processo di
Venezia.

Quando in due volumi pubblicati nel 18G4 e 1865
sopra le dottrine di V. Miceli, io discorreva breve-
mente di Giordano Bruno, riscontrando i principii fon-
damentali della sua filosofia con le proposizioni del filo-
sofo monrealese, e notava I'intelletto poderoso, il cuore
ardentissimo, I'immaginazione pitt che poetica, di que-
st «nomo assai grande e sirano nel wedesimo tempo»»
ma il eui fine fu ben « tristo e lacrimevole », attese le
condizioni e le leggi penali di quei tempi, non credeva che
avessi dovuto oggi ritornare sullo stesso argomento delle
dottrine del filosofo di Nola, in tanto vociare che si fa per
lui in Talia, non so per qual partito preso, secrato o aper-
1o, e da giovani e da professori, i quali danno cosi visti
di serii intendimenti a fatti che poco o nessun onore
ci fanno appresso i dotti stranieri. Sioera avvertito
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anche fuori d'Ifalia dopo che col nome di Giordano
Bruno si rinnovavano antiche dottrine fatte dimenticare
prima dal cartesianismo, e poi dal sensismo e dal eriti-
cismo, chie mancava una vita di Giordano Bruno alla
storia della filosofia; e dietro il bell’esempio di Cristiano
Bartholméss, Domenico Derti nel 1868 aveva colmato
per noi con un libro grave e fondato sopra documenti,
questo difetto. Ma ne de’ libri di altri dotti stranieri, né
dell'opera del Bartholmeéss, né del libro del Berti, né
della Conferenza di Felice Tocco, tenuta nel Circolo
filologico di Firenze nel 1886, né molto meno del vo-
lume del Previti, serittore gesuiia, si contentarono taluni;
e pensando a un Giordano Brano foggiato a lor modo,
¢ dimenticando le condizioni religiose e civili del se-
colo XVI, hanno creduto meglio attingere la storia
e la dottrina di Giordano Bruno da un nuovo libro di
sufficiente mole pubblicato in Torino nel 1887 da David
Levi, col tiwlo, Giordano Bruwo e la Religione del
Pensiero, anzi che dalle opere stesse del Nolano, e
dalle dichiarazioni e confessioni di lui che si leggono nei
documenti del processo di Venezia, e nelle poche carte
che si conoscono di quello di Roma; documenti gia pub-
blicati dal Berii, e riprodotti dal Previti. Se non che
a giudicare della serieta del libro del Levi sarebbe ba-
stata la prefazione, anzi la data: « Torino dal giorno
del supplizio di Giordano Brano, 17 febbraro, anno 287
dell' Kra scientifica ». Savebbe bastato il farei sapere
che I' autore israelita si & creduto essere stato desti-
nato dalla Provvidenza o dalla giustizia del cielo, tes-
sendo la storia di Giordano Bruno, a rigettare in nome
della sua razza in volto de’ suoi antichi accusatori
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«l'accusa empia quanto assurda di avere immolato un
Dio»; e perd descrive la passione , la via cruces, il
calvario del filosofo di Nola, arso in Piazza Santo
Iiore (p. 444 ), come appunto chiama la piazza che
anche negli stessi Avvisi di Roma del 1600 & detta
Campo di fiore, e dallo stesso Bruno Campo de Flora
(anticamente Caipus Floree); piazza che, dice, « dopo
I'era della Redenzione divenne come il Golgota del pen-
siero umano (p. 389)»: e cio affinché questo titano del-
I'eta moderna, cio¢ il Bruno, dal suo rogo acceso, si levi
a «faro ed astro all’ Italia risorta per illuminare la
terza Roma, fondare la religione della giustizia, della
liberth e dell’ intelligenza (p. 434) ». Né voglio dire
che perché la madre del Bruno aveva nome Francesca,
il Levi aggiunge : «la madre come accenna il nome
i battesimo sembra fosse di orvigine fledesca (p. 30)!
Né voglio dire che per saggio di erudizione in storia
della filosofia il Levi nota che nulla sappiamo della vita
di Socrate, di Platone, di Kant, ecc., e per esempio di
conoscenza della storia della teologia cristiana dice che
« sfatato il sistema tolemaico, con esso crollava in gran
parte I'edifizio filosofico e religioso, sul quale la Chiesa
aveva fondato il dogma moderno (p. 296); che il dogma
trinitario fu imposto dal Coneilio di Nicea, colla vio-
lenza , da Costantino, imperatore pitt pagano che cri-
stiano; che il culto de’ Santi, contrario ai precetti degli
Apostoli, data solo dall’ anno 375 dopo Cristo: quello
delle immagini dal 688; quello dei Sacramenti dal 1560,
e il dogma della transustazione fu inventato e procla-
mato nel secolo decimosecondo, e propriamente nel 1215
(p. 46) ». Onde nel suo Bruno vede il Levi I'Apostolo
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e il Martire «che mirava a fondare una religione (1)
e con questa una morale, la quale ¢ il contrapposto del
culto e della morale ortodossa e cattolica (p. 242) »;
nel liho degli Eroici furori vede il libro che « desta
a virtl, a vita le nazioni obliose e fiacclie, e potri co-
stituire un popolo intelligente, operoso e grande (p. 244);
e (uasi questo fosse ben poco, il Levi ci rivela che «il
Brunismo, ora isolato e facente parte di sé stesso, ora
confuso colle Loggie massoniche (2),si & continuato di eia
in eta dal secolo decimosettimo alla vivoluzione fran-
cese ¢ al nostrd tempi (p. 433) ». La storia del Bruno
¢ scritta dal Levi dird, per dir poco, in maniera da
romanzo; ond’é che ci dice ad esempio che Bruno fug-
gendo da Roma e costeggiando le rive del Tevere venne
alle prese con uno degli sgherri del Sant’ Uffizio, che
lo inseguivano: lottd con costui corpo a corpo e, svin-
colandosi  dalle sue braccia, lo afferi<h e lo butto nel
Tevere (p. H0)»: citando sopra questo che dice « inci-

() Da questa sentenza del Levi dovelte pigliar la spinta il
professore , che nella Aula Magna dell’ Universita di Palermo,
il 27 febbrarvo 1888 commemorando il Bruno, finiva il suo di-
scorso augurando all’ [talia tanta forza da costringere «il
sueeessore di quei manigoldi (1 gindiei del Bruno ) a genuflet-
tersi 1, i Campo di Fiori, dinanzi al monumento di Giordano
Bruno, e a eapo scoperio . domandare perdono del markivio in-
flitto al Maestro forte e sublime, ¢ Lt avanti a quel monumento
intonare : Vewnile, adovenies (p- 45) ».

(2) Questo che nota il Levi sarelbe ora provalo dalla Cireo-
lare trasmessa alle ofiicine massoniche con data delli 11 ago-
sto 1887 dal gran Maestro dell’Omline: ¢ pubblicata dalla Res-
segne Nesionale di Firenze nella disp. 16 febbrajo I88%, pa-
vina G80 ¢ segp.
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dente che non venne ben chiarito ancora (p. 49)», la
deposizione del Mocenigo del processo di Venezia. Ma
sapete che si legge in questa deposizione, cui si rife-
risce il Levi per «1"incidente non hen chiarito an-
cora?» Si legge quanto segue, cioé: «m'ha detto di
aver havuto altre volte in Roma querelle all” inquisi-
tione di cento, et trenta articoli, et che se ne fugi
mentre era presentato, perché fu imputato d” haver
gettato in Tevere chi 1" accusd, O chi. eredette lui che
I'havesse accusato all” inquisitione (v. Docwnienti in-
torno a Giordano Brunro, Roma,1880, p. 4)». 1l Bruno
nelle sue confessioni non parla né meno di quost’ accusa,
ne il Tribunale del Sant’Uffizio ne tenne conto:; e pure
mancava che il Bruno eol suo piccolo corpo fosse stato
anche un atleta da huttare nel Tevere uno sgherro del
Sant'Utfizio, e il Levi foggio la sua storiella di un Te-
stalonga filosofo (1). Il Levi sostiene la sincerith delle
confessioni del Bruno innanzi 1 Gindiei del Sant’ uffi-
zio, vitiene quelle confessioni come I'anto-biografia del
Bruno, nota che «dichiaro di non aver mai apostatato
dal culto caitolico; non consenti mai i seguire i culii
riformati, respinse con sdegno le deposizioni del Mo-
cenigo eirca le idee sul Cristo, anzi dichiard di voler
vivere da cattolico, e che preparava un libro sulle arti
che intendeva dedicare al Santo Padre; dichiarazione
che ¢ pur confermata dal libraio Ciotti, ed assodata
dalla deposizione (i fra Domenico da Nocera, per cui
non poteva ritenersi come stratagemma della difesa
(p- 337) »; e dopo queste parole, conformi ai documenti.
(1) Celebre masnadiero siciliano non volgare del secolo X VIIL
v. Lixares, Raceonti popolaii.
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Giordano Bruno pel Levi rinnegd tutte le religioni
positive, e intese a fondare una novella religione razio-
nalista, la religione del pensiero, che 1’ autore dice
Pultimo édeale « che in sé ha personificato (. Bruno » !...
«A lui spefta aprire I'éra nuova religiosa e sociale
(p. 444) » !

Mi sono intrattenuto un poco sopra questo libro, che
éstato giudicato secondo suo merito dalla stampa stra-
ni:ra, perché non sia creduto fuori che in Italia simili opere
abbiano generale ammirazione ; ma non mi trattengo
sopra certe Conferenze recenti condotte con gli stessi
studi e con I'intendimento stesso del Levi, ovvero sopra
wna Vita di Giordano Bruno narrata al popolo
(Roma, 1888), calcata sul libro del Levi, con esage-
razione maggiore del protagonista proposto al popolo
italiano come esempio eroico di ribellione e di con-
danna del polere lemporale e spirituale dei Papi
(p- 224): stanteché i giovani medesimi che in un mo-
mento di gazzarra ne avranno applaudito gli autori,
rientrati in sé stessi sono al caso di giudicarle e di
farne quel conto che meritano: i dotti poi non han
bisogno delle mie critiche in proposito.

Dird adunque di Giordano Bruno in questo discorso
sine ira et studio, e pit da storico, che da eritico,
facendo narrare la vita ed esporre le sue dottrine al
Bruno medesimo, si che non sia falsata cosi la sua
figura, né nella vita, né nelle dottrine, di guisa che
comparendo tale quale fu e quale apparisce da’ suoi libri,
ognuno pud con suo giudizio collocare il filosofo no-
lano nel posto che crederd potergli convenire nella
storia della filosofia e del pensiero umano,

———
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Non faro la confutazione della dottrina filosofica, fatia
anche da me ne' due volumi sul Mzceli, nel secondo
e terzo de’ iiei Privncipi) di Filosofia Prima, e nel
libro Sofismi e buon senso. Ma riferivd prima breve-
mente la Vita, che fard narrare allo stesso Bruno con
le parole come la narrd nel costituto di Venezia; poi le
sue dottrine metafisiche , fisiche , e teologiche , tirate
da’ libri e dalle dichiarazioni stesse del Bruno conte-
nute nel suo processo di Venezia; e indi toccherd delle
fonti della filosofia del Bruno, riscontrata nei suoi fon-
damenti’ con le sentenze e le opinioni dei filosofi che
lo precedettero, antichi e moderni ; dando anche una
parte ai giudizi sul carattere della filosofia del Bruno,
quanto alla sua originalith e convenienza con le tradi
zioni della filosofia italiana.

La vita di Giordano Bruno, esposta in un bel vo-
lume dal Berti, ¢ narraia sommariamente dal Bruno
medesimo nel suo costituto innanz al Tribunale del
Sant’ Uffizio del 26 maggio 1592, con le seguenti pa-
role: «Io ho nome Giordano della famiglia di bruni,
della citth di Nola vicina a Napoli dodeci miglia, nato
e allevato in quella citia, et la professione mia & stata
ed ¢ di lettere et d' ogni scientia: mio padre haveva
nome (iianni, e mia madre Fraulissa Savolina , et la
professione di mio padre era di soldato: il quale & morto
insieme con mia madre.

«Io son de eti de anni (uarantaquatiro ineirea,
et nacqui per quanto ho inteso dalli miei, dell'anno 48
(1548 ). Et sono stato in Napoli a imparar littere de
humanit, logica, et dialettica sino a 14 anni, et solevo
sentir le lettioni pubbliche d'uno che si chiamava il Sar-
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nese, et andavo a sentire privatamente la logica da
un padre Augustiniano, chiamato Fra Theofilo da Vai-
rano, che doppo lesse la metafisica in Roma, et de 14
anni, o 15 incirca pigliai 1 habito de San Dominico
nel Monasterio o Convento de San Dominico in Napoli,
et ful vestito da un Padre, che era all’hora Prior de
quel Convento, nominato Maestro Ambrosio Pasqua; et
finito 'anno della probatione fui admesso da Ini mede-
simo alla professione , la quale feci solennemente nel
medesimo Convento, et non credo che altri all’ hora
facesse professione, se non un converso; et doppo fui
promosso alli ordini sacri e al sacerdotio alli tempi
debiti, et cantai la mia prima messa in Campagna ,
citti del medesimo regno, lontana da Napoli, stando
all'ora in un Convento del medesimo ordine sotio titolo
di San Bartholomeo, et continuai in quest’habito della
religione de San Dominico celebrando messa et 1i divini
offitii, et sotto l'obedienza de superiori dell'istessa reli-
gione et delli Priori de Monasteri et Conventi, dove
sono stato sino 'anno del 76 (1576) che fu 'anno se-
guente dopo I"anno del Ginbileo ; che trovandomi in
toma nel Convento della Minerva sotto 'obedienza de
Maestro Sisto de Luca procurator dell’ordine, dove era
andato it presentarmi perche a Napoli ero stato proces-
sato due volte prima per haver dato via certe imagini
de Santi, et retenuto un crucifisso solo, essendo per
questo  computato de sprezzar le imagine de Santi, et
anco per haver detto i un Novitio che leggeva la histo-
ria delle sette allegrezze in versi, che cosa voleva far
de quel libro, che lo gettasse via, et leggesse pin
presto qualche altro lihro come & la vita de Santi Padri,
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il qual processo fu rinovato nel tempo che io andai a
Roma, con altri articoli, ch’io non so, per il che useii
dalla religione et deposto I'hahito, andai a Noli terri-
torio Genovese, dove mi trattenni quattro o cinque mesi
a insegnar la grammatica a putti (p.16-18)... et leggendo
la sfera a certi gentiluomini : et dappoi me parti de la
et andai prima a Savona, dove sfetti circa quindici
giorni’, et da Savona a Torino, dove non frovando
tratienimento a mia sotisfattione venni a Venetia per
il Po, dove stetti un mese e mezzo in Frezzaria a ca-
mera locante in casa de uno de 1" Arsenale, che non
so il nome, et mentre stetti qui feci stampar un certo
libreto intitolato De segni de teinpi, et feci stampar
quest’ opera per metier insieme un poceo de danari
per potermi sustentare; la qual opera feci veder prima
al Rev. Padre Maesiro Remigio de Fiorenza, et par-
titomi de qui 10 andai a Padova dove trovando alcuni
padri dell’ ordine de S. Dominico, mei conoscenti, li
quali me persuadettero a ripigliar I'habito quando bene
non havesse voluto tornar alla Religione parendoli che
era pitt conveniente andar con 1" habito che senza, et
con questo pensiero andai a Bergamo, e mi feci far
una vesta di panno bianco di buon mercato et sopra
essa Vi posi il seapulare, che io havevo conservato
quando partl da Roma, et con quesi’ habito me inviai
alla volta de Lione et guando fui a Chiamberi andando
a logiar al Convento dell” ordine et vedendomi trattato
molto sobriamente et discorrendo sopra questo con un
- Padre Italiano, che erali,me disse avertite, che non trova-
rete in queste parti amorevolezza de sorte aleuna, et come
pin andarete inanzi, ne trovarete manco, onde voltai alla
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volta de Genevre, et arrivato la, andai ad allogiar all’hoste~
ria, et pocco doppo il Marchese de Vico napolitano che stava
in quella citta, me domandd chi ero, et se era andato
Ii per fermarmi et professar la religione di quella ciita,
al quale doppo che hebbi dato conto di me et della causa.
perché ero uscito dalla Religione, soggionsi, ch'io non
intendevo di professar quella di essa citta perché non
sapevo che Religione fosse, et che pereio desideravo
pitt presto de star Ii per viver in liberil, et di esser
sicuro, che per altro fine, et persuadendomi in ogni
caso a demetter quell” habito, che io havevo, pigliai
quei panni, et me feci far un paro di calee, et altre
robbe, et esso Marchese con altri Italiani mi diedoro
spada, capello, cappa, et altre cose necessavie per ve-
stirme et procurorno aceid potesse intertenermi de met-
termi alla corrvettione delle prime stampe, dove stetii
in quell’esercitio circa doi mesi andando perd alle volte
alle prediche e sermoni cusi de [taliani come de Fran-
cesi che leggevano, et predicavano in quella citti: fra
li altri ascoltai pin volie le lettioni et prediche de Ni-
colo Balbani luchese che leggeva I'Epistole de S. Paulo,
et predicava li Evangelij, ma essendome detto, che io
non potevo star 1i longo tempo, s'io non mi rissolvevo
de acceitar la Religione di essa citt, altrimenti, che
-non haverei havuto sussidio aleuno da loro, me rissolsi
de partir, et andai a Lione, dove stetti un mese, et non
trovando commodita de gnadagnar tanto che mi hastasse
di poter vivere, e per li mei bisogni, di la andai & To-
losa, dove & un studio famoso, et havendo fatio prat-
tica de persone intelligenti, fui invitato a leggere a
diversi scolari la sfera, la qual lessi con altre lettionk
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de filosofia forsi sei mesi, et in questo mezzo essendo
vacato il luoco del lettor ordinario de filosofia di quella
citth, il quale si da per concorso, procurai de adotto-
rarmi come io feci per maestro delle arti, et cusi mi
presentai al detto concorso, et fui admesso, et appro-
bato et lessi in quella Citta dappoi doi anni continui il
Testo de Avistotele de Anima, et altre letiioni de fi-
losofia (1) et doppoi per le guerre civili me partii et
andai & Paris, dove me messi & legger (2) una lettion
straordinaria per farmi conoscer, et far saggio di me
et lessi trenta lettioni, et pigliai per materia trenta at-
tributi divini tolti da S. Thomaso dalla prima parte,
et doppoi essendo stato ricercato & pigliar una lettione
ordinaria restai et non volsi accettarla perche li let-
tori publici di essa cittd vanno ordinariamente a Messa
et alli altri divini offitij, el io ho sempre fugito questo
sapendo che ero scommunicato per esser uscito dalla
Religione et haver deposto I'habito, che se bene in To-
losa hebbi quella lettione ordinaria, non ero perd obli-
gato & questo come sarei stato in deita citth de Paris
quando havesse accettata la detia lettion ordinaria, e
leggendo quella estraordinaria aquistai nome tale, che
il Re Henrico terzo mi fece chiamare nn giorno ricer-
candomi, se la memoria, chie havevo, et che professava
era naturale, o pur per arte magica, al qual diedi so-.
disfattione, et con quello, che li dissi, et feci provare
a lui medesmo conobhe, che non era per arte magica
ma per Scientia, et doppo questo feci stampar un libro

(1) Sono cancellate le parole wia oceorrendo in cevte dispute.
che diedi fuori e proposi conclusioni.
(2) Si legge qui la parola privalamente, ma & cancellata,
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de memoria sotto titolo de Umbris wdearum, il quale
dedicai & sua Maesth, et con questa occasione mi feco
lettor straordinario, et Provisionato et seguitai in quella
citta a legger come ho detto forsi cinqu'anni, che per
1i tumulti che nacquero doppo pigliai licentia e con let-
tere dell'istesso re andai in Inghilterra a star con 'am~
hasciator di sua Maesta che si chiamava il S. della Mal-
viciera per mnome Michel de Castelnovo, in casa del
qual non faceva altro, se non che stava per suo gen-
tilhomo, et me fermai in Inghilterra doi anni, et mezzo,
ne in questo tempo ancora che si dicesse la messa in
casa non andavo ne fuori a messa, ne i prediche per
la causa sudetta, et tornando il detto Ambasciator in
Francia alla Corte I'accompagnai & Paris, dove stetti
un’altro anno trattenendomi con quelli signori, che io
€conoscevo a spese pero mie la maggior parte del tempo,
et partito de Paris per causa di twnulii me ne andai
in Germania, e feci prima recapito & Mez (1) alias Ma-
gonza che & una citth Archiepiscopale, et & il primo
elettor dell'imperio, dove stetti fino 12 giorni, et non
trovando ne qui, ne in Vispure luocho poco lontano de
Ii trattenimento & mio modo, andai a Vittinberg in Sas-
sonia dove trovai due fattioni una de filosofi, che erano
Calvinisti, et 'altra di theologi, che erano lutherani,

(1) Nel manoseritto vi & veramente Mez. Nel margine poi ¢'é
il segno che potrebbe interpretarsi per alias ciod Mez, altrimenti
Magonza. Noi cerediamo che si debba leggere Mar eioé Marburgo
e non Mez, perché dai documenti pubblicati dal Wagner e da
noi pure per intiero riferiti, risulta che il Bruno nseito di Fran-
cia andd a Marburgo e si fece iscrivere nei rotoli di quella Uni-
versith. (N. del Berti, a eui appartengono tutte le note dei
Documenti citati).
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et in questi uno Dottore (1), che si chiamava Alberigo
gentile Marchegiano, il quale havevo conosciuto in In-

ghilterra, professor di legge, che me favori et me in-

trodusse a legger una lettione dell’ organo di Avisto-

tele, la qual lessi con altre lettioni de filosofia dui annis
nel qual tempo essendo successo Duca il figlivolo del

Vecchio, che era calvinista, et il padre lutherano’ co-
mincid a favorir la parte contraria a quelli, che me
favorivano e, onde me parti, et andai & Praga, et
stetti sel mesi, et mentre che mi trattenni li feel stam-
par un libro di Geometria, il qual presentai all'Tmpe-
ratore, dal qual hebbi in dono trecento talari, e con

questi dinari partito di Praga, me trattenni un’ anno
all’Accademia Iulin in Brunsavieh, dove occorrendo in
questo tempo la morta del Duca (inargine: quale era
heretico) feci un’oratione alle sue essequie in concorso

con molti altri della Universita per la qual il figlivolo
successore mi dono ottanta scudi de quelle parti, et me
parti a Francoforte a far stampar doi libri uno de M-

nimo et 1" alivo de wiero, monade el figura, Bt

in Francoforte sono stato da sei mesi in circa allo-
giando nel convento de Carmelitani luogo assignatinmi

dal stampator, il quale era obbligato darmi stantia, et
da Francoforte invitato come lo detto nell” altro mio

constituto dal ser Zuane Mocenigo venni sotte o otto

mesi sono a Venetia, dove poi successe quel che ho

accontato nel aliro mio enstitnto: et andavo & Franco-

forta di novo partendomi de qui per far stampare al-

(L) Tra la parola wuo ¢ dotiore leggesi la parola inglese can-
cellata,
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tre mie opere et una in particulare delle 7 arti libe-
rali con intentioni de pigliar queste, et (1) alcune mie
altre opere stampate, et che io approbo, che aleune non
approho, et andarmi a presentar alli piedi de Sua Bea-
titudine, la qual ho inteso, che ama li virtuosi, et
esporli il caso mio, et veder de ottener I'asolutione di
excessi, et gratia di poter viver in habito clericale
fuori della Religione, del che & questo Capitolo fatto
ultimamente qui questi giorni passati, dove erano molti
Patri Napolitani dell’ordine ne ho trattato con aleuni
de loro, et in particulare col Padre Reggente fra Do-
minico da Nocera, Padre fra Serafino baccilier da No-
cera, et con fra Gioanni. che non so de che loco sia,
ma ¢ del Regno de Napoli, et un'ultro, che lui ancora
era uscito dalla Religione, ma poceo i ha pigliato 'ha-
bito, che & da Atripalda, che io non so il nome in re-
ligione si chiama (dixit) fra’ Felice et olira uesii Padrei
ne lio parlato col ser Zuane Mocenigo, il qual anco mi
prometteva de aiutarmi in tutto quel che fosse stato
huono », ‘

Ma come si trovava il Bruno innanzi a quel Tribu-
nale di Venezia, che ascoltava le sue dichiarazioni 2

deco la narrazione fattane dallo stesso Bruno in
principio delle sue dichiarazioni:

« Trovandomi a IFrancoforte 1 anno passato hebbi
due littere dal signor Gioanni Mocenigo gentilhluomo
Venetiano, con le quali me invitd a venir a Venetia,
desiderando secondo c¢he mi seriveva, clie 1o 1 inse-
gnasse |'arte della memoria et inventiva, prometten-

(1) St legzono cancellate prima della parola alewie le seguenti
tutte le.
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domi de trattarmi hene, et che io mi saria contentato
de lui, et cusi venni, saranno 7. 0. 8. mesi. al quale
ho insegnato diversi termini pertinenti a queste due
scientie stando prima fuori di casa sua, et ultimamente
nella sua propria casa, et parendomi d’haver fatto, et
" averli insegnato quanto bastava, et dovevo rispetto
alle cose che lui me haveva ricercato, deliberando percio
de ritornar a Francoforte per stampar certe mie opere
pigliai giovedi passato licentia da Iui per partirme, il
quale intendendo questo, et dubitando, che io volesse
partiv fuori di casa pitt presto per insegnar ad altre
persone le istesse scientie, che havevo insegnato a lui
et altre, che andar a Francoforte secondo che io diceva,
mi fu a torno con molta instantia per fermarmi, ef
io instando tuttavia de voler partir, comineid prima a
dolersi, che non li havevo insegnato quanto li havevo
promesso, et poi i minacciarmi con dirmi, che s2 non
fosse voluto restar de bona volonta, che haverehbe tro-
vato il modo che sarel resiaio: et la notte del giorno
seguente, che fu il venerdi, vedendo detto ser Gianni
che 1o persistevo nella ressolutione de partirmi et che
i0 havevo dato gid ordine alle cose mie, et fatio prat-
tica de mandar le robbe a Francolorte, venne che io
era in letto sotto pretesto di volerme parlar, et doppo
che fo entrato lui sopraggionsero il suo servitore chia-
mato Bertolo con cingue o sei altri salvo il vero, che
erano secondo io credo, et al mio ginditio gondolieri
de quelli che stanno vicini, et mi fecero levar de letto.
et me condussero sopra un solaro, et me serrorno nel
detto solaro dicendo esso ser (Gioanni, che se volevo
fermarmi, et insegnarli li termini della memoria delle
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parole, et li termini della Geometria, che me haveva
ricercato prima, che me haverehbe fatto mettere in
liberta, altrimente me sarebbe successa cosa dispiince~
vole, et io rispondendoli sempre, chie me pareva di averli
insegnato i bastanza, et pit de quello ch'io dovevo, et
chie non meritavo di esser trattato a quella maniera
m= lascio 1i (1) sino il giorno seguente che venne uno
capitanio accompagnato con certi homeni, che non co-
nohbi, et mi fece condur da loro li da hasso nella casa
in un magazen terreno, dove mi lasciorno fino la notie,
che venue un altro capitanio con li suoi ministei, e
mz condussero alle pregioni di questo S. officio, dove
eredo sia stato condutto per opera del detto ser Gio-
anni, il qual sdegnato, per quel che ho gia detto, credo,
che hiwerd denontiato qualche cosa di me».

I testimonii Giambattista Ciotti librajo, e Giacomo
Bertano anch'esso librajo, il primo da Siena, e il se-
condo da Anversa, abitanti in Venezia, confermano in-
nanzi i Giudici del Sant’ Uffizio, per quanto essi ne
sanno, le dichiarazioni del Bruuo: solawente, il Ciotto
dice che trattando con Giordano «egli non & mai uscito
a dir cosa, per la quali habbi potuto dubitare che non
sia catholico et buon cristiano (Doe. p. 12)» ; ma il
Beriano, che pur dichiara « con meco il detto Giordano
non ha deito né mi sono accorto de cosa aleuna che
non sia da ehristiano », agginnge che il Priore del Ca-
mine di Francoforte, dove era alloggiato il Bruno, gli
aveva detto, che il detio Giordano «haveva el inge-

(1) Si leggono ma eancellate le seguenti parole le ao sin lu
sevs che veane pm' uit t'tlpr'trma.
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gno, e delle littere, et era homo universale, ma che
non haveva religione alcuna per quanto lui credeva
(Doc. p. 14), « ciod a giudizio di esso Priore». Se non
che il Bruno chiamava in testimonio della sua ultima
risolnzione , prima che fosse tradotfo innanzi al San-
t'Uftizio, il Padre Reggente Fra Domenico da Nocera;
e questo Padre, interrogato, dichiarava conformemente
al costitufo del Bruno, « che un giorno di questo mese
di maggio prossimoalla S.* festa della Pentecoste oscianno
da la sacrestia in la chiesa di ianni e polo: mi vedi
fare reverenza da un secolaro: quale in prima fronte
non hen cognobi, poi al ragionarme venni in sicorta
che I'era un che fo frate nostro in la provincia del
regno. licterato : o che si dimannava fra iordano di
nola: e cossi ¢i ritirassimo in un loco della chiesa su-
decta : ove mi narro la causa dela sua partenza dala
nostra provineia : e dello haversi levato I'hahito. a causa
che ne fosse stato privato. da un p. fra Domenico vita :
allora provinciale : per quello che si diceva con dirmi
di tanti regni che haveva camminato e corfe regale:
con li exercitii importanti in le lectere: ma che sempre
haveva vissuto cactolicamente. 12t io dimannannole. che
faceva in venegia. e como viveva, mi dixe: che pochis-
simi giorni lera gionto in venegia. e che da se haveva
da vivere comodo: e che teneva pensiero risoluto que-
tarsi ¢ e dar opera. a compore un libro. che teneva in
mente. E quello poi con mezi importanti = di favore
accompaguato @ appresentarlo a sua heatitudine : e da
quella octiner gratia di quanto I'havesse expresso: per
quiete di sua consciencia, e vedere al fine di posserse
vistare in roma, eb ivi davsi all’ exercitio licterale. e
2



18 GIORDANO BRUNO

mostrare la sua virti e di accapare forsi. aleuna lec-
tura. Questo lé quanto in conclosione mi ragiond, e
tanto io anco dico. e confesso per la presente scrip-
tura ».....

Un altro testimonio, il nobile Andrea Morosini, nella
cui casa il Bruno era stato diverse volle , trattenen-
dosi «in ragionamenti di littere ef principalmento di
filosofia », dichiarava : « To non ho mai possuto sotrarre
dalli suoi ragionamenti, che lui havesse niuna opinio-
ne contro la fede, et in quanto a me I'ho sempre te-
nuto per catholico, et gnando havesse havuio un mi-
nimo sospetto del contrario, io non Ihaverei wai por-
messo , che egli fosse entralo in casa nostia ( Dosae-
ment? p. 49) ». B il libraio Ciotto in una nuova di-
chiarazione del 23 di giugno 1592, aggiungeva « che
un giorno dimandando io nella mia bottega nol prin-
cipio del mese di maggio a deito Giordano che opere
che faceva, mi rispose, che faceva un libro delle sotte
arti, fornito questo, voleva fare un lilwo, et poriarlo
& presentar a Sua Santitd, ma non mi disse che lihvo
voleva che fosse né a che fine, né a che effetto volessa
far questo, solo me disse so che Sua Sntiti si diletta
di littere, et voglio farr questo libro, et andar a pro-
sentarglielo (Doc. p. 49-50)». Con quale intenzione poi
componeva quel libro, e per qual ragione il Bruno vo-
leva presentarsi al Papa, & dichiao da Tl stesso
nell” ultimo costituto del 30 luglio (1592 )1 nel quale
riconoscendo « Uimportantia del suo eccesso, e « de non
aver data mediocre sospitione de leresia », aggiungea
« of con questo ancora dico quel che & la veriti, che

sempre ho havufo rimorso nella conscientia, e inten-
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tione di riformarmi, benché cercava col piit facile modo
et primo di effettuar questo, rifugendo ancora di ritor-
nare alla strettura dell’ obbedienza regolare, et circa
questi tempi io metteva in ordine alcune cose per farmi
grato a Sua Santitd, onde potesse impetrare di vivere
pitt liberamente che si potesse in stato catholico ef re-
ligioso, di sorte che per le cose allegate, ed altre che
si potrebhono conoscere, tegno per fermo, che non si
discopriviv dispreggio della Religion Cattolica pin tosto
che timor del Sant’Offizio, et amore de liberta». E «del
caso mio ne ragionai con Monsignor Vescovo di DBer-
gamo Nontio in Francia, al quale fui introdotto da Don
Bernardin Mendozza Ambasciator Catholico conosciuto
da me nella corte d’'Inghilterra, et non solamente rag-
gionai con Monsignor Nontio del caso mio, ma sog-
giongo lora, che 1'ho pregato, et ricercato instante-
mente, che ne serivesse a Roma a Sua Beatitudine, et
impetrarmi gratia, che fosse ricevuto nel gremio della
chiesa catholica , et che non fosse astretto & ritornar
nella Religion, et vivendo all’ hora Sixto V. il Nuntio
diffidava di ottenere questa gratia, et non volse scri-
ver, offerendose perd, che volendo io tornar nella Re-
ligione haveria scritto, et aiutatomi, et poi m'indriceio
ad un Padre Jesuito, che mi son ricorlato che ha nome
il Padre Alons Spagnol il qual vivendo ve ne potrd
far fede, et con esso iratiai il caso mio, et lui me res-
solse, che era necessario ch’io procurasse I'assolutione
dalle censure dal Papa, et che nonsi poteva farr di
meno, ch'io non fornasse nella Religione, et fui ancora
avertito da lui, clhe essendo scomunicato non potevo
assister alli divini Offitij , ma che potevo bene andar
a udir le prediche , et dir le mie Orationi in Chiesa.
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« In Venetia poi doppo che son venuio non he mai
insegnato daottrine, né dogmi heretici, ma solument?
ho discorso con molti gentiluomini di cose di filosofia
come da loro medesimi si potri haver informatione,
anci quando e occorso raggionare di Germania, o di
Inghilterra io ho biasmato il stato della Religione loro
come profano, ignorante, et pernitioso alla Repubblica
et ancora ne ho scritto in diversi mei trattati come
ho detto nelli altei mei constituti, et si pud veder in
quelli, et se bene a Venetia non ho procurato abso-
lutione dalle censure, io non eva perd lontano dalla
dispositione, che ho sempre havuto di ritornare alla
chiesa catholica, ma dissegnava i ritornare in Fran-
coforte per far stampar alcune mie opere delle 7 arti
liberali, et 7 altre arti inventive, et dedicarr quest:
opere al Papa, et cosi gratificarmi, el operair che con
qualche modo straowdinario fosse ricevuto nel gremio
di 8. Chiesa in modo che potesse ancor viver nel seculo
religiosamente extra claustra, aceid ritornando tia Re-
gulari nella mia Provineia, non mi fosse rvinfaciaty che
io fosse stato Apostata, et cosi disprezzato tra tutti ».

Conchiudeva : « Pud esser ch’io in tanto corso i
tempo  habbi ancor errato et deviato dalla 8. Chiesa
in altre maniere di quelle ho esposio, et che me trovi
ancora illaqueato in altre censure, ma so hone o cio
Lo pensato molto sopra non pero le rvieonosco, ho
confessato et confesso hora li errori miei prontamente,
et son qui nelle mani delle Signpovie Vostre Hlustris-
sime per ricever remedio alla min salute, del penti-
mento de’ miei mesfatii, non potrei dir fanto quanio
¢, ne esprimere efficamente quanto desidererei, 'animo



E LE FONTI DELLE SUE DOTTRINE 214

mio. Domando humilmente perdono al Sig. Dio, et alle
Signorie Vostre Hlustrissime de tutti 1i errorl da me
comnssi el son qui pronto per eseguire quanto dalla
loro prudentia s deliberato et si giudicherd espe-
diente all' anima mia. Kt di pitt le supplico, che mi
diano pitt tosto castigo che ecceda pilt tosto nella gra-
vith del castigo, che in far dimostrazione tale publica
dalla quale potess: ridondae aleun dishonore al Sacro
abito della Religione che ho portato, et se dalla mi-
sericordia d'Iddio, et delle Vostre Signorie Illustrissime
mi sarie concessa la vita, prometio far riforma nota-
bile della mia vita, che ricompenserd il scandalo che
ho dato con aliro e ianta edificatione (v. Documentt
p- 52-53) ».

Furono queste le wlltinie parole awlentiche, come le
dice il Berti, del Bruno; e con queste dichiarazioni,
confessioni , viprovizioni degli errori conunessi, spe-
vanze nella wisericordia dii Dio, e promesse di tornave
a vivera da calolico el religioso, anzi di riparare gli
scandali dati con esempi di vita edificante, finisce il
processo di Venezia: nel quale le dichiarazioni stesse
del Bruno, se dobhiamo crederle sincere e non finte,
confutano e vespingono le creazioni degli serittori dei
nostri tewpl che i presentano Giordano Bruno come
il sncestio del nuovo ateismo predicato oggi col nome
di sondsino, i positivisino, e di razionalisino.

Il Bruno, chie che avesse scritto ne’ suoi libri, rico-
nosceva nalle sue dichiarazioni tutti i dommi cattoliei;
si confessuva logato dalle censure della Chiesa, inter-
ponendo illustri personaggi ed ecclesiastici perché ne
fosse disciolto; desiderava tornare a vivere, « presen~
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tandosi alli piedi di sua Beatitudine con aleune opere
approbate », in « stato catholico et religioso » e vestito
dellabito che aveva preso in San Domenico di Napoli: e,
rinunziando all’amor proprio, dichiarava per le sue opere:
« aleune non approbo, perche in esse ho parlato et di-
seorso troppo filosoficamente , dishonestamente et non
troppo da buon christiano »: e confessava di aver dato
« non mediocre sospecione i heresia (Doc. p. 22) ».

Di qual Giordano Bruno adunque si parla e si serive
da certuni ai nostri tempi ? Dov’e il Giordano Bruno
che deve essere il simbolo della nuova fede ? (LEvr,Opera
cit. p. 427). Il Giordano Bruno del processo di Venezia
condanno il Giordano Bruno autore del Candelajo o
di altri libri pubblicati anteviormente al 1592,

A qual Giordano Bruno intende il razionalismo ma-
terialista ed ateo, con ridicola contraddizione, intonare
il suo Vewile , adoreinuws?! Non certo al Giordano
Bruno quale si confessa e si dichiara, con liberti di
filosofo e senza finzione, nel processo di Venezia del 1502,
Che se si vuole le confessioni di Venezia essere state
una finzione, e non sincere , allova il Bruno & degno
di disprezzo , e non si poteac div mai U apostolo del
liberro pensiero, chi mentisce sfaceiatamente e pubbli-
camente alla sua coscienza e riprova le sue dofirine
quando si erede in pericolo della vita.

Si legge in una lettera dello Scioppio, la cui anten-
ticith o verita resta sempre un po’ dubbia, che «cum
Salvatoris crucifixi imago ei jam jam morituro osten-
deretur, torvo eam vultu aspernatus ejecit (v. Banr-
rHoLMESS, I, p. 338)». Ma in un documento autentico,
che sono gli Awvvisi di Roina del 19 febbrajo, 1600,
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due giorno dopo del supplizio del Bruno, si narra che,
pur morendo ostinatamente da eretico, il Bruno diceva
« chir moriva maetive et volentieri eb che se ne su-
rebbe la sua anima asessa con quel fumo in paradiso
(v. Berrl, Copernico, p. 234) »: il che vuol dire tut-
taliro di movire da incralulo, ateo, e materialista; o
questa fiducia del Nolano che la sua anima  sarebbe
ascesa dal rogo al paradiso, ei ricorda 1" inganno di
altri evetici, si dei primi secoli della Chiesa, e si di
templ posteriori, chie condannati a morire, credettero
la Toro pena valere come un martivio, e si tennero
come veri cristiani, anche sostenendo dottrine contrarie
alla fede comune dei credenti e della Chiesa (1).

I teologi del Sant’Utfizio gindicarono il Bruno eretico,
quando esaurite tutte le persuasioni, non volle sotto-
serivere come eraticali Iz otto proposizioni che gli fu-
rono presentate. 11 Governatore di Roma applicd e fece
eseguire la pena che le leggi del tempo statuivano
contro il delitto di erasia, ritenuto cosi in Italia come
negli- Stati " Buropa siccome pubblico delitto punibile
dalle legei civili, e cio sin da secoli prima del processo
e della condanna di (tiordano Bruno. Anzi in Roma la
pena el fuoco contro I'eresia si applicd pitt raramente
che negli altri vegni e paesi (2).

(1) Vedi per M. Servelil lilro dell’ Audin, Storia di (alvino
ete., LI eap. XXXNI e per Aonio Paleario le ultime sue let-
tere pubblicale nell’opera Gl Eretici d'Italie del Canth, volu-
me 1, p. 461, ¢ nella Storia delle Riforina in Italia del Mae -
erie, p. 4GB ¢ sego. Gen. 1858,

(2) Vedi Caxri, Op, eit., v. I Dise. XXXII, p. 311, e se-
guenti. Bavves , I prolestantesimo ete. , b 11, ecap. XXXVI.
Mowsxo, Les splendewrs de la Foi, v, III, p. 1575 e seguenti.
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Il movire da eretico & tutt’ altro che il morire da
incredulo; e da eretici morirono Giordano Bruano, Aonio
Paleario, il Carnesecchi e Michele Serveto, filosofi e
teologi cristiani, ma deviati sia dalla fede cattolica sia
dalla confessione riformata; ¢ tutt’altro del morire come
mori il Vanini, condannato per aleisime e per profes-
sione di materialismo; e dovrebbero ben distinguere la
diversa natura della condanna, quanti nella commemo-
razione dell'intrepidezza , con la quale subi il supplizio
Giordano Bruno, hanno creduto, o credono, festeggiarve
le glorie dall’ateismo e del materialismo.

Non eredo io esatte, e mi scusi 'illustre nomo, quanto
scrive il Berti in risposta alla domanda che egli stesso
si fa, «abblamo noi prove evidenti per dive che (il
Bruno) non fosse cristiano ?» avvisando , ciod: « |l
padre Bellarmino e il padve Ippolito Maria generale
dell’ ordine dei domenicani, per non citare che quesii
due, dissero di si, e di si disse Uintiera Congregazione
condannandolo appunto ad essere abbruciato vivo come
eretico impenitente e pertinace. Ma egli rispose di no
insino alla morte..... Se & un fatto che fu condannato
come anticristiano , & un fatto egualmente certo che
esso protesto contro questa qualificazione (Docuinendi
cit. p. 86-87)». Or non si legge affatio nel processo
di Venezia che il Bruno sia stato accusato di non essere
cristiano, né da’ documenti che sinora si conoscono
del processo i Roma si rileva puanto che fu condan-
nato come anliciistiano ; anzi il Dertl medesimo el
dice che «i documenti che si riferiscono al carcere
in Roma lasciano intravedere non solo ma fanno
quasi manifesio che il dissenso tra il Bruno ed i teo-
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logi inquirenti versava intorno al modo d’ intendere
talune proposizioni dogmatiche (p. 83)»; e nota di pin,
che «il Bruno & condannato al rogo per le sue opi-
nioni eretiche e non perle sue opinionti filosotiche (p. 86) »:
cosi che ¢ condannato come cristiano errante e perti-
nace ne’ suol errori contro la fede sincera della Chiesa,
non gia come anticristiano. 11 Sant’Uffizio lo esamina
come pireshitero dell” ovdine dei predicatori, ¢ come

dotlore i sacra leologia, non gid come filosofo natu~ s

P A
D, R

rale o fisico, e si parla sempre di proposizioni ere- ;g g~2*=

tiche, che si volevano abjurate, non di errori fuori la
dogmatica cristiana e in materia estranea alla rivela-
zione; cioe di errori quanto alla fede, e in particolare,
come notano gli Avvisi di Roma del 19 fehbrajo, « contro
la SS. Vergine ed 1 Santi». Lo Scioppio dice anche
egli che il Brono fu condannato al fuoco per ercsim;
ma notando fra gli errori professati dal Bruno pur la
negazione della diviniti di G. Cristo, e narrando poi
il fatto di avere respinto sul rogo il Crocifisso, induce
a credere che il Bruno aveva gilv sconfessato il dog ma
fondamentale del Cristianesimo, si che moriva da non
cristiano. Se non che mancano i documenti diretii sul
proposito; e testimoniano anzi in contrario il processo
di Venezia, cosi come il volume di scritti inediti pos-
seduto dal De Noroff, e le parole degli Aveisi di Roma
del 19 febbrajo « et diceva che se ne sarebbe la sua
anima ascesa con quel fumo (o con quel preniio) in
paradiso (Doc. cit. p. 74) ». Si vorrd dire che il Bruno
fingeva, o meglio mentiva a se stesso e agli altri, non
solo mel processo di Venezia, ma pur sul rogo? Per
qual ragione protestare contro I'accusa di eresia, s'egli
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non avesse voluto altro insegnare che quello appunto
che gli & imputava come eresia? Se le sue dichiara-
zioni di pentimento, ¢ di adesione alla fede della Chiesa,
furono una finzione, o una debolezza dell” uowo, come
taluno la dice, U'eiroe, il grande lilano del libeiro pen-
stero scompare, ¢ resta 'nomo volgare e vigliacco, Se
per 'opposto dobbiamo crederle sincere, abhiamo dinanzi
un poderoso intelletto, che abuso dei doni di Dio, un’«a-
nima in tempesta» come ben disse il Conti, un meta-
fisico e un teologo caduto in eresia, non mai apostolo
della negazione di ogni religione, e il grande precur-
sore del positivismo, del materialismo, e dell” ateismo,
che si vogliono esaltare nel suo nome e col suo monu-
mento, a condanna del cristianesimo, del Papato, e della
Chiesa. Ne’ suoi libri filosofici il Bruno si pud dive fu
pit che altro panteista, ma, siccome & stato gitv avver-
tito, fu panteista mistico, per esagerazione erronea del
coneetto dell Infinito e della immanenza della cansa effi-
ciente nelle sue opere: e non pare si possa conchindere
all’ ateisimo, se vi leggiamo al es. olire a tanti passi,
(uesto,

Est siquidem natura Dei substantia simplex.

Eligit ergo Deus gquod vult, dal, seilque facilgne.
Non variare polens ipsum noi seque negare:

(.-")(.' Inmin. C. XH}

ovvero: « Deus est simplicissima essentia in qua nulla
compositio potest esse, vel diversitas intrinsece ( De
L. el Innwan. 1. 189D ) ». Esagera pertanto la effi-
cacia infinita, non avvedendosi della contraddizione,
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dicendo che 1l simulacro della essenza divina e il ve-
stigio della sua potenza, come Causa Infinita , debba
anch’ esso essere infinito in grandezza ed in numero,
stante che ripugna, a suo credere, «infinito efficienti,
finiti formatio, finita formabilitas (f. 188) »; e da queste
promess2 si giunge al panteismo: ma non ¢ 1" ateismo
la dottrina che si annunzia con questo esagerato con-
cetto della Causa Infinita producente infinito simulacro
di se stessa,

Alle quali esagerazioni il Bruno fu condotto dalle dot-
trine alessandrine che non solo fece sue, ma pur esagero,
secondo che fu notato dal Saisset, forse per ragione
che le idee neoplatoniche, piuttosto che per diretto, fu-
rono da lui attinte per lo mezzo di Raimondo Lullo,
di Scoto Erigena, di Amaury de Chartres e David de
Dinant , di Nicold di Cusa. « Bevendo al plotinisino,
dice il Saisset, il Bruno I'ha nello stesso tempo alte-
rato (1) », e perd ondeggia tra il panteismo idealista e
il panteismo realista, tra il teismo e il cristianesimo
e il panteismo ¢ il razionalismo ; senza fermarsi reci-
samente né dall’ una né dall” altra parte. L illustre
autore della Stoiia della filosofia Cartesiana, il Bouil-
lier, nota in proposito che ci sono splendori nel Bruno,
ma confusi fra le tenebre ¢ il caos: e svverte con ragione
che seguendo l'esempio degli Alessandrvini, attinge in-
differentemente, e senza critica, a tutte le sorgenti della
storia e della mitologia, del sacro e del profano, onde
scovrire conoscenze superiori in Zoroastro, ne' Magi,

(1) Sawsser, Mélanges d'hist. de inoral et de eritiq. Giordano
Bruno. p. 111, Paris 1859,
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ne’ Caldei e ne” Babilonesi; e intanto una parte della
sua metafisica, traverso a tutte le oscuritd, poria I'im-
pronta profonda della filosofia Mlessandvina, st che &
hen difficile non trovare nelle sue dottrine un pantei-
smo confuso pitt 0 meno mistico e religioso (1). Ne
altrimenti che come panteistico giudica il Lange il
sistema del Bruno, che pur con la sua definizione della
materia sarebbe stato wvorevole al materialismo, se il
Jruno non avesse avuta anch’egli una ieologia, e non
si fosse perduto o smarrito « nelle profondita oscure
del misticismo (2) ».
ﬁ;ﬂ,mn, 9. Compiangiamo pertanto la fine infelicissima del Bruno,
o causata dalla sua ostinazione in dottrine giudicate ere-
ticali da un Tribunale legale e competenie: e se volete
condanniamo la dura legislazione de’ tempi, che man-
teneva ancora le disposizioni del codice di Giustiniano
quanto al delitto di eresia: ma ricordiamoci che ben
altri roghi e hen altii patiboli furono accesi ed innal-
zati in HEuropa in nome del libero esame e della libera
coscienza, prima che fosse acceso il rogo di Campo di
Fiore, ne il Bruno, accusato al pubblico potere, avrebbe
altrove subito altra fine di quella che trovd in Rema.
La guerra ferocissima de’ paesani contro il clero e la
nobilth fu accesa da Lutero, che scriveva « 1 monarchi,
1 principi, i signori che fanno parte della masnada della
Sodoma romana, devouo essere assaliti con ogni sorta
d'armi, e hisogna che ci laviamo le mani nel loro sangue

(1) Vedi Hist. de la Philos. Cartésicine, 1.1, p. 11, Pa-
ris 1868,
(2) Vedi Histoire de Materielisime, b, 1, p. 216-17. Paris 1877,
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(v. Nicoras Del Protestanies, etc. p. 394). 1 supplizii
poi degli anabattisti , che a lor volta avevano sacrifi-
cato tante vite di cattoliei, furono ordinati nel sinodo
luterano di Omborgo del 1536, nel quale Melantone
stesso propose la pena di morte contro qualunque ana-
hattista, e gl'inviati e ministri di Luremburgo, di Ulma,
di Augusta, di Tubinga, sottoscrissero tutti le parole
della holla « chiunque pecca contro la fede (cioé contro
1" insegnamento luterano) sia punilo di morte: e da
Vittemberga poi Lutero, interrogato del langravio di
Assia, ribadiva la pena ordinata dal Sinodo di Om-
horgo (1). Roghi, patiboli, torture inaudite funestarono
Ginevra per molti anni sotto il governo di Calvino. 11
processo e la morte di Michele Serveto in (Hinevra nel-
I"ottobre del 1503, Ia eui dottrina filosofico-teologica
sopra Dio si avvicina molto a quella di Giordano Bruno,
sono assai pitt tragici di quanto avvenne in Venezia e
in Roma mnella persona del Nolano: i Sindaci e i Giu-
diei di Ginevra condannavano sulla denunzia di Cal-
vino per gli errori teologici contenuti nel libro Re-
stttutio Christianising, vitenuto di essere stato scritto
contro la Institietio Theologiea di Calvino, Michele Ser-
veto «al essere legato e condotto al luogo di Champel,
e coliv ad essere avvinto al un palo, ed arso vivo, eol
lihro . tanto seritto che stampato, sino a tanto che il
corpo sia ridotto in cenere (2) ». Serveto era spagnuolo;

(1Y Vedi Rousacurr, Stor. Univ. della Chiese ele. v. XII,
P 42224,

(1) Vedi Avois, Storia di Caledno, v.o 1L po 1520 Mil. 1843,
— Fra le acense contro Servelo, fu riferilo come « proposizione
da ateo» il passo di Tolomeo . pubblicalo a Lione per cura di
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ma anche Bernardino Ochino, italiano, ehbe il bando da
Ginevra per le sue dottrine religiose: anche Valentino
Gentile da Vieenza, fu costretto a hrucitare 1 suoi libii,
e poi a lasciare in Baraa la sua testa in mano al car-
nefice: anche Giordano Bruno non fu tollerato vestisse
il suo abito di dowsnicano in Ginevra, e non si ascri-
vesse alla chiesa di Calvino: nen fu sofferto in Ox-
ford, gli si proibi 1" insegnamento in Marburgo. Uno
storico di Calvino racconta che «un giorno la citta al
suo svegliarsi rimase meravigliata al vedere innalzate
diverse forche sulle pubbliche piazze, e sopra di esse
uno seritto che diceva: Peir ¢hi dira male del signor
Calvino (1) ». Non ricordo le crudelt, i supplizi, le
morti , di che semind 1" Inghilterra il re Enrvico VIII
nella fondazione della chiesa Anglicana. A chiunque non
st sottometteva ai famosi articoli dommatici del 1539,
cattolico o non cattolico, era pena la morie; e citato
al suo tribunale un arcivescovo cattolico, S. Tomimaso
di Cantorberi, morto gidv secoli innanzi nel 1171, ne
fece Inruciare le reliquie confiscando tutti 1 tesori, di
cui i fedeli avevano donato la tomba del grande Arei-
vescovo (2). La morte poi di Tommaso Moro fu la morte di

Servelo, nel quale la Terra Saula e rappresentala come una con-
trada sterile, in opposizione alla narrazione i Mosé . il guale
ne vanta la felicith, Vedi Avmx, Op. eit., pag. 140, Le accuse
contro il Bruno non furono ecerlo di questo genere!

(1) Yedi Avox, Op. ecil., p. 51, v, 1L

(2) Vedi Davaszarr, Seiso o Inglilteciea, po 57, Ven, 1840,
« Dopo il repudio ¢ lo scisma il macello de” nobili cittadini
non ha novero : trovansi notati nei libei tre reine o quattro @ due
prineipesse: cardinali due ¢ vno condannato @ duehi, warchest.



E LE FONTI DELLE SUE DOTTRINE 31

un personaggio ben molto superiors a Giordano Bruno.
Ma si pud dire, queste ferocie non iscagionano 1" In-
quisizione Romana della morte di Giordano Bruno: ed
io non ho voluto accennarle se non per indurne che
se si getta una pietra sulla Inquisizione di Venezia e
di- Roma pel proeasso del Brano, condotto conforme-
mente alla legislazione penale del tempo, due e pit e
cento se ne debhono gettare dal giudizio imparziale
soprac 1 sinodi e concistori e tribunali luterani, ealvi-
nisti, e anglicani del secolo X'VI: assai pin sopra Lu-
tero, Calvino, Enrigo ed Elisabetta  Inghilterra, o
soprat altei Prineipi di quel tempo, che sopra 1 Tribu-
nali di Roma, e degli alivi paesi eattolici (1). « Nel solo
piceolo tevritorio di Norimberga trecento cinguantasei
persone sospette di eresin o i sovtilegio furono messe
a worte dal 1517 al 1617, e trecento quarantacingue
altre furono condannate alla mutilazione ed alle batti-
ture » (2).

Se non che quando il Bruno fu condannato vigeva
ancora negli stati di quel tempo, siccome sopra ho
notato, 1l codice di Giustiniano, e le condanne del San-

conti e loro figlinoli, dodici: haroni e cavalieri diciotto @ abbati
e priori tredici: frali e preti sellaniasette @ altei nobili e plehei
infiniti » (p. 71).

(1) La Chiesa di Roma anzi s doleva della eccessiva severiti
de’ Prineipt eattolici nelle pene conlro gli eretiei e Clemente 1V
raceomandava sin dal 1208 al re San Luoigi , con bolla del {2
luglio di quell’anno, di volerle addoleire: il che pur raceoman-
dava al re di Navarea, Vedi Mowexo, Les Splendewes de le
Foio 1 1L, I+ 1575, Paris, 877,

(2) Vedi Nweoras. Del Peatestaptesin ele., pagina 306, Mi-
lano 1853,
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t' Uffizio e le esecuzioni capitali per delitto di ervesia,
pigliavan ragione dalle prescrizioni del deito Codice
raccolte nel Titolo I del Lilno [, ove sono comminate
contro gli eretici le pene della privazicne do' dirvitti
civili, della confiscazione dei heni, del hando, e della
morte « capitali pocun plectantur»; tanto che pur colui
che avesse commercio con eretici, o non li consegnasse
ai pubblici funzionarvii, « extremo supplicio obnoxius
erit ». Taluni scrittori hanno chiamato 1" Imperatore
Federico 11, quasi sempre in lotta co” Papi, il grande
libero pensatore del secolo XI111: e pure questo Im-
peratore avverso ai Papi, indifferente si dice in reli-
gione, dichiarava nelle sue Constituzioni del 1231 do-
versi gindicare la eresia come pubblico crimine, e da
punirsi severamente anche piit del delitio di lesa Maesta:
« Statuimus in primis b crimen lieveseos, et damnate
sectie enjuslibet , uoenmque  censeantur nomine , se-
ctatores , prout veteribus legibus esi inductum, inter
publica  cotmdng numerentur ;. inmo  crimine  liesie
Majestatis nostre debet ab omnibus horribilins judicar,
quod in Divine Majestatis injuriam dignoscitur atten-
tatum ». 18 segue pertanto: « diligenter investigari vo-
lumus hujusmodi seelerum patratores, et per Oflicialos
nostros steld el alios apaleficlores, inquivi. de dngui-
siltone notatos , etsi levis suspicionis argumento tan-
gantur, o viets Beclesiasticis of Prwelatis eaminari
Jubenws @ oper guos sievidenler fnvendi fuerind a
Jide catholice sollein in aliquo derviaee, ac per ipsos
Pastorali move eomironti . tenehrosis diaboli velictis
insidiis, nolunt agnoscere Deum lueis, sed i erioiis
concepli conslonlio pessererend, prasentis nostra legis
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edicto dannalos , moriein pait Paterenos decernimus,
quam affectant (1): ut vivi in conspectv populi com=
burantusr flaimimarwn commaissi judicio ( Constitul.
Regni etc., tit. 1)». Ed ho voluto qui riferire parte di
questa Costituzione fridericiana, per ragione che nel
processo e nella morie del Bruno la Inquisizione di
Roma e il Governatore della citth, eseguirono alla
lettera quanto era prescritto dallo Imperatore ghi-
bellino nel procedimento contro il delitto di eresia (2).
Ond’ & che se fuori d Italia, come nel sinodo luterano
di Omburgo, s’ invocava 1" autorith delle leggi degli
Imperatori Graziano , Valentiano, Teodosio, Giusti-
niano, oltre queste leggi che formarono il diritto
comune in Ifalia fin dopo il secolo XVI, ¢ erano le
Costituzioni del Regno del 1231 che segnavano la pro-
cedura nella inquisizione e nella condanna degli eretici;
e chi grida a piena gola oggi coniro la condanna del
Bruno, avrebbe forse da officiale del Regno, e pubblico

(1) Si riferisce al nome preso dai cosi detti patareni, perché
disposti anche a pative la morte.

(2) La condanna al fuoco di Fra Romualdo e Suor Geltrude
e la esoenzione dell’ Atto i Fede del 1724 nel piano di S. Era-
smo in Palertno, fu data e fatla dal eapitano Ginstiziero della
eitth e dai Gindiel Ordinari della R. Coria Capitaniale di quel-
I'anno, dopo la sentenza d'eresia pronunziata dal Tribunale del-
I"Inquisizione. « Nos.... Capitaneus Justitiaring hujus felicis et
fidelis nrbis Panormi...... et Judices Ordinarii cjusdem urbis,
post dictam sententiam RR. Inquisitornm , condemnamus , ut
ipse lgnatins Barberi (fra Romualdoe) vivus eomhburatur »; e cosi
per snor Geltende (Maria Corduana), Vedi Moxairore, Atto pub-
Wico i Fede solennemente celebirato nella citta di -Palerino
a 6 aprife 1724, Palermo, 1724, fol. 72-735.
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esecutore della Costituzione Imperiale del 1231, appic-
cato egli stesso il fuoco ai roghi dei condannati per
dimostrazione di zelo e di fedelti alle leggi dello Stato.
Cosi diciannove anni dopo del supplizio di Giordano
Brano, il giorno 9 febbrajo del 1619 si condannava
in Tolosa al fuoco per delitto di ateismo, di bestemmie,
e di empietd, il napoletano Lucilio o Giulio  Cesare
Vanini, secondo le stampe dei suoi libri, (ma meglio
Pompeo Ucilio, secondo il processo) fatto arvestare il 2
di agosto dell'anno precedente dal Magisiraio Munici-
pale di Tolosa, e per senienza, non deil” Inquisizione,
ma delle due Camere Criminali riunmte in Corie, e per
requisizione del procuratere generale del Re, be Catel,
sotto il cui husio marmoreo in una sala del Mu-
nicipio di Tolosa si legge ancova: « Mewiorandis qrod
eo relalore, fh}me.\-q-:u'f’ Judlices suann T senlendiog
Thiaenle, Lucilivs Vapinus, tnsigots athews, Flaii-
mits dannalus fueril (1) ».

Non ei mancherehbe che la proposta e I agitazions
in Italia per un monumento al Vanini, condanuato al
fuoco per ateismo, ma i cui sordidi e nefandi costumi
erano hen noti, anche per processt legali, in Tolosa !

(1) Covsis, Feagments de Philos. Coples, Vasing, po 8187,
Paris, 18506,



11.

Dottrine metafisiche, fisiche e teologiche di Gior-
dano Bruno. Sue opere.

Ma dai voghi e dai supplizii i Berna, di Ginevra,
di Vittemberga, i Londra, di Roma, di Tolosa, pas-
stamo alle dottrine metafisiche e fisiche di Giordano
Bruno, raccogliendone le sentenze principali dai libri
0 volgari o latini pubblicati dal Nolano, pitt che in Italia,
fuori melle diverse citth che percorse, senza per cosi
dire trovar lunga fermata in nessuna, scontento per
wbto (2 ristitia hilaris, in hilaridale Listis, acade-
mico (i wlla academio , detlo 1l Fastidilo) incerto
nelle credenze, ragionante di un modo da filosofo , di
un altro da dottore in teologia Romana, ciot cattolica,
siccome egli credeva potersi fare, insieme con altri
filosofi e teologi del secolo XV e XVI, e come gid di-
chiarava ne’ suoi costituti di Venezia: lubrico in cerii
librd, vigido woralista in aliri, adulatore i prineipi, e
sprezzatore di tulti nel tempo stesso.

Dopo il De Croze, I'Hermann, il Bruchero, il Fulle-
horn , il Buhle, e il Tennemann ete. hanno dato pit
completamente il catalogo e gli estratti delle opere del
Bramo, il Wagner nella sua Intsoduzione alle Opere
i Grodana Bruno Nolano eie. (vol. 1. p. VIII-XX.
Lipsia, 1830), ove abbiamo il catalogo predetto: il Derti
nella Bibliogica fiee delle opere edite ed inedite di Gioi-
o Brveno, premessa alla sua Vit o i Giordano Biuno
e Nober (p. 23-31. Tovino, 1868). nella Aggaventa bi-
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bliografica a p. 408, dello stesso libro, e nella Notice
Bibliographique del De Novoff riprodotta a p. 93 e
segg. dei Documenti intorno a Giordano Diwno da
Nola (Roma, 1880): e cosi anche il Levi ¢i da un ca-
talogo delle opere pubblicate dal Bruno in Inghilterra
e in Germania, a p. 183 e 268 del suo lihro Gior-
dano Bruwo e la Religione del pensiero (Tor. 1887):
e il Previti ha pur egli enumerate per ordine di anni
le opere del Bruno, con brevi avvertenze, nel c. XVIII
del suo libro, (Prato 1887). K col catalogo delle opere
pubblicate. compito dalla Notice Bibliographiqie del
De Noroff, riportata dal Berti (Doc. cit. p. 93 e segg.)
abbiamo eziandio una bibliografia (v. Wagner, Fioren-
tino, e Tocco) riguardante gli serittori che si sono occu-
pati del Bruno, o con opere di proposito, o serivendone
in altre opere (1).

Ma sin dal 1847 aveva il Bartholmess ordinate in
una tavola (p. 63, t.II), per data di tempo e di lnogo,
tutte le opere che si conoscono stampate dal Bruno
dal 1582 al 1591, e le postume pubblicate dal 1609
al 1612 ; ne Jasciava di notare le opere o non stam-
pate, o disperse, delle quali; o dal Bruno stesso o da
altrl serittori si ricordano i nomi: ¢ o quasi tutte,
tranme 1 .lica di Nocé, il Tewmpio di Mnemosine e
il Pusrgalorio dell’ Infeino, scoperte e contenuie nella
collezione ms. posseduta «dal De Novofl' (v, Doe. ci-

(1) Oltre lo Spaventa e il Fiorentino, anche il Cantitsi ¢ occupalo
di Giordano Bruno nel v. I degl” Tredivod illestei. Milano, Bri-
gola, (p.b) e negli Eretici in ltalin, v. 1L p. 53 e seg. Né {a nopo
dire che del Bruno gia serissero il Mazznehelli, il Tivabosehi, Ap-
piano Bonafede, A. Rosmiui, Baldassare Poli. Ter. Mamiani, elc.
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tati, p. 93 e segg.). Cosi il Bartholméss divide le
opare del Nolano in Opere laliane (p. G1-154) e Opere
latine (p. 155-231): e di ognuna dlalinna o laling
da accurata esposizione; raccogliendo le idee del Bruno
in un lungo capitolo o libro, che fa seguire alla
esposizione, e nel quale giudicando le dottrine del Bruno,
fa viscontri tra il Nolano ed altri filosofi o precedenti
o sequenti, italiani e stranieri, e singclarmente si ferma,
e con molto amorve, sull’ indole della filosofia italiana,
e sul carattere proprio de’ filosofi italiani antichi e mo-
derni,

I poiché il Berti non ha ancora pubblicato il vo-
lume della esposizione e della critica delle dottrine
del Nolano da seguire al volume della Vila: io vacco-
gliero dal Wagner e dal Bartholmeéss, le linee prin-
cipali delle dottrine esposte dal Bruno nelle sue prin-
cipali opere italiane e latine : dottrine, che furono rac-
colte ed esposte anche dal Previti nel suo libro sopra
il Nolano. Il che del resto & per e un distendere mag-
giormente quello che faceva sin dal 1864, riscontrando
le dottrine di 'V, Miceli con quelle di altei filosofi, e
cosi col Bruno (1), la cui filosotia metafisica restrin-
geva appunto in questa hreve forma, cioé: « Il primo
reale del Nolano, ¢ una unith infinita, eisrna, sotto-
stante al visibile e multiplo, identith & vita di tutii gli
oppositi, del wariinum e del snindinwm, nello stesso
tempo, qual’zndifferenza o cotneitlenza di tutto, fuori
di cui nulla si da o pud darsi; Unitd, Intelligenza, At-
tivith che sono ogni cosa el i ogni cosa. La Natura

(1) Vedi il Micenr o dell’ Ente wio e reale ete., p. 27, Pa-
lermo 1864.
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e Dio esteriormente rappresentato che esce da dentro,
e ritorna per circolo di ascenso e descenso, progresso
e regresso, eternanicnte in sé: in modo che nainra
naturale, e natua nalierante essenzialmente sono uno,
ed ogni cosa ha la divinite lalende i sé: il mondo
& specchio dncontrallo, infintto, tmmenso della Divi-
nitd, che puo nfinilainente in wna sfera, se cosi st
polesse dive , infinile  ainplificarsi (1), Indi, che il
mondo ¢ wntnfinido tiinenso  antmale; che 1l cielo
¢ da periutto, perche I'infinito & in ogni parte, come
cerchio, di cui & centiro é per lullo, la circonferenza
i messwie (vogo D non avviene mai mancamento nes-
suno nellessere, tutto & buono in se, la morte & tra-
sformazione, il male non & che apparenza, e relazione
di parte, poiche il tutto é perfello : nalivilas exrpansio
centit; vile consislendio sphevoe, anors contiaclio in
civevhon (2); quidguid est, anvinal est (3) ».

Nella quale brevissima somma della metafisica del
Bruno ¢ tutto io credo rilevato il sistema del Nolano,
nel suo disegno panteistico, sotto la forma del pantei-
smo dinamico moderno. Ma aggiungeremo anche qual-
che altra cosa o waggiore dichiarazione, sia riferendo
la esposizione della sua dotérina fatta dal DBruno  me-
desimo, sia ripetendo le senienze stesse del Bruno, rac-
colte studiosamente dal Bartholmess e dal Wagner, il
quale avverte che la pianta che div della Metafisica
Nolana & fatta «per lo pii con le proprie parole espresse
dal filosofo istesso (p. XX) »: cosi come il Bartholmess

(1y Vedi Dell'infiniia Universo o wondi, ed. Wagner p. 24
(2) Vedi De tripl. Miniinwo et wans.. p. 15
(3) Vedi De lu Cuusa ele., pass.
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corrohora futta la sua esposizione con passi estratti dall
apare stesse che va esponendo del Bruno, citandol
scrupolosamente: metodo seguito anche dal Tocco nell
Conferenza del 1886, e dal Previti nel libro citatc
benehe infine sia diverso il gindizio che ne portino.
Il Bruno stesso diceva . de” suoi libri nel costitut
del 2 gingno 1592 : « la materia di tutti questi libt
parlando in generale & materia  filosofica , et second
Uintitulazion de’ detti il diversa, come si puo vede
in essi, nelli quali tutti o sempre ho diffinito filoso
ficamente et secondo li prineipii et lume naturale, no
havendo riguado prineipal & quel che secondo Ja fed
deve esser tenuto, et credo che in essi non si ritrov
cosa per la qnal possa esser giwdicato che de profess
piu tosto voglia impugnar la rveligione che essaliar 1
filosotia, quantunque molte cose inique fondate nel lum
mio naturale possa haver esplicato »; e aggiungeva per
gli articoli da lui filosoficamente proposti e difesi :
«li guali tulti possono esser conosciuti da quel che é
stampato il questi ultimi libei latini da Francoforte
intitolati e Miniimo, de Monade, de Tminenso et in-
meerabilibies el in parte de compositione Tinagi-
s, et inoquesti libri particolarmente si pud veder
I'intentione mia, et quel che ho tenuto, la a2l in somma,
¢ ch’io tengo un infinito universo, cio¢ effetto della
infinita divina potentia, perche io stimavo cosa indegna
della divina bontiv, et potentia, che possendo produr
oltra questo mondo un altro, et altri infiniti, produ-
cesse un mondo finito si che io ho dichiavato infiniti
mondi particulari simili a questo della terra la quale
con Pittagora intendo uno Astro simile alla quale et la
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luna, altri.Pianeti, et altre stelle, le qual sono infinite,
et che tutti questi corpi sono mondi, et senza numero,
li quali costituiscono poi la universiti infinita in uno
spazio infinito, et questo se chiama universo infinito,
nel quale sono mondi innumerabili, di sorte che ¢ doppia
sorte de infinitudine de grandezza dell'universo, et de
moltitudine de mondi (1), onde indirettamente s'intende
essere repugnata la verith secondo la fede (2);

« Di pitin questo universo metto una providenza uni-
versal in virti della quale ogni cosa vive, vegeta et
si move et sta nella sua perfettione, et la intendo in
due maniere, I'una nel modo con cui presente & I'ani-
ma nel corpo tutta in tutto, et tutta in qualsivoglia
parte, et questo chiamo natura, ombra, et vestigio della
divinita, l'altro nel modo ineffebile col quale Iddio per
essentia, presentia, et potentia & in tutto et sopra tutio,
non come parte, non come Anima, ma in modo ine-
splicabile.

« Dappoi nella divinita intendo tutti 1i attributi esser
una medesma cosa insieme con theologi, et pin grandi
filosofi, capisco tre attributi, potentia, sapientia et bonia,
overamente mente , intelletto , et amore , col quale le
cose hanno prima l'essere, raggion della mente, doppoi
I'ordinato essere et distinto per raggione dell’intelletto,
terzo la concordia, et simitria per raggione de’l'amore,
questo intendo essere in tutto et sopra tuitn, come

(1) Si legeono eancellate le pavole da gquali indivettam.....

(2) Questa distinzione tra verith secondo la opinione e la
seienza, e verith secondo la fede, si ehe per la scienza poteva
ritenersi una dottrina che sarebbe stala condannata per la fede,
fu di molti dei see. XV ¢ XVI: ma fu sincera?
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nessuna cosa ¢ senza participazione dell’essere, et 'essere
non ¢ senza 'essentia, come nessuna cosa e bella senza
la heltd presente cusi dalla divina presentia niuna cosa
puo esser esenta, et in questo modo per via di raggione,
et non per via di substantiale veritd intendo distintione
nella divinita,

«Ponendo poi il mondo causato, et produtto intendeva,
che secondo tutto 1" essere ¢ dependente dalla prima
causa , i sorte, e¢he non abbhorriva dal nome della
creatione, la quale intendo, che anco Avistotele habbia
espressa dicendo Dio essere , dal quale il Mondo, et
tutta la natura depende, si che secondo 1" esplicatione
de S. Thomaso, o sia eterno. o sia in tempo secondo
tutto lo essere suo, ¢ dependente dalla prima causa, et
niente ¢ in esso indipendentemente.

« Quanto poi & quel che appartiene alla fede non par=
lando filosoficamente per venir all’ individuo (1) cirea
le divine persone, quella sapienza et quel figlio della
mente chiamato da filosofi #nfellelto , et da Theologi
Verbo, il qualese deve credere haver preso carne humana,
io stando nelli termini della filosofia, non 1'ho inteso,
ma (2) dubiiato, et con inconstante fede tenuto, non
gid che mi riccordi de haverne mostrato segno in scritto,
né in ditto, eccetto si come nelle alire cose indiretta-
mente alcuno ne potesse raccogliere come da ingegno,
et professione che riguarda a quello, che si pud provar
per raggion et conchiudere per lume naturale; cosi

(1) Leggonsi cancellale le segnenti parole: De quel che ine é
stato dimandato.
2) Vi é 'avverbio solumnente cancellato.

SR A
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quanto allo spivito divino per una terz persona non
ho possuto capire secondo il modo, che st deve credere,
mit secondo 11 modo pittagorico conforme aquel modo
che mostra Salomone, ho inteso come annna dell uni-
verso, overo, assistente all universo, tuxia illwd dicium
sap. Salomonis: Spivitus Domini veplevit orbem ferra-
rum, et hoe quod continet omnia, che tuito conforme
pare alla dotirina Pittagorica esplicata da Vergilio nel
tosto dell” Eneida:

Principio coelum, et tereas, eamposaue ligquentes
Lucentemique globum lunae, Titaniaque astea,
Spiritus intus alit tolamgne infusa per arias
Mens agitat molem.....

et quel che seguita

« Da questo spirito poi, che ¢ detto Vita dell'universo
intendo nella mia filosofin. provenire L vita, et anima
i claseana cosa, che have anima, et vita, la qual perd
intendo essere immortale, come anco alli corpi quanto
allac Toro substantin tutti sono immoriali, non essendo
aliro morte, che divisione, et congregatione, la qual
dottrina pare espressa nell’Eeclesiaste dove dice: nihil
sub sole novum, quid est quod est? ipsum quod [uit: et
quel che seguita ».

Onde @& che non conaltro senso, che questoespresso dal
Bruno medesimo.si deve intendere quanto si trova scritto
a divolgato della metafisica del Bruno nelle diverse sue
opersd e principalmente nel guinto dialogo del libro
De Ao Covsa principio et wao: nel quale dialogo, av-
verte I'autore medesimo « trattandosi specialmente del-
I'Uno, viene compito il fondamento de edificio di futta
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la cognizione natwrale ¢ divina» @ e cosi pertanio ne
fa Uepilogo @ « Ivi prima sapporta proposito de Ia coin~
cidenza de la materia e formea, de la potenza el abio,
dii sorte che lo ente logicamente diviso in quel, ch'®,
e pud essere, fisicamente ¢ indiviso, indistinto et uno,
e questo insieme insieme infinito, innmobile, impartibile,
senza differenza di tutto e parte, principio e principiato.
Seconds, che in quello non ¢ differente il secolo da
Fanno, l'anno dal momento, il palmo dal stadio, il stadio
da la parasanga, e ne la sua essenza questo e quellaliro
essere specifico non & altro et altro; e perd ne uni-
verso non ¢ numero, e perd 'nniverso ¢ uno. Terzo,
che ne I infinito non & differente il punto dal corpo,
per che non & altro la potenza, et altro latto; et ivi
se il punto pud scorrere in lungo . la linea in largo,
la superlicie e profondo, Funo & lungo, lalira & s,
Faltra ¢ profonda, et ogni cosa & lunga, larga e pro-
fonda, e per conseguenza medesimo et uno, e N'universo
@ tutto centro, e tutto circonferenza. Quarto, qualmente
da quel, che Giove, come lo nominano, pitt intimamente
¢ nel tutto, che possa Tmaginarsi esservi la forma
del tutto — perr che lui & lessenzia, per cui tutto quel,
cl'e, ha lessere, et essendo lui in tutto, ogni cosa pil
intimamente che la propria forwa ha il tutio — s"in-
ferisce, che tutte le cose sono in ciascuna cosa, e per
conseguenza tutto ¢ uno. Quinto, si visponde al dubbio,
che dimanda, per che tutte le cose pariicolari si can-
giano , e le materie particolari, per ricevere altro et
altro essere, si forzano ad altre et altre forme: e si
mostra, come ne la moltitudine & unith, e ne unith
e la moltitudine, e come l'ente & un moltimodo e mol-
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tiunico, et in fine uno in sustanza e verith. Sesto, si
inferisce, onde proceda quella differenza, e quel numero,
e chie questi non sono ente, ma di ents, e cirea lo ente.
Settimo, avvertesi, che chi ha ritrovato (uest uno, dico
la ragione di questa unit, ha ritrovata quella chiave,
senza la quale ¢ impossibile aver ingresso a la vera
contemplazion de la natwra. Ottavo, con nova contem-
plazione si replica, che 'uno, Uinfinito, lo ente, e quello
ch’ e in tufto, & per tutfo, anzi ¢ 1 istesso wubique;
che cosi la infinita dimensione, per non essere magni-
tudine, coincide con l'individuo, come la infinita mol-
titudine, per non esser numero, coincide con la unit.
Nono, come ne linfinito non & parte e parte, sia che
st vuole ne I'universo esplicatamente, dove perd tutto
(uel, che veggiamo di diversiti e differenza, non ¢ altro,
che diverso e differente volto di medesima  sustanza.
Decimo, come ne li doi estremi, che si dicono ne l'e-
stremita de la scala de la natura, non & pitt da con-
templare doi principj, che uno, doi enti, che uno, doi
contrarj e diversi, che uno concordante e medesimo.
Ivi I'altezza ¢ profonditiv, 1'abisso ¢ luce inaccesa, la
tenebra ¢ chiarezza , il magno ¢ parvo. il confuso &
distinto, la lite & amicizia, il dividuo ¢ individuo, 'atomo
¢ immenso , e per il contrario. Undecimo | qualmente
certe geometriche nominazioni, come di punto et uno,
son prese per promovere a la contemplazione de I'ente
et uno, e non sono da per s¢ suflicienti a significar
quello. Onde Pitagora, Parmenide e Platone non denno
essere si scioccamente interpretati, secondo la pedan-
tesca censura d’Avistoiele. Duodecimo, da quel, che la
sustanza et essere ¢ distinto da la quantita, da la mi-
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sura e numero, s'inferisce, ch'ella & una et individua
in tutto, et in qual si voglia cosa. Terzodecimo, s'ap-
portano 1i segni e le verificazioni, per quali li contrar;
veramente concorrono, sono da un principio, ¢ sono in
verita ¢ sustanza uno: il che, dopo esser visto mate-
maticamente, si conchiude fisicamente (1) ».

Cosi nell'altro libvo De I'Lufinito Universo e U{mr.’?
il Bruno ci dice che « non ¢ ragione né senso, che
come si pone un infinito, individuo semplicissimo e com-
plicante, non permetta che sia un infinito corporeo et
esplicato (Waa~er, p. 5, vol. 1) »: nel guale 7ufinito
corpoieo non ¢ ¢ morte « non solo per noi, ma ne per
veruna sustanza: mentre nulla sostanzialmente si smi-
nuisce, ma tutto, per infinito spazio discorrendo, cangia
il volto (Waexer. t. 11, po 13) » 2 che per I infinito
ciunpo per la perpetun mutazions, tutta la sustanza per-
severe medesima et una (p. 12) »: che, considerato cosi
Funiverso ¢o” snoi mondi, « & un grandissimo vitratto,
mirabile imagine, figura eccelsa, vestigio altissimo, in-
finito vipresentante di ripresentato infinito, e spettacolo
conveniente a eccellenza eb eminenza i ¢hi non pud
esser capito, compreso, appreso. Cost si magnifica 'ec-
cellenza i Dio, si manifesta la grandezza dell imperio
suo. Non sicglovifica in uno, main soli innumerabiliz
now inouna terra, unowmondo, ma in diecicento mila,
dico in infiniti (Waexer, t. 101, p. 14) »: che, «incom-
parabilinente meglio in innumerabili individui si pre-
senta eceellenza infinita, che in quelli ¢he sono nume-

(1) Vedi Waasenr, v. I, 1 210, 212, Ep!‘.\'!, procat, al libro
De o Covse, Prineiplio ele,
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abili e finiti, Perd bisogna. che i un inaceeso volto
divino sia un infinito simulacro, nel quale, come infiniti
membri, poi si trovino mondi innumerahil, quali sono
gli alwei (p. 22) ». Per il Bruno a una causa efliciente
eterna ed infinita conviene degnamente un effetto ezian-
dio infinito od eterno: « perche, soggiungeva, vogliamo,
0 possiamo noi pensare che L divina efficacia sia oziosa ?
Per che vogliamo dire che la divina hontiv, la quale
siopud comunicare a le cose infinite, o si pud infinita-
mente diffondere. voglia essere scarsa et astringersi in
niente ¢ atteso ch'ogni cosa al riguardo de infinito &
niente. Perr che volete, quel centro de la diviniti, che
pud infinitamente in una slera, se cosi si potesse dive,
infinita amplificarsi, come invidioso, rimaner pin tosto
stevile, che farsi comunicabile, padre, fecondo, ornato

hello 2 voler pitt tosto comunicarsi diminutamente e,
per dir meglio, non comunicarsi, che secondo la ragione
da Ta gloriosa potenza ot esser suo? Per che deve ossor
Mrustrata Lo capacith infinita, defrandata la possibiliti
dinfiniti mowdi, che possono essere, pregindicaia 'ec-
cellenza de la divina imagine, che dovrebbe pit visplen-
dere in uno specchio incontratto, essendo il suo modo
(Pessere, infinito, immenso 2 Come vuoi tn, c¢he Dio, e
quanto a L potenza, ¢ quanto a Foperazione, ¢ nanto
a effetio, che in lui son medesima cosa, sia determi-
nato, e come termino de la convessitudine di una sfera
pitt tosto che , come dir si pud . termino interminato
di cosa interminata 2 Termine . dico , senzt termine,
per esser differente infinitic dell’uno da Uinfinith del-
Faltro, perr che lai ¢ intto Pinfinito complicatamente e
toladmente: nae I universo & tutto in tutto. se pur in
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modo aleuno si pud div totalith, dove non & parte, ne
fine, esplicatamente, e non totalmente, per il che 'uno
ha rvagion di termine, I'altro ha ragion di terminato,
non per differenza di finito et infinito ., ma per che
I'ono ¢ infinito e Faltro ¢ finiente, sccondo la ragione
del totale, e otalmente essere in tatto quello che, bhen
che sia tutlo infinito, non ¢ perd totalmente infinito,
porr che questo vipugna a U infinita dimensionale ».

E spiegava maggioriente questo concetto dellinfinit
del mondo diversa dall'infiniti di Dio, aggiungendo: « 1o
dico P'imiverso tutto infinito, perché non ha margine,
termine, ne superficier dico, Puniverso non essere total-
mente infinito, per che clascuna parte, che di guello
possiamo prendere, & finita, e de’ mondi innumerabili,
che contiene, ciascuno ¢ finito. To dico Dio tutto infi-
Nil‘.n. [I['I‘l‘]l{' lIIl =i 4'.-'t'|lll]{‘ nlr_{ui I.('I‘Iilill(‘ , e ll:_‘;lli S
atteibuto & uno et dufinito: e dico Dio totalmente infi-
nito, perche tntto dur ¢ e tatto 1l mondo el in cin-
seuna sua parte infinitamente ¢ totalmente: al contiario
de Uinfiniti de I onniverso | la quale ¢ totalmente in
tutto . e non inpacte . se pure eiferendosi a Vinfinito,
possono essere chimmate parti, che noi possianmo coni-
prendere in quello (Waaxenr, vo 1L po 21-20) ».

K vermmente ¢ importantissima questa distinzione dei
due infinitl, 'nno netafisico, reale ¢ in atto, che & Dio,
Faltro fisico, ideale, ¢ possibile successivamente ed esten-
sivamente nello spazio ¢ nel tempo, c¢he ¢ I'universo:
distinzione ritenuta dal Bruno quanto anche alla so-
stanza dell’'universo o di Dio, e alla sostanza corporen
¢ spirttiade ;. nel luogo della Cena delie venest, nel
quale alla domanda che fa Switho @ « Essendo che
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nella natura non é cosa senza previdenza e senza causa
finale, vorvei di nnovo saper da voi, perche per quel
che avete detto, cio si puo perfettamente comprendere,
per (ual causa ¢ il moto locale della terra ?», Timoteo
cioe il Bruno, risponde : « La cagione di cotal moto &
vinnovazione e pinascenza i questo corpo, il quale
secondo la medesma disposizione non puo essere per-
petuo, come le cose, che non possono essere perpetue
secondo il numero, per parlar secondo il comune, si
fanno perpetue secondo la specie; le sustanze, che non
possono perpetuarsi sotto il medesmo volto, si fanno
tutta via cangiando di faccia. Perche, essendo la ma-
teria e sustanza de le cose incorrottibile , e dovendo
quella secondo tutte le parti esser soggetto di tutte
forme, a fin che secondo tutte le parti, per quanio é
capace, si sia tutto, sia futto, se non in un medesmo
tempo ed istante d'eterniti, al meno in diversi tempi,
in varii instanti d’eternitic successiva, — e vicissitudi-
nalmente: perche, quantunque tutta la materia sia ca-
pace di tutte le forme insieme. non pero di tutte quelle
Insieme pud essere capace ogni parte de la materia.
Perd a questa massa intiera, de la qual consta questo
gloho, questo astro, non essendo convenienie la morte
e la dissoluzione, ed essendo a tutta natura impossibile
Pannichilazione, a tempi a tempi con certo ordine viene
a vinovarsi, alterando, cangiando, mutando le sue parti
tutte : il che conviene che sia con ceria successione,
ognuna prendendo il loco de Taltre iutie; perché altri-
menti questi corpi, che sono dissolubili . atinalmente
tal volta si dissolverebbono, come avviene a noi par-
ticolari e minori animali. Ma a costoro, come crede
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Platone nel Timeo, e crediamo ancor noi, ¢ stato detio
dal primo principio : Voi siele dissolubili, mna non vi
dissolverete. Accade dunque, che non & parie nel centro
e mezzo de la siella, che non si faceia ne la circon-
ferenza e fuor di quella: non ¢ porzione in quella estima
ed esterna, che non debba tal volia farsi ed esseve
intima ed interna. B questo D'esperienza d’ogni giorno
nel dimostra; ché nel grembo e viscere de la terra altre
cose s'accogliono, ed altre cose da quelle ne si mandan
fuori. £ noi medesmi, e le cose nostre andiamo e ve-
gniamo, passiamo e ritorniamo, e non & cosa nostra,
che non si faccia aliena, e non & cosa aliena, che non
si faceia nostra. I8 non é cosa, de la quale noi siamo,
che tal volta non debba esser nostra, come non & cosa,
la quale & nostra, de la quale non doviamo tal volta
essere . se una ¢ la materia de le cose, in un geno,
se due sono le materie, in dui geni: perché ancora
io non determino, se la sustanza e materia, che chia-
miamo spirituale, si cangia in quella, che diciamo cor-
porale, e per il contrario, o veramente no. Cosi tuite
cose nel suo geno hanno tutte vicissitudini di domino
e servit, feliciti ed inleliciti, di quel stato, che si chiama
vita, e quello, che si ehiama morte, di luce e tenehre,
di bene e male. £ non ¢ cosa, a la quale naturalmente
convegna esser eterna, eccetto che a la sustanza, ch'e
i materia, a cui non meno conviene essere in conti-
nua mutazione. De la sustanza soprasustanziale non parlo
al presente, ma ritorno a ragionar particularmente di
questo grande individuo, ¢h’e la nostra perpetua nutrice
e madre, diceui dimandaste, per qual cagione fusse il
moto locale. E dico, che la causa del moto locale, tanto
4



50 GIORDANO BRUNO

del tutto intiero, quanto di ciascuna de le parti, ¢ il
fine de la vieissitudine, non solo perche tutto si ritrovi
in tutti luoghi, ma ancora perché con tal mezzo tutto
abbia tutte disposizioni e forme : per cio che degnissi-
mamente il moto locale & stato stimato principio ogni
alira mutazione e forme : e che, olto quesio, non pud
essere aleun altro »,

E che nella natwra universale «niente aceade senza
ottimo fine, che dispone il futto secondo L giustizia »,
¢ ripetuto nel dialogo terzo, . 1%, degli Eroici fu-
port (pe 69) 5 cost come nel dialogo secondo dalla
P2 ¢ ehinramente detto che «a la natura intellet-
tnale, non quadra altra pastura che intelletinale, come
al corpo non altra che corporale; atteso che il nodii-
mento non si prende per aliro fine | eccetto perche
viulao in sustianza di chi si nudreisce. Come adungue il
corpo non sibrasmuta in spivito, ne il spivito si bra-
smuta in corpo, — per che ogni trasmutazione si fa,
quando la maieria, chera sotto la forma duno, viene
ad essere sotto a forma de Paltro, — cost il spivito ed
il corpo non hanno materia comune : di sorte che
quello ¢’ era soggetto ad uno, possa divenire al
essere soggetio de altro (p. 177178, e Mil)» (1). Con
le quali parole e con le alire, che «la veriti di su-
stanze soprannaturali ¢ sopra Lo materia », si che «a
chi ceren il vero hisogna montar sopra la ragione di

cose corporee » — « perche la veritic ¢ cosa Incorpo-

(1) In questo lnogo ¢ aperlamente vespinto il wonismo con-
temporaneo, del Bain, e de’ sostenitorn della forza o soslanza a
due faceie s ed ¢ parimente condannato il brasformismo della
scuola Darwinista.
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rea» ed essa ¢ la propria e naturale esea della inende
e il cibo dell’ anima (p. 178-79) ; determina il senso
dei diversi lTuoghi delle sue opere e del passo citato
della Cena, ne’ quali iratta dell’ unith universale,
senza intanto voler confusi peér identita sostanziale
Dio e il mondo, lo spirito e il corpo, la sostanza spi-
rituale con la sostanza corporea, sino a riferire nel
I"vomo alla parte corporea gli errori e i vizii, «che
predominano e sogliono conculear la parte divina », e
dire che «un womo per mutar proposito di vita e costuni,
prima viene invitato da certo lume, che siede nella
specola , gaggia, e poppa della nostra anima, che da
aleuni ¢ detto sinderesi (Epist. esplicat. dello Spaccio
della bestic Lionfunte p. 15, ed. Mil) ». Credeva il
Bruno che la verith si possieda dai ben nati spiviti
perchi « illustrani dalla divina intelligenza (Froici Fu-
rort p. 175), e tivati dalla divina bonta e bellezza (pa-
gina 182): per la quale illustrazione I intelletto , che
simbolicamente chiama Atteone, giunge a contemplare
«la Diana ignuda, (la natura, ombra di Dio), e divo-
ato dai cani, cioe libero dal carnal carcere della ma-
teria», il sno occhio « vede 1'Anfitrite, il fonte di futti
i numeri, di tutte le specie, di tutie le rvagioni, che
¢ la monade, vera essenza de l'essere di tutti, e se non
la vede in sua essenza, in assoluta luce, la vede ne
la sua genifura, che I'¢ simile ¢h’ & la sua imagine:
per che da la monade, ch’é la divinitade, procede que-
sta monade, che la natura, 'universo, il mondo, dove
si contempla e specchia, come il sole ne la luna, me-
diante la quale ne illumina, frovandosi egli nell’ emi-
sfero de le sostanze intellettuali. Questa ¢ la Diana,
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quello uno, ch'e l'istesso ente, quello ente ch’é la na-
tura comprensibile, in cui influisce il sole e il splen-
dor de la natura superiore, secondo che I'uniti ¢ di-
stinta ne la generata e generante o producente e pro-
dotta (v. Iroted fur. P dial 11, p 183, ed. MiL) ». 1 quali
passi del Bruno negano apertamente quel wonisiio, che
gli si & voluto attribuire da qualcuno (1), se con la voce
smonisino si deve intendere quello che oggi comunemente
s'intende nel linguaggio filosofico, cioé una dottrina che
insegna unitiv della forza, che & tutto, e si fa tutto, senza
intelligenza, senza volontiv e libertd, senza personalita,
senzafinalita aleuna: cose tutte che il Bruno per contrario
propugna caldamente in tutti i suoi seritti, al modo
stesso che furono propugnaie dagli Alessandrini e dal-
I'Erigena, con tutto che insegnassero I'uniti dell” es-
sere. Anzi ¢l pare il Bruno pitt chiaro nel sostenere
due infiniti. Dio e l'universo, che ¢ simulacro e ombra
del primo, la monade che & la Divinitade e la monade

(lj Toceo, Giordans Do, 1 [7-18, — ]': notahile fquanto
diee il Bruno dello impero dello spivito sal corpo, «al quale
now deve altrimenti vignardare che come carcere, che tien rin-
chinsa la sua libertade » 1 cioé , che «lo spirito proporzional-
mente gli @ proposto . eome il mondo corporeo e la maleria &
sugeetla alla divinitate el a la naturas. Vedi Freoiei forori,
II parte. dial, I, TV, po 388, ed. Wagner, Tutto poi questo lnogo
condanna il eost delto positivisiio dei nostel Lempi, nemico di
qualsiasi metafisica e di qualsi

ragione ehe si di alla nostra
conosceenza oltre Uaflezione sensibile e il mondo dei fenomeni.
I coneetto fondamentale del Bruno rispelto alla prodozione o
clleltn

protent

me del mondo . o« linitadinem rerm el maleriel

e divime activie ab nalure passivie repugnare » v, De
Tonnens, et T, 10 106G, ed. eil. 151,
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che & la’natura, genitura ed imagine della monade
Divinitade ; due ordini di sostanze, le corporea e lo
spivituali, le natwrali e le soprannaturali; due mondi,
uno sensibile e infeviore, 'altro intelligibile e superiore;
una vita mondana e una vita oltremondana; una Divi-
nith nella eui essenza « & Lutto totalmente, e uno so-
condo misura; ¢ perd non ¢ pit sapienza che bellezza
e maestade, non & pit hontd, che fortezza, ma tutti gli
attributi’ sono non solamente ugnali, ma ancora mele-
simi e un'istessa cosi.... Cosi ¢ laltezza de la sapienza
divina, la quale ¢ medesima, che la profondith de la
potenza , e latitudine della hontade. Tutte queste per-
fezioni sono uguali, perche sono infinite..... Dov'e infi-
nita sapienza, non pud essere se non infinita potenza;
perché altrimenti non potrebbe saper infinitaments,
Dov’e infinita honth, bisogna infinity sapienza: perche
altrimenti non saprebbe essere infinitamente huono.
Dov'é infinita potenza, hisogna che sia infinita bonti e
sapienza, perche tanto hen si possa sapare e siosappia
posseve (for. fuse, P dial. W, pe 121-122, ed. Mil. ».
nella quale Divinitade, « come eterna sostanza incor-
porea » « niente si cangia, forma, o si disforma » men-
tre « I'eterna sostanza corporea » ¢ « formabile, ordi-
nahile, figurabile », e in essa « la composizione si is-
solve, si cangia la complessione, si muta la figura, si
altera Uessere (Spaccio della bestia trionf., p. 10, edi-
ziome Milano)». Dello stesso modo il Bruno non & niente
contrario né alla spiritualiti, né punto alla hmmorta-
lith dell'anima, e ai premii e ai castighi dallaltra vita.
(he anzi, inclinevole a seguire la dotivina attribuita
ad Origene della reintegrazione delle anime e della ces-
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sazione delle pene dell'inferno, pur nota che «degna-
mente & stata riprovata » la promulgazione di questa
optnion presso la moltitudine , «la quale, se a gian
pena puo esser refrenata da vizi e spronata ad atti
virtuosi per la fede di pene eterne, che sarebbe se la
si persuadesse qualche pitt leggiera condizione in pre-
miar gli eroici ed wmani gesti, e castigare li delitii
e sceleraggini ? ( Gli Eroici Fuirori, Argoment. de!
Nolano, p. 20, ed. Mil.) ».

So bene che faluni critici hanno avvertito come e
personalith divina e immortalith dell’anima si perdono
e scompariscono nell'unita panteistica dell’essere; si che
posto il panteismo del Bruno, la logica conduce alla
negazione di un Dio personale, e della immortalita del-
I'anima , incontrandosi cosi con 1'ateismo e eol mate-
rvialismo, che pongono in principio, quello che il pan-
teismo asconderebhe nelle sue conseguenze. Ma, se da
questo ragionamento non si pud dissentive per rigore
di logica, non sempre chi @ panteista per prineipio
di sistema, nega nello stesso tempo, come conse-
guenza , la personalith di Dio e la hmmortalith del-
I"anima. La storia della filosofia div molii esempi di
questo fatto; ¢, se il Bruno disse snsano 1 ateismo, e
stolti 1 filosofi materialisti, pare non aver veduto che
con unitiv dell’essere, posta in senso panteistico, scom-
parisce la distinzione tra la sostanza spateriale e la
sostanza spiritieale; e confondendo Dio col mondo, non
han pitt luogo la intelligenza, la libertd, la provvidenza,
la giustizia divina, nel senso del teismo. II Conti ha
bene avvertito che nel sistema del Bruno «le due so-
stanze, 'animatrice e I'animata, i distinguono fra loro;
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e il Bruno ci narra clei rigetto 1l materialismo: ma
le detie sostanze nellinfinitic perdono la contrarietiv e
s unificano nella sostanza . supersustanziale | in Dio,
sostanza unica (1) » . Sono pertanio nel  sistema del
Nolano molti equivoei nel linguaggio, molti sofismi nel
ragionamento: ¢’ ¢ laffermazione dell” unit dell’essere
e della diversith delle sostanze, materiale e spirituale,
dell'infinito Dio e dell'infinito Universo, della necessiti
e della libertiy, del vero e del falso, del giusio e del-
I'ingiusto, del bene e del male, della punizione dei vizii
e dei premi delle virti nell'altra vita: cose che dovreb-
bero esser negate dal rigido panteista, e molto pit dal-
lateo spinoziano,

Ne il pavlave di premi e ecastighi dell’altra vita, di
inferno e paradiso, ¢ proprio di chi nega la persona-
lith divina e Toltrenaturale, di chi non fa aleuna di-
stinzione sostanziale fra Dio e le ereature, di chi nega
la libertd e quindi la legge morale, nel qual caso non
ci sarebbe Inogo affatto né per premii, né per castighi.
Cosi sono state eziandio avvertite le contraddizioni del
Bruno, sia in metafisica, sia in religione, ova per piro-
cellosa tnsofferenca, come dice il Contl, de” dogmi re-
ligiosi, ora per ismodato amore di noviti non mai udita,
ora per non profonda cognizione delle matematiche,
della fisica, e della dottrina copernicana, che guastava
con la sua « infinitudine dell” universo », contradetia
giadal Keplero in difesa del Copernico(2), e oggi eziandio
dalla seienza contemporanea (3).

(1) Vedi Stor. delle Filosof., Lez. XIL

(2) Vedi Previmy Op. eil., p. 289,

(3) Il Bruno ragionando da metafisico ¢ a priori credette poter
sostenere la eternith e la infinith dell” Universo , consideralo o
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Si & detto che il Bruno, se non fu ateo, per lo meno
non accettava nessuna religione positiva, e n'¢ prova
che, abbandonato 1" Ordine e uscito d Italia, non pro-
fesso né il calvinismo in Ginevea, ne 1 anglicanismo
in Inghilterra, né il luteranismo in Marburgo e in
Vittemberga, quantunque avesse lodato la riforma e i
riformatori senza pure apprezzarla, e avesse anche in-
veito, lodando Lutero, contro i papi e la fupa di Roma
nella sua Orazione i concedo ai Vittembergesi, fatta
poco tempo prima che dedicasse le ultime sue opere
latine stampate nel 1691 a un Vescovo, e nel tempo

come la materia di it 1 mondi sugeessivi, o come il mondo
dei mondi. Ma un  diseorso non sofistico avrebbe fatto smel-
tergli la sua opinione, siccome oggi ¢ pur condannata dalle scienze
stesse sperimentali . che hene applicate e senza preconcetli, e
dicono che la cterniti della materia e del moendo ¢ un sogno.
Il sig. Williame Thompson ehe div al ealore solare unorigine e
un termine, il Balfour Stewast, che dato aneh’egli al sole un prin-
cipio ed un fine, viguarda, non solameute il nostro sistema,
ma ttlo Uuniverso materiale, considerato dal punto della ener-
gin utilizzabile, cowe essensialinente transitorio, e come con-
tenente una successione di avvenimenti naturali, che non pos-
sono continnarsi indefinitivamente tali quali sono: il Folie, che
insegna «essere in divitlo  di affermarve selentificamente  che
1" universo, coslituilo con le leggi fisiche che noi conosciamo
(ed ¢ interdetto alla seienza positiva il supporne altre ) , non
esisle se non da nn tempo limitalo , per guanto lungo  possa
essere: ma quale eausa 'ha cosi coslituito? una causa inerente
a se stesso? eio sarchbe assurdo, perocche questa cansa avreh-
be dovulo agire eternamente: questa causa non pud essere che
il fallo di una volonth libera, e la ercazione si trova cosi dimo-
strala fisicanente, anzi oserel dire matematicamente » (presso
Motwgxo, Les Splendewrs , et cet. I, p. 1280); tulli si accor-
dano nelle stesse conclusioni della seienza,
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stesso che lodava in essa Orazione la scienza del cai-
tolici nella persona di Alberto Magno, di Nicold di Cusa
e del Copernico. Nella quale orazione il Bruno non loda
intanto Lutero, siccome avverte il Berti, « per i suoi
concetti religiosi, ma per la guerra che mosse alle po-
destiv ecclesiastiche ed al papato (Op. cit., p. 217 ) »:
tanto che, lunentando in Praga, n cui Universitiv e
cattolica, che la legge di amore divulgata fra le genti
si giacesse negletta: questa religione diceva da lui osser-
vata, e intendeva bene del cristianesimo, si per deli-
berato animo e si per le consuetudini della sua patria,
(cioé dell'ltalia, dove la pubblica religione era la cat-

John Hersehell e il Clerk-Maxwell, professore di fisiea spe-
rimentale nell” Universith di Cambridge, dicono che 1" atomo o
le molecole della materia, hanno il eavattere A un articolo -
nifattuvato che eselude Uidea di wne esistenza eterne o (i
una entith esistente per se stessa (v Motexo, Op, cit, p. 1292);
¢ la stessa cosa aflerma il Tait, eminente collaboratore di Sir
William Thompsou: la stessa cosa sostengono per legei fisiche
ed astronomiche i due illustri scienziali francesi, il Faye, e il
Wolf', nelle Toro recenti opere, sull’origine del mondo.

Il Cauchin poi ha solennemente dimostrato, ehe Uipotesi della
progressione prolungata all'infinito del numero attualmente infi-
nito (o del numero cessante di essere finito), porta seco delle
contraddizioni manifeste : e perd questa ipolesi dev’ essere re-
spinta, ed ogni numero ¢ essenzialmente finito. La uale dimo-
strazione per Uassurdo fu gid data da Galileo ; e dalla sua di-
mosbrazione conchinde : che i mondo ha cominciato , che la
materia won ¢ pindo elerna (presso Moraxo, Op. eit. p. 1263-64).

Cosi UHirn, anche vidueendo la ereazione alla sostanza, onde
sono formale le cose, Lrova intanto che' la ereazione o 'atto di
un Creatore & di una pecessita prima (v. Motezo, Op. eit. pa-
gina 1407), per la materia e le forze naturali.
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tolica ). Né con questa restrinzione dobbiano credere
che intendesse di un cristianesimo « che non esclude
religione aleuna, perché si trova sostanzialmente in
tutte » siccome inclina a credere il Berti (Op. cit. pa-
gina 223). In Hewlstwedt fu scomunicato dal Boetius
pastore della Chiesa Evangelica, el egli da FFranclort
fulminava a sua volta i teologi hrunswichiani (Brrrr,
Op. cit. p. 227). Oltre che, il Bruno riteneva che la sua
filosofia favorisse, pit che altra, la religione, (Cena
delle cener? ed. Wagner, 1. 175) e non 'avversasse: ma
se si crede che non accettava nessuna delle religioni del
suo tempo, ne la catfolica, né la protestante, né certo la
israelita e la maomettana, di qual veligione adunque inten-
deva? Si & conchiuso da taluni che appunto intendeva di
una religione naturale che si confondesse con la filosofia.
Ma questa interpefrazione & scartata dallo stesso Bruno
quando accenna alla divina rivelazione, (Cena delle
cenert, ed, Wagner, p. 177), alla divina seritlra, alli
divind bt , alla divina dictione | qualis est Mosis,
Jobi, Davidis, Saloinonis (1), all'awlosita divina, ai
wtracolr, alle leggi divine e naticali, e chiama G Cristo
«non unius gentis sed omninn unicum, summumque pis
storem », e caldaente sostiene che la eivile societiv non
potri esistere « senza legge e religione », intendendo tutte
e due non natuvali, wa positive: stanteche « Uallove, il
fino, Voratorio ¢ necessaiiissimao, ¢ questo sarehbe
vano senza 'amministrante » clod, senz un sacerdozio;
e, spaceiata la torma de’ vizi trionfante, e preso il luogo
le virti, «con I'altwe & la veligione, piciade e fede,

(1) Vedi De Monad., N, et Fig. {129, Francof. 1591.
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menire «l'intqua vnpietade el insano aleisino vanno
n precipizio (Spaccio della bestic trionf. conclus.) ».
II prof. Tocco nota sul proposito che in diversi luoghi
del Bruno « & espresso lo stesso concetfo, essere la veli-
gione necessaria al civile consorzio, ed, in mancanza
i altro, far d'nopo che il eristianesimo perseveri eterno
(v. Giordano Brano , p. 59)»: e lo Spaventa avvisd
bene che il Bruno non seppe « rinunziare assolutamente,
come Spinoza, al soprannatwrale »; anzi nello  stesso
Spaceio , perché non si piglino sul sevio 1 frizzi di
Momo , sopra i doni soprannaturali, il Bruno dichiara
che egli intanto tiene « quella religione, la quale co-
mineia, cresce e si mantiene con suscitare mortl, sanare
infermi e donar del suo», cio¢ la religione cristiana (1).
Il certo & che il Bruno non ebbe il coraggio di abban-
donare anche filosoficcinenteil cristianesimo: ma inta:to
non mi pare potersi accettare il giudizio che quando
si decise di tornare nel grembo della chiesa, poteva
bene « viprendere I'antica fede senza sconfessave le sue
convinzioni filosofiche (2) ».

Nelle dichiarazioni  teologiche che fa nei suoi con-
stituti di Venezia, non accetia le sue concezioni filo-
sofiche, cioe quello cli’egli filosoficamente avesse inteso
rispetto a taluni dommi della teologia cattolica; ma le
corregge o viprova secondo la fede; e se come ¢ vite-
nuto da tutti, meno dall’autore della Vit di Giordano
Bruno narrala ol popolo, (perche nel nome di Gior-

(1) « lvidentemente dice questo della religione cristinna ».
Tocco, (fiord. Birwio, p. 77.
(2) Vedi Tocen. Op. eib., p. 79.
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dano Bruno 2l piie grande degli ilaliand, sia fatia la
terza llalic ) 1l suo  discorso fu sincero e non finto,
dobbiamo dalla hocea stessa del Bruno sapere quale sia
stata In sun eredenza [-Onin;:ic:t, anche st trovi discor-
dante dai libri che aveva pubblicati nel tempo che stotte
fuori dell’Ordine, e fuori d'ltalia. Sentiamo pertanto il
Bruno stesso ne’ costituti di Venezia del 2 e 3 i
giugno, 1592:

« Parlando christianamente, et secondo la theologia
et che ogni fedel christiano et catholico deve creder,
ho in effetto dubitato circa (1) il nome di persona del
figlinolo et del spirito santo, non intendendo queste due
persone distinte dal Padre, se non nella maniera, che
ho detta de sopra parlando filosoficamente, et assignando
lo intelletto del Padre per il figliuwolo, et Famore per
1l spirito santo, senza conoscer questo nome Persona,
che appresso Sant’ Agustino € dichiarato neme non antico
ma novo, et de suo tempo, et questa opinione I'ho tenuia
da diciotto anni della mia etiv sino adesso, ma in effetto
non ho mai perd negato, ne insegnato, ne scritto, ma
sol dubitato tra me come ho detto...

« Ho credufo, et tenuto indubitatamente tutto quello
che ogni fedel christiano deve creder e tener della prima
II(‘I'SIIII}I.

« Quanto alla seconda persona io dico, che realmente
Lo tenuto essere in essentia una con la prima, et cus
la terza, perché essendo indistinte in essentia non pos-
sono pative inequalith perche tutti i attributi che con-
vengono al Padre convengono anco al figlivol et Spi-

(1) Leggonsi cancellate le parole le due persone,
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rito Santo : solo ho dubitato, come questa seconda per-
sona se sia incarnata, come ho detto de sopra, et habhi
patito, ma non ho pero mal cio negato, ne insegnato,
et se ho detto qualche cosa de questa seconda persona,
ho detto per refferir opinione d'altrl, come ¢ de Ario,
et Sabellio, et altei seguaci, et dird quello che devo
haver detto, et che hahhi potuto dar scandalo , come
suspico, che sia notato dal primo processo fatio in Napoli
secondo ho detto nel primo mio costituto, cioe, che dechia-
ravo Nopinione d"\vio, mostrava esser manco perniciosa
di quello, che era stimata, ei intesa volgarmente, perche
volgarmente ¢ intesa, che Ario habhi voluto dive, che
il Verbo sia prima creatura del Padve, et io dechia-
avo che Ario diceva, chie il Verho non era creatore,
ne creatura, ma medio intra il Creatore, el la Crea-
tura, come il verho e mezzo intra il dicente, et il detto,
et perd essere detto primogenito avanti tuite le crea-
ture, non dal quale, ma per il quale e stato eveato ogni
ogni cosa, non al quale, ma per il quale si rvefferisce,
et vitorm ogni cosa all” ultimo fine ; che ¢ 1l Padre,
essagerandomi sopra questo, per il che fui tolto in su-
spetto, et processato tra le altre cose forse de questo
ancora. ma 1" opinione mia & come ho detto de sopra,
et qua a Venetia mi riccordo anco haver detto, che
Ario non haveva inisntione de dir che Christo, cio@ 1l
Verbo fosse creatira, ma mediator nel modo, che ho
detto, ma non mi riceordo il loco preciso se me habhi
detto in una spetiavia, o lilraria, ma so che I'ho detto
in una de queste hotteghe raggionando con certi preti,
che lacevan profession de theologia, 1 quali non conosco,
ne sé li vedesse non li conoscerel, refferendo perd sim-
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plicemente (1) quel che io dicevo esser opinion de Ario.
« o eredo, che nelle mie opere si troveranno scritte
molte cose, quali saranno contrarie alla Fede catholica,
et che parimente nelli raggionamenti haverd deite cose
¢’haveranno potuto apportar scandalo, ma perd io non
ho detto, ne scritie queste cose, ex professo, ne per
impugnar direttamente la fede catholica, ma fondandomi
solamente nelle ragioni filosoliche, o recitando le opi-
nion de eretici

« Io non ho scritto, ne meno so di haver mai rag-
gionato aleuna cosa della Incarnatione della seconda
persona, ma in quanto al mio credere, ho hen dubitato
tra me stesso, come ho gid detto nel precedente mio
constituto, come 1l Verbo se sia incarnato

« Per maggior dechiaratione di quanto ho detto questa
mattina 1o dico ’haver ienuto, of creduto clhie vi sia
un Dio distinto in Padie, in Verbo, et in amore, che
¢ il Spirito Divino, el sono tutti questi tre un Dio in
essentia, ma non ho potuto capir, et ho dubitato, che
queste tre possino sortir nome di persone, poiché non
mi pareva, che questo nome di persona convenisse alla
divinita, confortandome a questo le parole di S. Agu-
stino che dice cuan formidine profecimus hoc noinen
persone, quando loguimte de divinds, el pecessilale
coactl witinuwe , oltra che nel Testaunento vecchio, ef
novo non ho trovato, ne letto questa voce, ne forma
de parlar.

« lo ho stimato, che L divinitio del Verho assistesse
a quell’humanitd de Christo individuamente, et non ho

(1) Vi e la parvola Zopeaion cancellata,
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possuto capirve, che fosse una unione c¢’havesse simili-
tudine de anima et de corpo, ma una assistentia fale,
per la quale veramente si potesse dire di questo huomo,
che fosse Dio, et i questa diviniti, che fosse homo, et
Ja causa ¢ stata perche tra la substantia infinita et
divina, et finita, et humana non & proportione alcuna
come ¢ tra 1" anima, et il corpo, o qualsivoglian due
altre cose, le quali possono fare uno subsistente, et per
questo credo, che Sant"Agustino ancora temesse di pro-
ferir quel nome persona in questo caso che hora non
mi riccordo in che loco S. Agustin lo dica, si che per
conclusione quanto al dubio dell” Incarnatione credo
haver vacillato nel modo inefabile di quella ma non gia
contra auttorith della divina seritinra, Ly quale dice
Verlbue caro fuctin est, et nel Sunbolo, et inear-
vy est ele.

« Che il dubio, ¢he ho havuto intorno all” Incarna-
fione ¢ stato, che me pareva non tenere theologica-
mente dicendo (1) che la divinith fosse con la huma-
nitic inaliea forma che per modo i assistentia, come
ho detto gia, dal che non inferiva cosa contra la divi-
nita de Cristo, et del supposito divino che si chiama
Christo.

« 1o o tennto quello che tiene la Santa Madre Chiesa
Catholica, si hene quanto alli Miracoli ho detto che
sono festimonio della divinith, ma maggior testimonio
de essi @ la legge Evangelica appresso di me, perche
delli Mirvacoli disse il Signove el wuaiora hie facient,
et in questo me accorse ancora che benche alfri fanno

1) S0 legrono cancellate le parole pee modo di assistentio,
Ba QI !
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li Miracoli come Ii Apostoli, quelli sono in virti de
Cristo, di sorte ben che quanto all’esterno effetto pare
medesimo miracolo de Christo, et all’ Apostolo, o Santo,
tutta volta questo fa per propria, quello per altrui virti,
et perd ho tenuto che i Miracoli di Christo fossero divini
veri, reali, et non apparenti, ne mai ho pensato, non
che detto, ne creduto cosa in contraria di questo.

« lo non ho mai parlato del Sacrificio della Messa,
ne di questa transubstantiatione, se non nel modo, che
tiene la Santa chiesa, et ho sempre tenuto, et creduto,
replicato  come tengo, et credo che si faccia la tran-
substantiatione del pane, et vino in corpo, et san-
gue di Christo realmente , et substantialmente , come
tiene la Chiesa, et io non son stato alla messa per
vispetto dell” impedimento della scommunica per esser
apostata come ho giiv detio, son perd stato alli vesperi,
et prediche fuori del choro, et questa quadragesima
ancora ho [requentato la chissa de S, Znane e Paulo,
ed de N, Steflano, et se bene per molti anni ho prat-
ticato con Calvinisti, Luterani, et altra sorte de here-
tici, non perd ho dubitato, ne tenuto contra la tran-
substantiatione del Sacramento dell’ Altare | ne tenuto
altre opinioni loro contro 1i altei sacramenti, el quanto
ho peccato intorno alla fede Tho detwo di sopra da me
stesso spontancamente , senza che altro me lo impro-
peri, perché non so " haver raggionato con aleuno
queste opinioni, che ho detto di sopra, ei il pratticar
. chie ho fatto con heretici leggendo, raggionando , et
disputando, sempre ho tratiado di materie filosofiche, ne
mai ho comportato, che da loro me sia traitado da alto,
anci che per questo son stato hen visto da Calvinisti,
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da lutherani, et da altri heretici, perche me tenevano
da filosofo et vedevano che non me impacciava, ne me
intrometteva nelle loro opinioni, anci che da loro era
tenuto pin tosto de nessuna religione, piutostoche io
credesse quanto tenevano lovo, il che concludevano
perche sapevano, che io ero stato in diverse parti senza
haver commnunicato, ne accettato la Religion di alcuni
di loro

« lo ho tenuto (1) che sia concetto di Spirito Santo,
nato di Maria sempre Vergine et quando si trovara,
ch'io habhi deito, o tenuto contrario a questo, mi sot-
topongo a ogni pena.

« lo 8o, che il sacramento della penitenza é ordinato
per purgar li peceati nostri, ne mai mai di questa ma-
teria ho parlato, et ho sempre tenuto, che chi more in
peccato mortale va dannato.

« Sono da sedici anni in circa che io non mi sono
mai presentato al confessore eccetto due volte, una volta
in Tolosa da un Jesuito, et un'altra volta in Parisi &
un altro Jesuito mentre trattavo per mezzo di Monsi-
gnor Vescovo di Bergamo all’hora nontio in Paris et
di Don Bernardin di Mendoza, de ritornar nella Re-
ligione, con intentione di confessarmi, et loro me dis-
sero che non potevano assolverme per esser Apostata,
et che non potevo andar alli divini Offitij, et per que-
sto son poi restato de confessarmi et de andar a messa
con intentione perd di uscire una volta da queste cen-
sure et de viver christianamente, et da Religioso, et
(quando peceavo, ho sempre domandato perdono al Si-,

(1) Cancellate le parole yuelle el
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gnor Iddio et me sarei anco confessato volentieri se
havesse potuto, perche di questo sacramento, come de
tutti i altri non ho mai dubitato cosa alcuna tenendo
fermamente che li peccatori impenitenti sono dannati,
et vanno all’inferno.

« Io ho tenuto, et tengo, che I'anime siano immor-
tali, et che siano substantie subsistenti, cioe 1" anime
intellettive, et che catholicamente parlando non passino
da un corpo all"altro, ma vadino o in paradiso, o in
purgatorio o in Inferno, ma ho ben raggionato et se-
guendo le raggion filosofiche, che essendo I'anima subsi-
stente (1) senza il corpo, et inexistente nel corpo possa
col medemo modo che & in un corpo essere in un'altro,
et passar de un corpo in un’aliro, il che se non & vero,
par almeno verisimile (2) opinione di Pitagora.

« Parlando de theologi ¢ hanno interpretaio, et in-
terpretano la Sacra Serittura secondo la determinatione
della Santa Madre Chiesa; io non ne ho mai parlato,
se non bene, posso bene haver detto qualcosa de alcuno
pariiculare , et biasmato, come sarebbe a dir qualche
Theologo lutherano, o d'altri heretici, ma de theologi
catholici io ne ho sempre fatto stima, et particular-
mente di San Thomaso, le cui opere le ho sempre tenuie
appresso di me, lette, et studiate et reputatole, et al
presente ne ho, et le tengo molio care.

« Tutti quelli quali fanno professione di theologia,
ma non convengono perd con la Chiesa Romana, io li
lio tenuti et tengo per heretici.

(1) Nella prima edizione si legre inesistente.
(2) Si leggono cancellate le sillabe Seco.
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« o ho letto Jibri di Melanthone, di Lutero, di Cal-
vino, et de altri heretici oltramontani, non gia per im-
parar la loro dottrina, ne per valermene, stimandoli
io pilt ignoranti di me, ma li ho letti per curiosita, et
questi libri mai 1i ho tenuti appresso di me, intendendo
de quelli, che ex professo trattano de materie contrarie,
et repugnante alla fece catholica, che bhene ho tenuto
appresso di me altrei libri de Auttori dannati, come di
Raimondo Lullio, et altri, che hanno trattato de ma-
terie filosofiche.

« lo disprezzo 11 sopradetti hervetici, et dottrine loro,
perche non meritano nome di theologi, ma di pedanti,
ma de dottori  Ecelesiastici  Catholicl io ne fo quella
stima . che devo, et particularmente di San Thomaso,
che ho sempre come ho detto di sopra stimato, et amato
da me (1) come I'anima mia, et che sia la verita ecco
che nal mio libro Intitolato de Monade , numnero, el
figura, carte, o pagine. 89, dico in lode de S. Thomaso,
quanto potete vedere, (ostendens in dicto libro infra~
seripta verba videlicet:) ille omnis cuiuscuingue Theo-
logandivan geneiis el Peripatheticorwm in spetie phi-
losophantwin honor , algue v Thomas Agquinas.

«lo ho sempre fenuto, et tengo, che siano neces-
sarie per la salute le buone opere et che cid sia vero
leggasi il mio libro intitolato De causa, principio, et
uno, overo de Infinito, universo, et mondo fol. 19
Dial. primo, che se vederd, che io dico in particular
queste parole oltra molte altre cose per comprobatione,
che le opere olura la fede siano necessarie alla salute,

(1) Leggesi cancellato pive dell’
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dove dico, — « questa spetie di Religioni, li quali inse-
« gnano li popoli a confidare senza l'opera, la quale
« ¢ fine de tulle le Religioni , esseie pitv degna di
« essere eslirpata dalla terra, che serpi, draghi, et
« allirt antmali pernitiost alle natura hwmana, per-
« che li popoli bavbari per tal confidenza devengono
« pine baibari, el quelli che sono naturalmente bwoni
« devengono catlivi » cosi persuasi, volendo io inten-
dere quando dico Religiosi, tali Religiosi, che cusi si
chiamano tra loro Religione reformata, essendo difor-
matissima.

« lo non solamente ho vituperato in modo aleuno li
Religiosi per conto alcuno. et nemeno in particulare,
perche non habbino entrate , anzi per il contrario ho
biasmato quando li Religiosi per non haver entrata sono
forciati a mendicar, et mi son meravigliato in Francia
havendo veduto certi sacerdoti andar per le strade con
li Messali aperti & mendicare.

« & vero, che io me viccordo d'haver detio che li
Apostoli facevano pint con la loro predicatione, huona
vita, essempi et miracoli, che con la forcia, che si possa
far hoggi, non negando pero per questo qualsivoglia
remedio, chie usi la Santa Chiesa contia i heretict, ef
mali Christiani, et da quel che ho detto de sopra, et
wostrato nel mio libro, dove dico, che bisognarebhe
estivpar costoro che, sotto pretesto di Religione , et
riforma levano le opere, et in molii altri laochi delle
mie opere si puod far gindicatio se ho biasmato, et hia-
smo questa sorte de rimedij di proceder con i debiti
castighi contra 1i ostinati.

« Ho voluto dir quando ho detto che i Apostoli ope-
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ravano pitt con le loro predicationi, bona vita, essempi,
et miracoli che non opera ora la forcia, che s'usa contra
quelli che non vogliono esser catholici, che non rvipro-
vando questo modo approbo I'altro.

« Io credo potersi far comparatione dal presente stato
al passato, et dico che quelli operavano quello, et in (1)
tal modo, et in qual modo non si opera hoggi, si
bene non mdncano predicatori, et persone essemplari
che con la loro bona vita, et dottrina possono facil-
mente indur la gente a imitarli, et credere, ma forsi
¢ per la malignita del Mondo, et di questi tempi ».

Seguono poi altre interrogazioni e risposte riguar-
danti certa specie di peccati, e il Bruno dichiara: « se
ho alleggerito questo peccato pitt di quel che dovevo,
¢ stato come ho detto per leggerezza et per trastullo
della compagnia, che perche non abbi creduto et credi,
che non sia peccato mortale » (p. 38). E segue:

« 5 vero cl’io son stato in loco de hereiici, come
ho gid detto, et in questo mi rimetio alli mei essa-
mini , et conversaio con loro, et vivendo come face-
vano loro nel mangiar, et hever cibi d ogni sorte in
ogni tempo come facevano loro cioé¢ Venerdi, et Sa-
bato, quadragesime et aliri tempi prohibiti mangiando
carne come facevano loro, et molie volte non sapevo
se fosse ne quadragesima, ne venere, ne sabbato, non
havendo nel viver distintion aleuna, se non quando
pratticava tra catholici, vero &, che io ne haveva scro-
poto, ma perche pratticavo con loro, et mangiava con

(1) In luogo di tal ?nrima era seritto guel; prima di e, 17,
dopo di che, quello; queste tre parole sono perd cancellale.
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loro per non parer scropoloso, et farmi burlar da essi.

« To tengo cosa pia, et santa quanto ¢ ordinato dalla
Chiesa circa 1" observantia de jeiuni, et  abstenersi
dalla carne et cibi prohibiti nelli giorni determinati
da essa, et tengo che ogni fidel christiano catholico sia
obbligato all’ observation di essi, il che haverei anco
fatto, se non fosse stato per il rispetto detto di sopra,
e Dio m’aiuti, se ho mai mangiato carne per disprezzo,
et quanto alle prediche di esser stato a sentir heretici
a predicar, o legger o disputar, vi sono andato pitt volte
piu tosto per curiosita, et per veder il loro modo, et
eloquentia sua, che per diletto, ne contento, che vi
havesse, anzi, che doppo la lettione, o sermone, nel-
I'hora che distribuivano il pane al modo della loro cena
mi partivo, et andavo per li faiti miei, ne mai ho pi-
gliato del suo pane, ne observato questi suoi viti.

« Che Christo sia figliuol di Dio, et nato dalla heata
sempre Vergine, et tutto il resto pertinente alla per-
sona di esso Giestt Christo non ho dubitato, né tenuto
pitt di quello che ho detto nelli altvi mei constituti, et
di questo so certo di non haver raggionato mai con
alcuna persona, ma per sgravar la mia conscientia ho
detto d’haver dubitato circa I'Incarnatione divina. sopra
che se io non son stato ben inteso, o non 1 ho ben
esplicato, tornero a dirlo un’altra volia, et &, che per
esser la divinita natura infinita, e la humaniti finita,
quella eterna, et questa temporale, non mi parava pro-
portione tale, che facesse si fattamente un supposito,
che la humaniti cosi fosse gionta alla divinith alla
costitutione d'un suggetto com'd gionta I'anima humana
col corpo proportionalmente et in somma dove se parla
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della Trinith eterna, et in una simplicith apprehensi-
hile la detta humanith intendeva come una cosa addita
di sorte che fosse come un quarto subsistente al modo
che I'Abbate Joachino me par habbi inteso, il che stante
me rimetto poi & quel tanto che ne crede la santa Madre
Chiesa, et in questa maniera intendeva, che la Divi-
nith assistesse all’humanitih de Cristo, ne perd conclu-
derel quaterniti con I'Abbate Joachino parendomi cosa
indegna di metter in numero cosa finita con I'Infinita.

« Conosco, et concedo, che questi, et altri inconve-
nienti possono seguire, et non ho refferito questa opi-
nione per deffenderla, ma solamente per esplicarmi, et
confessar il mio errore tale, et tanto, (uale, et quanto
¢, et sio havesse applicato 1'animo a questo inconve-
niente addutto et altri che ne possono seguire, non
haverei dedutto queste conclusioni, perché posso haver
errato nelli prineipij ma non gii nelle conclusioni.

« Bt cirea li Sacramenti, et in particulare dell’Al-
tave et della penitentia, non ho mai detto cosa alcuna
ne tenuto opinione contraria alla terminatione sopra
di cio della Santa Madre Chiesa, ne in conto aleuno
ho dubitato. ’

« Della fornication poi, et altri peccati della carne
mi reflerisco a quantio ho detto nell’altro mio eonsii-
tuto, non havendo che giongere, et se havesse detto,
tenuto, o dubitato qualehie cosa di pit lo divei, essendo
intention mia di espurgarmi la conscientia mia ».

Alla intervogazione poi se avesse fenuto che «le
operationi del Mondo, sono guidate dal fato, negando
la provvidentia di Iddio », rispondeva :

« Questo non si trovard mai nelle mie parole, ne
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meno nelle mie scritture, perche non ho mai detto, né
seritto, che I'attioni del Mondo si governino dal fato,
et non dalla providentia divina, anzi ritrovarete nei
mei libri, che io pongo la providentia et il libero arbi-
trio, da che se comprende come si da il libero arbi-
trio, se oppugna il fato ».

E domandato delle sue lodi ad eretici e a Principi
heretici, visponde di non averli « lodati come heretici,
ma solamente per le virtd morali che loro havevano
(p. 43) »; e disdice anche « la voce di Dio» che aveva
gia data alla Regina d'Inghilterra, dichiarando del Re
di Navarra, che non lo teneva « per Calvinista et per
heretico, se non per necessita di regnare (Doc. cit. pa-
gina 44 )». Conchiudeva finalmente, sulla domanda se
tuttavia viteneva gli errori e le eresie confessate, ovvero
li detestava : « Tutti li errori, che io ho commessi fino
al presente giorno pertinenii alla vita catholica, et pro-
fessione regulare, come io sono el tutte le evesie, che
io ho tenute et li dubij che ho havuti inforno alla fede
catholica , et alle cose determinate dalla Santa Chiesa
hora io le detesto (1), et abhorrisco, et ne sono pen-
tito d’haver fatto, tenuto, deito, creduio, o dubitato di
cosa, che non fosse catholica, et prego questo Sacro
Tribunale , che conoscendo le mie infirmith vogli ab-
bracciarmi nel gremio di 8. Chiesa provedendomi di
remedij opportuni alla mia salute, usandomi miseri-
cordia »,

Altre dichiarazioni riguardano i fatti avvenuti du-
rante la sua dimora nell'Ordine a Napoli e in Roma,

(1) Si leggono cassate le parole et abiuwro, et maledico.
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e i processi o del maestro de Novizi o del Provinciale
che dovevano trovarsi presso il Procuratore dell’Or-
dine o Roma: ma come a conlerma delle sue dotirine
teologiche dichiarate, fa sapere infine ai suoi giudici;
« ma, ne per questi processi, ne per altra cosa ho mai
abjurato ne privatamente , ne pubblicamente, ne son
mai stato avanti altro Tribunale del S. Offitio, se non
questo (v. Docwmenti cit. da p. 24 a p. 53) ».

Il Bruno, che, nato cattolico, dice non avere mai
ahjurato , né privatamente , né pubblicamente , non &
affatto in questa sua dichiarazione il nemico d’ogni
religione positiva, bensi vuole che i suol giudici cre-
dano, che, comunque abbia seritto, sia restato sempre
in cuor suo cristiano: anzi dimorando a Parvigi dimo-
strd risoluzione di voler ritornare alla Chiesa, di es-
sere assoluto dalle censure ecelesiastiche, e di ripigliare
I'ahito domenicano, sensa che intanto fosse costretto di
ritirarsi in un convento (Bewrri, Op. cit. p. 202).

E questo desiderio e le pratiche in proposito sono con-
fessate dal Bruno nelle sue dichiarazioni: ne cio si pud

negave dal Levi, e dall’autore della Vita del Bruno, pro-

posto come Apostolo del libevo Pensiero al popolo Italiano.
II Bruno che approvava il procedere contra li heretici!

Molti luoghi intanto delle opere del Bruno sono con-
tro la dommatica caltolica anzi contro il eristianesimo
stesso, sia romano, sia riformato, e singolarmente con-
tro I'ascefismo, e contro I'insegnamento teologico delle
Scuole, col quale metteva insieme 1" aristotelismo filo-
sofico, sino a chiamarlo una vl cosa, una perversili,
un delizio, tanto da metfere in ridicolo Averroe per
aver detto che nel produrre Aristotile la natura aveva
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fatto 1I'ultimo sforzo (v. Cabala del Carallo peqaseo,
dial. 11). Insieme co’ teologi catiolici non sono risparmiati
dalla fina ironia e dalla cinica sativa del Brono, i togati,
annulati, pileati , didascali, avchididascali, e della sa-
pienza eroi e semidei (Asino cillenico, 61) », le acca-
demie, i tanti studi onoratissimi e splendidissimi, « dove
si dona lezione di saper inasinire (cit. p. 66)»; si che
[a costituire e confermare da Mercurio acadeniico e
doginalico generale 1" asino per parlare tra gli Acu-
stici», considerare e contemplare «tra’ Matematici »,
discutere, dimandare, insegnave, dichiarare e determi-
nare tra’ Fisici (Op. cit. 67) ». Un vomo di tal carat-
tere, da procurarsi per tutfo ostacoli e nemici in Gine-
vra, in Londra, in Oxford, in Marburgn, in Hehnstadt,
in Vittemberga, in Francoforte, dove il Senato gli fece
dire di andare a spendere altrove i suoi denari (Tocco,
(riord. Birvuno, p. 43), e di tanta alterezza da ienersi
egli solo sofo e divino banditore di una filosofic No-
lana, non poteva essere ossequente a nessuna autorita
scientifica o religiosa, a nessuno insegnamento filoso-
fico o teologico che non fosse il suo, persuaso di es-
sere infallibile nelle sue opinioni, e di doversi tenere
come veriti evidenti tutte le creazioni della sua mente
signoreggiata da mobilissima fantasia. Da cio I'mpasto
di serio e di ridicolo, che ¢ in tutte le sue opere ita-
liane, di sacro e di profano, di nobile e di volgare, di
ilosofico e di comico, addimostrante, come ha notato
benissimo il Conti, « un che di sublime e i basso, un
pensiero di luce e di tenebre, un’anima in tempesta »:
ma spargendo frizzi e dubbi e sarcasmi sopra dommi
¢ fatti religiosi, pur non ardi sconfessare pubblicamente
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la religione che aveva professata in Italia, siccome egli
stesso dice: « non ho abjurato ne privataunente , ne
pubblicamente »: e siamo costretti a distinguere il Gior-
dano Bruno del Candelajo, (1582) dello Spaccio della
bestia liionfunle, (1584) della Cabala del Carcallo Pe-
gaseo (1585), dal Bruno della Cena delle ceneri, dei
libri De la Cawesa prtncipio el wno, De [ in [intto,
Universo e inondi, De gli erowcd furori : librei pin
seri e gravi di dottrine fisiche e metafisiche, quantunque
pubblicati negli anni stessi 1584-85: e cosi dei libri
latini pubblicati in Francoforie, ¢ dedicati ad un Ve-
scovo, nel 1591.

Nel costituto di Venezia del giorno 2 giugno 1592
il Brune si riferiva per le sue dottrine filosofiche alle
opere latine stampate 'anno innanzi, cioé nel 1591 in
Francoforie. Le quali opere useivano dedicate al Vo
scovo (i Halbestad, Principe di Brunswih e di Lune-
burgo , perche come Vescove le giudicasse, ¢ come
Principe le difendesse contro 1"ignoranza e la mali-
gnitit, le calunnie e il disprezzo degli ignobili. B poiché
il Bruno chiamava anche elavis la sua Episiolo dedi-
calorin, cosi accennava al contenuio, alla disposizione
e all'intendimento e al metodo delle tre Opereite latine
che pubblicava in unico volume : « Adsunt ergo Primo
de Minimo Magno et Mensura libri, in quibus Doctrina
Eruditio et Disciplina videt primorum  principiorum
Intellectum. Secundo  de  Monade Numero et Figura
libro, in quo Revelatio IFides et Divinatio Inaginatio-
num Opinionum et Kxperimentorum fundamenta que-
dam agnoscit vel vestigia. Tertio de Immenso, Innume-
rabilibus, et Infigurabili universo libri, in quibus evi-
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b5
dentes , certiores ef fortissima sunt demostrationes,
qualiter muandorm <respublicae disponantur, unmn sine
fine Regnum i*;itu gubernatori subsit, et Naturacom-
prehensibiliter & ncomprehensibiliter ovdo manifestetur,
In primo volumine studiose cupimus, in Secundo incerti
quapimus , in Tertio clarissime invenimus. In primo
plug valet Sensus. In Secundo Verba, in Tertio Res.
Primum est circa nobis Innata. Secundum circa Audita,
Tertium circa Inventa. Primum in methodo certe Mathe-
matica, Secundum (ut licet) Divina, Tertium vere Natu-
rali. Primum habet objecta Simplicia, Secundnm Abs-
tracta , Tertium Composita. In Primo Sapientia habet
Corpus, in Secundo umbra, in Tertio Animam. In Prémno
Elementa sunt Terminus, Minimum, Magnitudo. Subjecta
sunt Linea, Angulus, et Triangulus. Doctores Templum
Apollinis, Minervar et Veneris: qua constructa sunt
cireulis Agtingentibus , Penetrantibus, Continentibus.
In quibus figurae , nmmeri et mensuree omnes sunt
Implicitae Quesitee Eplicite, in virtute Definitionum
Axiomatum, Theorematum. In Secundo Monas est Sub-
stantia, rei, Numerus est Qualitas interna seu differentia
specifica, Figura est Accidens exterius et signmum. Mo-
nadem contemplamur in circulo, Numerum in iriplici
archetyporwm reliquorum triade, Figuram elementariter
quidem in singulis, effective autem in omnibus. Per
Monadem omnia concordant, per Numerum praecipue
differuut , per Figuram maxime contrarianiur. Monas
est enim individua rei substantia, Numerus est sub-
stantize quadam explicatio, Figura vero ab explicatorum
principioruin situ el ordine dimanatio. Monade est
quodque absolute Verum. Numero est propria in specie
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Bonum, Figura est certa relatione Palerum. Nam veritas
aliter est alibi, Bonitas alia est aliis et alibi, Palerum
aliter est aliis alibi et aliquando. Monas bene habenti
docet servare, male vero habenti variare Locum. Nu-
werus Nowmen, Fignra Habitum, In Teitio a Tenebiis
per colorem ad Lucem datur ingressus. Distinetio col-
ligitur inter IFinem , Finitnm et Infinitum. Rursum
inter Efficientem, Elemenfum, et Effectum. Denno inter
Motum, Quietem et Immobilitatern. Monstratur ut in
universo preecipua elementa sunt Aqua Lux et Aer. Pra-
cipua subsistentia (sub uno existente omnium principe
et ab omni ordine absoluto) Solem, Tellurem et Coelum
Utque Impedimentum: scientize naturalis et precipunm
ignorantie fundamentn, sit non viders in rebus con-
formitatem Substantiaram, Motumet Viviatum, Infertur
perfectio universi ex Unitate, Veritate et Bonitate. In
efficacia potenfic Activie, in dispositione potentia Pa-
sivae et in dignitate Effectuum. Quae perfectio vera esse
non potest nisi in Innumerabili Multitudine , in Im-
mensa Magnitudine, et in Perspecto cocrdinationis Orna-
mento. Sic omnia encyclopedia quadam Ernuntur, Diri-
guntur,  Applicantwr. Treiplici etiam ordine in unius
Scalae serie distinguuntur, ut cum Bavitate sit Facilitas,
cum acilitate Veritas, cum Veritate Certitudo, Nee
non in re considerata Dignitas, in propositorum diver-
sitate Ordo, in mediorum  paucitate Sufficientia ; qua
Natura Significat, Ratio Contemplatury, Deus omnia in
omnibus Operatur ». E nota infine I'autore che lo svi-
luppo del contenuto de” predetii suoi libri, ha potuto
favlo assistito dal lume della Ragione, confortato dal
sole della Natwsa, e dalla grazia predestinante di Dio
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Ottimo, « quem rogo, conchiudeva, ut mentem nostram
magis atque magis ad veritatem illuminet, cor uliro
ad bonitatem accendat, ef Illustrissimea Celsitudinis tuse
brachium amplins exaltet atque amplins » (f. 6).

Ho voluto riferire tutto questo lungo passo del Bruno,
che non so se altri abbia mai riferito, perché si cono-
scesse con le parole stesse dell’autore tanto il conte-
nuto, quanto il fine, delle tre opere latine, ultime che
il Nolano pubblicava, e nelle quali raccoglieva quanto
a sprazzi e secondo occasione aveva sparso della sua
dottrina metafisica e fisica nelle opere precedenti; e
la cui prefazione non sapeva terminare senza una pre-
ghiera a Dio perché illuminasse la sua mente con la
verita, e accendesse il cuore alla bonth ed assiltasse
nello stesso tempo sempre pit la potenza del Vescovo
e Principe, cui presentava ed offriva quelle operette.
Questi tre libri pertanto scritti in latino sono com-
posti di versi e di prosa, la quale serve di comento ai
versi, nel modo stesso che si vede nella Consolazione
della filosofia di Boezio, nel Convito di Dante, e nel
Comento della Canzone del Denivieni di Pico della
Mirandola. Nei versi il Bruno intende imitare Lucrezio;
nella prosa ora ricorda il sno maesiro principalissimo,
il Lullo, ora gli scolastici, ed ora principalmente Mar-
silio Ficino e i due Pico della Mirandola; ma procede
pitt dimesso di Proclo, di Giamblico, del falso Mercurio
Trismegisto, di Giiovanni Scoto Krigena, di cui ripete
quasi tutta la metalisica, senza curarsi del classicismo
degh scrittori latini che nel suo secolo onoravano
I'ltalia, benché meno intrigato del testo latino di Dionigi
Arveopagita, e de’ lihri di aliei scrittori scolastici, che
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lo precedettero nella dotirina dell’'unith dell” essere, o
della medesimezza sostanziale e prima i tutie le cose.
Che se in queste scritture latine ¢ il fondo stesso delle
altre opere italiane, & pero da notare che nella prosa
che segue ai versi del ¢. XII del libro de Iinmens. et
Innwinerad. , o L 193, ¢ ben dichiarato che se la
« nostra agendi libertas fectur imperfecte, et in imper-
fectum aliquoties objectum ; proindeque affectu atque
rerum latentia undique turbatur », e «antequam enim
operemiur inter utramque viam leremus et consulta-
mus »; Lddio, che & perfettissimo, non solamente « non
coacte agit, libere agit » ma « et volunias cum bonitate,
et honitas cum necessitate coneurrit » ¢ stantecheé « cum
non potest esse nisi bonus », non pud fare che quello che
fa non sia buono (p. 193). Certamente non aviranno
mal letto questo passo del Bruno i cotali, che negano
con Panima la libertic winana, ¢ non viconoscono altro
che la materia e la necessita delle sue leggi, senza
Dio, né finaliti: e pur vogliono 1" apoteosi del Bruno,
sino a farlo precursore dello stato laico ovvero ateo,
quande il Nolano insegno e lascio scritto ne' suoi libei
che la religione ¢ necessaria agli Stati, e senza i essa
non si possono reggere, coe ¢ necessaria per le mol-
titudini la fede alla vita avvenire, ai premi e ai castight
oliremondani, altinche possano onestamente e virtuosa-
mente vivere, I Bruno avrebbe deriso questi affian-
catori del popolo dalle speranze e da timowi di un altra
vita, predicandogli con cento linguaggi che nella vita
presente e nelle soddisfazioni e’ sensi consiste tutta
esistenza e futta la possibile felicith a godere; e pure
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sono essi 1 pit sfegatati suoi panegeristi, poco o nulla
curando le sue opere! (1)

Fra le opere italiane del Bruno, meno i libri De la
Causa, de ’Universo, e degli Eroici Furori, talune
sono opera-d’ingegno, se pur in qualenna originale,
bizzarro, strano, smodato, senza freno alcuno letterario
0 11m|1119, sia per arte, sia per natura. 1l Candelajo,
che va lodato per arte comica e perché: 1'intreccio si
scosta dagli antichi modelli, per lo piti riprodotti nelle
commedie del secolo XVI, & una sconcia composizione
tanto letterariamente, quanto moralmente, nella quale
I'intendimento dell’autore, di esporre al ridicolo nello
amor di Bonifacio, nell'alchimia di Burloloiveo, nella
pedanteria di Manfuiio, «1 insipido amante, il sor-
dido avaro, il goffo pedante, de’ quali I'insipido non &
senza goffaria e sordidezza, il sordido é parimente insi-
pido e goffo, ed il goffo non & men sordido ed insi-
pido che goffo (v. arguanento ed ovdine de la comedia) »
¢ affogato in tante laidezze, osceniti e grossolane vol-
gavith , da far rifaggire dalla lettura di essa com-
media ogni animo onesto e gentile. La quale del resto
se, al dire del Mamiani, ha stile »ivace e scorrevole,
« non mostra garbo, né¢ purezza aleuna di lingua (22) ».
N& so come il Wagner, il quale pur nota che nel
Candelajo , 1 caraileri scno, come pur I umore e la

(1) In qualche lnogo delle sne opere pare che il Bruno si
rida de’ timori dell’ Oreo @ ma nelle sue dichiarazioni e in altri
luoghi, anunette i premi ¢ i castighi dell” altra vita; e usando
del linguaggio eristinno, erede al parvadiso, al puigatorio, all in-
ferno, siccome sopra si & vilerito con le parole stesse di lui,

(2) Mamast, Prefazione al Bruwo di Fo Schelling, p. XVIL

Fir. 1859.
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favella, slrenati, sfaceiati», che «le hruiture ed osce-
nita si spacciono per ispassi, motii e facezie, (p. IX) »,
possa trovarvi « un ingegno prepotente , non subissato
nella fecein, ¢y in vieta di un modo di considerare,
franco, sublime ed indifferente, gli sferza ed annichila ».
Questa del Wagner da’ huoni eritici si chiamerebbe
ledescherio di - eritica, e non  parrd mai buona arte
medica per curare gli effecti del veleno avvelenare lo
ammalato. Lo Spaceio della bestia tidionfante & libro
d'intendimento filosofico sotto 1" allegoria di bestie che
state in trionfo, e sono 1 vizii capitali, vengono spac-
ciate da altre bestie che pigliano nel cielo il posto
delle prime, e sono le virti; e 1" autore stesso fa sa-
pere « che quesii tre dialoghi sono stati messi e distesi
sol per materia e soggetto d’un artificio futuro; perche,
essenilo 1o in intenzione di trattar la moral filosofia
secondo il lume Interno, che in me ha irradiato ed
irradia il divino sole intellettuale, mi par espediente
prima di preporre certi preludj a similitfudine de’ musiei;
imhazzar certi oceulti e confusi delineamenti ed ombre,
come 1 pittori : ordive e distendere certe fila come le
tessitrici: e gittar certe basi: il che non mi parea pia
convenientemente poter effettnarsi, se non con porre
in numero e certo ordine futte le prime forme de la
moralith, che sono le virtn e vizij capitali, nel modo
che vedrete al presente introdotto un ripentito Giove,
el avea colmo di tante bestie, come di tanti vizij, il
cielo, secondo la forma di quarantoiio famose imagini,
ed ora consultaue di bandir quelle dal cielo, da la gloria
e luogo (" esaltazione destinando loro per lo pil certe
regioni in terra, ed in quelle medesime stanze facendo
6
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succedere le gia tanio tempo handite e tanfo indegna-
mente disperse virtit (p. 8, ed. Mil.) ».

L'opera pertanto & piena di conceiti meiafisici e mo-
rali, come ad es., Mercurio dice a Sofia che & distinta
« I'nnitade da Tinfinito numero; e devi saper ancora,
o Sofia, che T'unita & il numero infinito, ed il numero
infinito ne I'unith. Oltre che I'unith & uno infinito
implicito, e infinito ¢ N'unith erplicita : a presso che,
dove non & unith non & numero né finito, n infinito,
e dovunque ¢ numero o finito o infinito, ivi necessa-
viamente e la unith. Questa dunque o la sustanza di
quello; dunque, chi non accidentalmente come aleuni
intelletti pavticulari, ma essenzialmente, come 1" intel-
ligenza universale, conosce I'uniti, conosce 'uno o il
numero, conosce il finito ¢ inlinito, il fine e termine
da comprensione ed eccesso di tutto: e questo pud fare
tutio, non solo in universale, ma olire in particolae:
cosi come non ¢ particolave, che non sia compreso ne
I'universale, non ¢ munero, in cui pitt veramente non
sia 1" unitiv, che il mumero stesso. Cosi dunque senz
difficolfiv aleuna e senza impaccio (tiove prevede a tutie
cose in tutii i luoghi e tempi. come necessariamente
lo essere ed uniti si frova in tutéi 1 numeri, in tutti
]ungh-i_. intutil tempi ed atomi di tempi, luoghi e nu-
meri, e l'unico principio dellessere & in infiniti indi-
vidui che [urono, sono e saranno » (p. 80, 81, ed. Mil.).
Cosi il Bruno spiegava la énfinita proveidenza divina,
che riconosce. Insegnava che la legge ¢ figha di Sofia,
e dev'essere appunto la sapienza adoperata, per L quale
«li principi regnano, e li regni e le repubbliche si
mantengouo (p. Y1)»: e nella comunione de gli womini
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e civile conversazione, con fanti aliri ordini razionali
morali ed utili, « st mantegna il timore e culto verso
le potestati invisibili, onore, riverenza e timore verso
[I prossimi viventi governatori ; nessuno sia preposto
in potesti, che medesimo non sia superiore di meriti
per virtate ed ingegno, in cui prevaglia»; «ché certo
hisogna che sia cosa divina, arte de le arti, e disci-
plinac delle discipline quella, per cui hanno da esser
retti e reprimuti gli uomini, che sopra tutti gli animali
son di complessioni pint distinti , di costumi piu varj,
di inclinazioni pint divisi, e di voluntati pit diversi, di
di appulso pitt incostanti (p. 93)». Al che il Bruno fa
seguire parole che certamente si viferivano alla dot-
trina luterana della ginstificazione per la fede senza
le opere: esclamando @ « Ma oime ! o Sofia, che siamo
devenuti a tale ¢hi mai avria possuio credere, che
questo fusse possibile 2 — che quella deve essere stimata
massime Religione, la quale per minimo, e vile, e per
errore abbia azione o atto di buone operazioni; dicendo
aleuni, che di quella non si curano li Dei, e per quelle,
quantunque sieno grandi , non sono giusti gli uomini
(p- 93-96) ». Senza dubbio il Bruno oggi con siffatia
dottrina della diviniti della legge o del diritto, della
necossith della religione per i popoli e per gli stati,
del soceorso che gli Dei hanno dato alle civili conver-
sazioni « con le divine, non hastandoli 'umane leggl e
statuti (p. 95) », della necessita per la  giustificazione
anche delle opere, secondo ¢ insegnato dalla teologia cat-
tolicit confro la protestante : sarebbe chiamato codino
o vetrogrado, Nella morale ¢he intendeva proporre, non
senza molta confusione ed oscurith, guardava ¢ vero
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il Bruno a una certa etica civile, come oggi si dice,
secondo cui «de gli errori in comparazione massimi
sieno quelli, che sono in pregiudizio de la repubblica;
minori quelli che sono in pregiudizio d’un altro par-
ticolare interessato »; sino a dire «nullo ¢ quello, che
non procede a mal esempio o mal efletto »; e che «li
peccati interiori solamente denno esser giudicati pec-
cati, per quel che metiono o meiter possono in effetto
esteriore , e le giustizie interiori mal sono ginstizie
senza la pratica esternar»; la quale dotirina non si puo
dire, conforme alla morale cattolica.

Mette poi sopra il coedere, il fivre, sopra il solilario
disubile « quello di profittevole conversazione », sopra
la distinzione di toghe e differenze di vesti di veligioni,
« i buoni e migliori abiti di virtuti e discipline », sopra
chi ha sanato ano zoppo, chi « ha liberata la patria, e
riformato un animo perturbato », sopra la conlessione,
la correzione ; sopra chi abbia « estinto 11 foco " una
fornace ardente senz acquin» , chi abbia « estinte le
sedizioni d'un popolo aceeso, senza sangue »: vuole che
non s alzassero statue se non «a color che fanno
tempj ai Dei, aumentano il culto ed il zelo di tale legge
e religione, per la quale vegna aceesa la magnanimiti
ed ardore di guella glovia, ehe stguita dal servizio della
sua patria ed utilita del geno umano (p. 97 ) »: ed &
molto notevole che nel delineare le opere virtuose della
sua moral filosofia, condanni apertamente in vista dei
faiti que’ tali (ed erano 1 predicatori della Riforma)
che « mentre <dicono, che vogliono rviformare le diffor-
mate leggi e religioni, vegnono per certo a guastare
tutto quel tanto che el & Jdi hoono . e continnar ed
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inalzar a gli astri tutto quel che vi puo essere o fin-
gere diperverso e vano; e nello stesso tempo non rispar-
mia preti e frati, ai quali, facendone catiivo uso, vuole
tolti 1 beni e i conventi, stante le opere operate non
rispondere pin alla fede professata (p. 100-101).
Questa opera, la piti raea, fino alla ristampa del
Wagner e all” aitra del Daelli di Milano, delle opere
del Nolano, fu diversamente gindicata anche dai con-
temporanei , ai quali pue fu difficile poterne fave let-
tura: e chi disse chie sotto la figura e allegoria della
bestia spacciata, doveva infendersi il eristianesimo tanto
attolico, quanto rviformato, chi il papato e la chiesa
di Roma. Sotio il velo dell’allegoria il Bruno vi espose
le linee di una filosofia morale, concordante con i prin-
cipj metafisici del suo sistema ; e cid secondo il suo
metodo in mezzo a grande confusione di idee, di dot-
trine, di sacro e di profano, di sevio e di vidicolo, di
vealti e i figure, di frizzi e di ironie. Col (uale me-
todo ed intendimento & purr condotta 1" altra opera la
Cabala del carallo Peguseo, che si pud dire una con-
tinuazione dello Speeceio della bestio {rionfinte ; con
questo che in quest’ opera si div lo spaccio ai vizil,
nell’altva si mette in rvidicolo la ignoranza perché pigli
suo posto la scienza s e se nella prima le bestie sono
molte, in questa seconda la hestia protagonista & sola-
mente 'asino. 11 quale vappresenta la figura dell’igno-
ranza sia nei teologi, sia ne’ filosofi, sia ne’ fisici, nel
matematici, ne’ letterati o pedanti di tutii i fempi; e
dichiara indifferenti per genere futte le anime, si che
« lo spirito secondo il fato o provvidenza , ordine 0
fortuna, viene a giungersi ora.a una specie di corpo,
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or ad un’altra, e secondo la ragione della diversiti
di complessioni 0 memhri viene ad avere diversi gradi
e perfezioni d ingegno et operazioni ( Wagner, t. II,
p- 277) »; mentre con certa contraddizione di principi
anche dice «che la intelligenza efficiente universale é
una di tutti; e quella muove e fa intendere; ma olire
in futti & 1" intelligenza particulare, in cui son mossi
illuminati e intendono (p. 279)». In questo lnogo ab-
biamo ammesso un «intelletto agente » ¢ anche «un
senso agente » insieme con la dottrina che 1" anima
dell'uomo « & medesima in essenza specifica e generica
con quella di qualsivoglia cosa che si trovi animata
(p- 277 ) ». Ma dicendosi tutto questo da Onorio , si
resta incerii se sia dottrina tenuta dal Bruno, ovvero
da lui derisa; e se dica sul serio che la diversiii degli
ingegni si debba alla miglior conformazione degli organi
¢ principalmente a quello della mano «organo degli
organi (p. 278) », ovvero si rida di tale opinione.

A me non pare che questa Cabala del cavallo pe-
gaseo sia, come ha creduto il Berti, «opera tutta di-
retta contro il eristianesimo (Vila, p. 132)»; quantun-
que il Bruno non risparmii affatto anche dommi e pra-
tiche ecristiane , dai colpi della sua sfrenata satira,
siccome chiaramente fa rvilevare e dalla Episiola de-
dicatoria , e dalla Declamazione al studioso , dirolo
e pio lettore, e dai Due sonetli in lode dell’asino, e
civea (o significazione del” asina e polledio. Ma il
Bruno volle piunttosto [ragellare a suo modo diverse
specie dignoranza, non lu sola teologale od ascetica, e
singolarmente la ignoranza dai peripatetici, nel cui
maestro vede la scienza dell’asino incorporato in . Az2=
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stotile : e cosi pur quella eziandio delle corti, de’ tribu-
nali, delle nniversiiiv ¢ delle  Accademie; siccome ha
ben notato il Bartholméss (Op. eit., v. 11, p. 110-12).

Troviamo di pin in questo lilretto una strana tras-
migrazione delle anime, con la trasformazione dell’asino
imitata da Apuleo: e si meite in ridicolo la scienza
e il nome stesso i Avistotile facendo narrare all’asino
chie al tempo di Filippo il Macedone fu pedante di Ales-
sandro Magno, «sotto il guale, segue a dirve, hen che
erudifo molto bene ne le mmanistiche scienze , ne le
quali ero pit illustre che tutti li miei predecessori,
entral in presunzione d'esser filosofo naturale, come &
ordinario ne I pedanti d’esser sempre tenierari e pre-
suntuosi e con cio, pec esser estinta la cognizione de
la filosofia, worto Socrate, handito Platone, ed altri in
altre maniere dispersi, rimasi io solo lusco intra i ciechi,
e facihuente possevo aver rviputazion non sol di reto-
rico, politico, logico, ma ancora di filosofo. Cosi, ma-
lamente e scioccamente riportando le opinioni de gli
antiqui, e di maniera tal sconeia, che, né manco i fan-
ciulli e le insensate vecchie parlarebbono ed intende-
rebhono, come io introduco quelli galantuomini inten-
dere e parlare, mi venni ad intrudere come riformator
di quella diseiplina, de la quale io non avevo nofizia
aleuna. Mi dissi principe de’ Peripaietici, iusegnai in
Atene nel sottoportico Liceo, dove secondo il lume, e
per dir il vero, secondo le tenebre, che regnavano in
me, intesi ed insegnai perversamente circa la natura
de Ti principj e sustanza de le cose, delivai pilt che
I"istessa delivazione cirea 1 essenza de 1 anima, nulla
possevo comprendere per dritto civea la natura del moto
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e de 'universo, ed in conelusione son fatto quello, per
cui la scienza naturale e divina ¢ distinta nel hassis-
simo de la ruota, come in tempo de li Caldei e Pita-
gorici ¢ stata in esaltazione ».

Il libretto pertanto & preceduto da una Epistola, e
da una Declarazione piena di ributtanti sarcasimni, contro
la wmilth di mente e di cuore, che chiama sanla osie
nila, e la indegna confusione di cose divine ed wmane,
di frasi bibliche o ascetiche, o di motti grossolani, di
linguaggio cabalistico e teologico, e direi, di lode e di-
sprezzo delle sue stesse teorie metafisiche e fisiche
giungendo pur a dire che 1" asino suo « par che sia
I'istessa anima del mondo, tutto in tutto, e tutto in qual-
sivoglia parte (p. 6, ed. Mil) », fa conchiudere al let-
tore, che pin che la nolosa deserizione, la piltwra e
il s2tratto dell’asiniti e ignoranza accademica e scola-
stica, che Pavtore diceva contenersi nella sua operetta,
c'e in essa la deserizione, la pittura, il vitratto, di lui
stesso, cioé del suo caratiere, del suo umore, delle sue
intemperanze, del suo cinismo, della sua horia dotirinale.

Dettati per 1" opposto con certa gravith sono i dia-
loght della Cener delle ceneid, ne’ quali il Nolano finge
di essere stato invitato da un signore ad una conver-
sazione, «per infender il suo Copernico, ed altri para-
dossi di sua nuova filosofia (p. 19, ed. Mil.) ». FFacendo
perianto le lodi del Copernico, come di grandissimo
astronomo, che « vipigliando quegli abbietin, ¢ rocei-
cnosi ferramentt . el e possuto aver per le man da
Vantichiti, 11 ha vipoliti accozzati, viscaldati (p. 21) »:
« orlinato degli dei come uiny aupeora, che dovon proes-
dere 1" uscita di guesto solo doll” antica vern filosofia,

pel' tantl secoll r-i;-llf1|[.:l nelle tencehrose caverne della
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cieca, maligna, proterva, ed invida ignoranza (p. 22,
ed. Mil.) » : fa insieme le sue, dicendo che il Nolano
aveva gitt « diseiolto 1" animo umano e la cognizione
dal carcere » In cui si trovavano chiusi, « aperti i
chiostri della verith, nudata la vicoperta e velata natura
(p- 29) », cosi che «siamo promossi a scoprive 1" infi-
nito effetto de Uinfinita causa, il vero e linfinito ve-
stigio de Uinfinito vigore, ed abbiamo dottrina di non
cerear la divinitih rimossa da noi, se abbiamo a presso,
anzi dentro di noi, pin che noi medesimi siamo denfro
a noi; non meno che i coltori de gli altri mondi non
la denno cercare a presso di noi, I'avendo a presso e
dentro di sé, atteso che non pin la luna ¢ cielo a noi,
che noi a la luna (p. 26, 27, ed. Mil.) ». Onde il No-
lano, quantunque si avesse « troppo esplicato » ... pur
di nuovo confermava, chie Nuniverso ¢ infinito, ¢ che
quello consta " una immensa eterea regione, o vera-
mente un cielo, il quale & detto spazio e seno, in cui
sono tanti astri, che hanno fissione in quello, non altri-
menti che la terra: e cosi la luna, il sole, ed altri
corpi innumerabili sono in questa eterea regione, come
veggiamo essere la terra: e che non ¢ da credere altro
firmamento, altra hase, aliro fundamento, ove s'appog-
gino questi grandi animali, che concorrono a la costi-
tuzion del mondo , vero soggetto , ed infinita materia
de la infinita divina potenza attuale : come bene ne han
fatto intendere fanto la regolata 1ragione e discorso,
quanto le divine revelazioni, che dicono, non essere
numero dei ministri de 'Altissimo , al quale migliaja
di miglhiaja assistono, e dieci cenfinaja di migliaja gli
amministrano. Questi sono 1i grandi animali, de” quali
wolti con lor chiaro lume, che da’ lor corpi diffondono,
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ne sono di ogni contorno sensibili : de’ quali altri son
effettualmente caldi, come il sole ed altri innumerabili
fuochi, altri son freddi, come la terra, la luna, Venere,
ed altre terre innumerabili. Questi pex colnunicar 1'uno
a l'altro, e participar 1'un da 'altro il principio vitale,
a certi spazii, con certe distanze, gli uni compiscono
li lor giri circa gli altri come ¢ manifesto in questi
sette, che versano circa il sole, de’ quali la terra &
uno, che movendosi circa il spazio di 24 ore dal lato
chiamato occidente verso l'oriente, cagiona l'apparenza
di questo moto de 1" universo circa quella, ch’ & detto
moto mondano e diurno. La quale imaginazione ¢ fal-
sissima, contra natura ed impossibile : essendo che sii
possibile, conveniente, vero e necessario, che la terra
sl muova cirea il proprio centro, per partecipar la luce
e tenebre, giorno e notte, caldo e freddo; cirea il sole
per la participazione de la primavera, estade, autunno,
inverno ; verso i chiamati poli ed oppositi punti emi-
speriei, per la rinnovazione di secoli e cambiamento
del suo volto: a fin che, dov' era il mare, sii 1"arido,
ove era torrido, sii freddo, ove il tropico, sii 1" equi-
noziale, e finalmente sii di tutte cose la vicissitudine,
come in questo, cosi ne gli altri astri, non senza ragione
da gli antichi veri filosofi chiamati mondi ».

< queste sono le dottrine principali del Bruno esposte
nelle sue opere maggiori, latine e italiane, alle quali
egli stesso si richiamava e per le quali credeva dif=
fondere una nuova filosofia che appellava Nolana, per
la quale sarebbe stata combatiuta la filosofia aristote-
lica delle scuole, e la teologia e la fisica, dei teologi
matematici e fisici, ai quali, pint che la scienza, era
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maestro 1" Astno, o I Onorio della sua Cabala del (Ca-
vallo Pegaseo.

Quanto alle dottrine teologiche dal Bruno dichiarate
né costituti del processo di Venezia, talune si riferi-
scono pure alle sue opere; tal altre, viprovando quello
che si legge nelle opere, sono ripetute dalla teologia
cattolica, e secondo Ia Fede e il senso della Chiesa, della
quale giiv accettava lautoritih dommatica e disciplinare,
fino al diritto, anzi necessith, « " inquirere e castigare
gli evetici, et wali Christiani ( Docwi. cit. p. 35-36)»,
come diffonditori i per\'(‘n‘se dottrine che diforinano
la veligione, e sono di tanto danno ai popoli. Che se
condannava nei preti e nei frati I'abuso dei beni tem-
porali, voleva pur nello stesso tempo che non ne fos-
sero spogliati in modo che mendicassero per poverti:
bensi le fteligiond, ciot gli ordini veligiosi, intendeva
che « habbino entrate (Dociii. p. 42) » ; e perche la
« dignith sacerdotale » ¢ tale che « hahbi a preceder
la regale ( Docuwmn. cit. p. cit.) », « ho biasmato, diceva,
gquando i Religiosi per non haver entrata sono for-
ciati a mendicar, et mi son maravigliato in Francia
havendo veduto certi sacerdoti andar per le strade
con li messali aperti a mendicare (Docwan. eit. p. 35) ».
Ond’é, che, ritenendo il mondo « non poter sussistere
senza legge e religione (Spaccio eie. dial. 1I), voleva
che, quasi prevedendo il nostro tempo, non s'alzassero
statue sz non solamente «a color, che fanno tempj ai-
dei, aumentano il culto e il zelo di tale legge e reli-
gione, per quale vegna accesa la magnanimiti ed ar-
dorve di quella glovia, che seguita dal servizio della
sua patria ed utilith del geno umano ».



1I.

Fonti delle dottrine di Giordano Bruno

Chi conosce le sentenze degli antichi filosofi sa che
nessuna noviti veniva ad insegnare la filosofia del No-
lano, insegnando la infiniti della materia, con gl'infiniti
mondi animali, e con la rotazione della terra intorno
al sole: né egli stesso il Nolano sconosceva che « Era-
clito, Democrito, Epicuro, Pitagora, Parmenide, Melisso...
conobhero uno spazio infinito, regione infinita, selva
infinita, capacith infinita di mondi innumerahili simili -
a questo, 1 quali cosi compiscono i lor cireoli, come
la terra il suo, e perd anticamente si chiamavano etria
ciot corridori, corrieri, ambasciadory, nunzii de la costi-
tuzion della natura, vivo specchio de I'infinita deiii...
Questi corridori hanno il principio di moto intrinseco,
la propria natura, la propria anima, la propria iniel-
ligenza (p. 120, ed. Mil. ) », e sono i grandi animali
dell'universo, che tutto insieme pud dirsi immenso ani-
male sanfo e divino. Sentenza cosi antica, quanto le
scuole greche, si che fu confutata da 5. Tommaso (1),
e pur s'insegnava nel sec. XV e XVI dai platonici
Italiani ; siccome dai conciliatori di Platone e di Ari-
stotile s'insegnava parimente e con maggior serieti e
rigore scolastico del Bruno, U'infinith della natura, senza

“la confusione dell” infinito 7n potenza e dell’ infinito
altirale: 1a quale dottrina gid innanzi al Bruno elegante-

(D Vedi Joaxs. Fraxc. Prevs Merax. Eramen vanitat. doct.
Gent. L. I, e, XI, . 501, in . IL Opp. Joaxx, Prer. Basil, 1601,
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mente era trattata da Alessandro Piccolomini nella sua
Filosofia Nalwrale (1).

N dico solamente che la mobilith e iotazione della
terra intorno al sole fu dottrina antichissima de’ Pita~
gorici, Teeia, Ecefanio, Petrone, e di molti altri greci
filosofi, fra quali due o fre siciliani (2); ma & pur noto
agli storici della filosofia, che anche Platone, 1l quale
aveva posta immobile la terra, e nel centro dell’ uni-
verso, in eth avanzata, secondo le testimonianze di
Teofrasio e di Plutarco, si pentiva daver dato alla terra
un luogo non suo; e si sa che fu, secondo nota Laer-
zio (3), 1l primo a pavlar degli anlipodi, come di ahi-
tanti della terra opposti a noi. Anassimando, olire a
Filolao e al Iceta, insegnava che la Terra si moveva
cirea apund? anedivin: e pine chiaro di tutbfi Arvistarco
Samio, siccome riferisce Archimede, (v. Durens Opig.
delle scor, v. 1. 140) oltre la moltiplicith de’ mondi, e
dei soli, poneva « stellas inerrantes atque Soles immo-
biles permanerve; terram ipsam circumlerre cirea Solem,
secundum  cirennferentiun cireuli, qui est in medio
cursu constitutus »: e Plutarco ei fa sapere che Eraclide
Poutico ed Eelanto Pitagorico (siracusano), « movent et
ipsi quoque fellurem, non ita tamen ut ipsa de loco in
loco transferatur, sed ub instar rotie revineta ab occasu
i ortum cirea centrum suum torqueatur (De Placil.
plalos. 1. 3, e 23) ». '

(1) v. Lib. TII, ¢. X-XI, p. 57 e segg. Venetia, 1583,

(2) v. DeiNd Storia della letteratura in Sieilie  ne' tempi
greciz e il v. 1 dellanostra Storia della filosofic in Sicilia dalle
origini ol sec. NIN. Paler. 1873,

(#) «Plato primus in philosophia nowinavit Autipodas, nobis-
que obversa vestigia premere». l. VI, e. 26.
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E questa dottrina, che negli antichi tempi della scuola
pitagorica siciliana, fu- in Sicilia, dice lo Seina, popo-
larissima, pare che si conservd ne’ luoghi stessi che
erano stati sede della scuola pitagorica, fino che fu
rinnovata da Nicolo da Cusa e dal Copernico; leggendosi
appunto in un libro di Tommaso Cornelio (Progymnina-
smmata physica, Neap. 1G88), queste parole che mi pregio
viferive nel testo originale: « Hiee sententia, (cioe del
movimento della terra propugnato da Copernico) apud
Pythagoricos incolas nostros nata atque alifa, multis
ferme swculis obliterata, et ex hominum memoria pene
deleta jacuerat, donec illam ab oblivione atque silentio
vindieavit Nicolaus Copernicus Borussus, qui cum omnem
disciplinam institutionemque , tum  hypotheseos hujus
absolutam cognitionem uni debet [aliwe. Nam prater-
gquam guod multa Cardinalis Cusanus de motu tere
memoraverat, fama est, Hieronymus Tallavia Calabium
plurima secum animo agitasse et nonnulla etiam de
hoe systemate scripsisse, et illius tandem fato prawrepti
.%'uripl.;\, adversa forfuna, in manus Copernici perve-
nisse » (presso Durens, Op. cit. . I, e. 13, p. 220).

Di ¢id non credo si abbia prova, ma ¢ molto impor-
tante senza dubbio questo passo del Cornelio, henché
scritto molti anni dopo che compariva 'opera De Re-
volutionibus - Orbiwin Calestivan del Copernico (15433,
incoraggiata e pubblicata a spese di Nicold Scombergio
Cardinale di Capua, infervorato della dottrina che diceva
nuova, siccome seriveva da Roma al Copernico nel no-
vembre del 1536, « qua doceas Terram moveri, Solem
imum mundi, adeoque medium locum chiinere (v. De
Rer. (b, Cel)». Né il Copernico lasciava intanto di
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avvertire nella lettera dedicatoria della sua opera al pon-
tefice Paolo 111, che, rileggendo i libri degli antichi filosofi,
¢ veperi quidem apud Ciceronem primum Nicetam sen-
sisse Terram moveri. Postea et apud Plutarchum in-
veui quosdam alios in ea fuisse opinione. Inde igitur
occasionem nactus, coepi et ego de terre mobilitate
cogitare (Prefact. Auel.)».

Giordano Bruno adunque era preceduto nel suo fer-
vore per la ipotesi del Copernico dal Cardinale di Capua,
che faceva le spese dell’ opera , dal (iisio Vescovo di
Culma, che Copernico dice «is enim swpenumero me
adhortatus est, et convitiis interdum additis efflagitavit,
ut lihewm hune ederem », dal Caleagnini che insegnava
in Roma la dottrina Copernicana, anche prima che il
Copernico pubblicasse lasua opera, e dall’accettazione del
papa Paolo 11 del lilwvo De  Revolwtionilnus - Orbiwin
Ceelestiwmn: siche non so comesi possa sostenere che nella
persona del Bruno fu tradotto davanti al Tribunale della
Inquisitione romana e condannato 1l sistema coperni-

P -} [N L.r"‘-
cano, esplicato metafisicamente dal filosofo di Nola (1), < oeytiie o e
Né so intendere come il Berti abbia potuto serivere /™77

che la scienza raccoglicva dal rogo del Bruno « due .. owe sierens

R th—-"'\»—-""‘t
i lell o e I creione, 2<%
e pongono la ragione al di sopra assai dell'immaginae.. —onsv.

zione. La prima, che coesistano nello spazio indeter-
minato e senza limiti innumerevoli wondi: la seconda,
che innumerevoli mondi si succedano in un tempo non

idee che fanno pitc hella e pilt magnifica la creazione,

(1) Vedi Berrr, Coperndeo ete., p. 860 11 Bartholméss ricorda
che Clemente VIT colméd di doni il Caleagnini, copernicano di-
chiaralo, ¢ autore di un libro, nel quale si provava, quod cocliin
stad, e aiten moceater, ¥, Op.oell., L1 p. 243,
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meno illimitato ( Bertr, Copernico, p. 87 )». Queste
due idee correvano per le scuole greche venti secoli
prima che nascesse e salisse sul rogo il Bruno, e hasta
una non profonda cognizione della storia della filosofia
antica a sapere che la infiniti dei mondi nello spazio
e nel tempo fu dottrina di Democrito e di Eraclito, rife~
rita pur da Cicerone ¢ da Platone, ¢ ripetuta nel medio
evo, e dai filosofi del Rinascimento, sino al tempo nel
quale nasceva e moviva il Bruno.

Sin dai poeti Ovfici ( Orphici enim quamlibet stel-
lam in mundum efformant), ogni stella fu cveduta essere
un mondo (sidus mundum esse dixerunt), collocata
« infinito in wthere », cosi come insegnarono Anassi-
mene ed Eraclide, e largamente Democrito, il quale
insegno, a detfa di Cicerone: « innumerabiles esse mundos
(Acad. 11, 17, 53): » o come nell’'opera sia di SantIp-
polito, sia di Ovigene, de’ Phalosoplinena, . 13; « infi-
nitos esse et magnitudine inequales..... Hos angescere,
illos in vigore esse, vergere quosdam ad interitum, et
hie quidem nasci, illic vero deficere ». Dalla quale dot-
trina, hen nota, di Democrito, nacque Paneddoto viferito
da Eliano, che udendo il Grande Alessandro « Demo-
erittm in guibusdam libris infinitos mundos constituere,
indoluit quod ipse nondum unius dominium teneret » (1).

Né Democrito insegnavi diversamente chie Anassiman-
dro Milesio, il'quale al dir di Plutarco professava che
I'Infinito fu il principio di tutte le cose, perche da Ini

(1Y Vawr. Mist., 1.0 1V, e. 20, eit. dal Menagio in Diogen.
Lacrt., L. IN. Obsere., 04120 ¢ dal Doress, Ovigine defle
seoverte atlyibuile ai woderii. Lo po 127, Veneaia, 1780,
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nasce il tutto, ein lui il tuito si corrompe; e perod essersi
generati infiniti mondi, e per lo contrario corrompersi
in quello di che furon fatti (Opwse., p. 958)» : la stessa
cosa disse Metroyioro, cioe « ¢ necessario che 1 mondi
siano infiniti, perché dove sono lé cagioni infinite, tal
conviene che sieno gh effetti (Prur. Opuse. cit. p. 961) »;
e pitt di una volta Plutarco ripete che « Democrito, Epi-
curo, e Metrodoro suo discepolo, flecero infiniti mondi
nell'infinito in ogni parie (Op. 967): con le quali parole
s nota la coesistenza del mondi infiniti nello spazio,
insegnata dalla seuola di Abdera, mentre Anassimandro
el Braclito di Bleso insegnavano la successione di mondi
infiniti nel tempo: due dottrine raccolte in una da
Giordano Bruno. Come conseguenza della dottrina del
continuo divendre, cioé che nessuna cosa sta, ma tutio
si [a o fluisce continuamente; Eraclito riconobbe I'eter-
nith nell'universo, ma il mondo s'accende, si spegne e
siaecende per un processo ascendente e discendente,
si che la successione e il vinnovellamento continuo delle
cose, @ cost del mondo, [a succedere mondo a mondo,
perlo che la morte dell’'ano ¢ vita dell’altro, e la vita &
morte, nella stabilith della eterna instabilith, o nel flusso
universale delle cose che fanno universo, il quale per
opera del fwoco nasce e rinasce perpetuamente. E che
Eraclito avesse dmmesso innumerevoli mondi succes-
sivi, come Demoerito innumerevoli mondi coesistenti,
¢ stabo bene notato dallo Zeller, avvertendo che le
parole usale da Nvistotile nel L. VI della Fisiea e nel
De Coelo, « non possono designare che dei mondi esi-
stenti uno acerta distanza dell” altro, come  quelli
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degli Atomisti; e non dei mondi successivi, come quelli
di Anassimandro e di Eraclito (1) ».

Pertanto, se la dottrina della infinita moltitudine dei
mondi, o coesistenti, o successivi, non fosse stata inse-
gnata sin dalle prime scuole greche, ne Platone , né
Aristotile, I'avrebbero ripetutamente combattuta, vo-
lendo che i mondi fossero piuttosto ritenuti come parti
del Mondo, che come ognuno un mondo a se indipen-
dente dall’ altro (2). & ¢io, secondo i Platonici, perché
uno essendo Dio, ¢ una Uanima del mondo, uno ezian-
dio debba essere il Mondo o meglio I'Universo, abbrac-
cianie dentro a st 'universalith di tulie le cose e la
perfezione , cui diedero insieme agli Stoiei il nome di
divino animale , i corpo antinalo e vivente , o (i
sacrosanlo andanale, come vipete il Bruno @ « [st ani-
mal sanctuw, sacrum, et venerabile mundus, — Quogue
animante animans est quidquid vivit in ipso-(De L~
sicens. et Innvae, ¢, X1 ».

Questa dottrina data da Plavone nel Timeo, (el
Mondao andinale, siccome era stata di Democrito altra
de” Mondi animaii o abitati da animali d'ignota natura,
fu per secoli ripetuta e comentata, dagli Alessandrini
al Ficino e al Mivandolano., T gquali due ultimi, per dive
dei pitt vieini al Nolano, ritennero e comentarono lar-
gamente la dottrina contenuta nel Timeo, cioé come
Iddio insieme col corpo mondano « mundanaun aniam
temperavit » ¢ st che « volens Deus opus perfectum

l” Vedi Lo f’f:l?r:.\'ula_afi."r‘ tes (ivees ole. Pream. Parl. 1 1L
p. 313, Paris, 1852,

(2) Vedi Exizzo, Annotazioni sopra il Timeo, p. 308 ¢ sewe. nel
Ditloeghe i Dletowe ete. 1074,
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facere, vivum et intellectualem, efficit mundum : atque
utex ipso spiritn et materia mundi commodius animal
unum connecteretur, materiam distinxit in quatuor ele-
menta quasi animalis hujus humores; quia et spiritum
ejus in quatuor voluerat esse distinctum » ; tanto che
« Deus animan in medio posuit, eamqgue inde extendit
per totwm », i guisa che potesse cosi « implere totam
mundi molem » , moderando « aliis scilicet  virtutibus
alins mundi partes », e manifestando cosi la sua azione
nel duplice ordine, in che vive il mondo, e nel duplice
processo delle cose mondane , ciod, «alter quo ab eo
(a Deo) procedunt, alter quo procedentes convertuntur
ad ipsum (1) » v. Onde segue a dire lo stesso Ficino nel
libvo Sopea U Ninore o vero Convito di Platone,
(Ovaz. V1, ¢. 1) : «vive adunque {utto il corpo del
mondo », ¢ « una bisogna che sia 'anima dell’Universo,
siocome una ¢ la materia, e uno edificio » ..... « Chi
negherie vivere la Terra e 'Acqua, le quali danno vita
agli animali generatl da loro? I se queste facce del
mondo vivono, ¢ sono piene di viventi, perché cagione
Iaria e il fuoco non debbon vivere, e avere similiente
i loro animali, e cost i eleli in simil modo 2». Pel che
il Ficino, dietro Platone e 1 Platonici antichi, chiama
le siolle Animali del Cielo, e pone, come la Terra,
aninedi 1 pianeti, da Iddit mondani , secondo il lin-
io de” Platonici, Demoni, e Genii, o Eroes, ciod
spivitt lmatores nel senso dell’ Kiros platonico, rinno-
vado appunto dal Bruno nel libro degli Kroici Fuioii,
che pud ben dirsi una continuazione del libro del Con-

auay

(1) Yedi Mars. Fieixo, Comendlor, in Tioweo ., e. XXX
Opp. L, pe 145051,
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vito del Ficino, e un lungo comento del capitolo del-
I'Amor Divino e delle specie dei furori divini, nel
quale si trova il contenuto del libro del Nolano, cioe
« quella specie di furore, la quale Dio ci ispira, innalza
I'huomo sopra I'huomo, e in Dio lo converte. Il furor
divino & una certa illustrazione dell” anima razionale,
per la quale Dio, I'anima dalle cose superiori alle infe-
riori caduta, senza dubbio dalle inferiori alle superiori
ritira ». E questo furore divino, o eroico, ciot Amo-
roso, & dal Ficino appunto disfinto in quatiro specie,
cioé il furore poetico , il furore inisteriale cioé sa-
cerdolale , la divinazione, e Uafjello dell' amore (vedi
p. 241), pel quale ultimo furore I'anima, «a quell’'uno
che sopra I'essentia abita, cioé a Dio, si riduce:... me-
diante 1" Amore, cio¢ mediante il desiderio della hel-
lezza divina e mediante 1" ardore del Bene (p. 243) ».
Ne diversamente gli Eroiei furoi? del Bruno sono
indivizzati al possesso dell’eterno e del divino, che pu-
rifica 1" animo eroico, e lo converte tn Dio, siccome
hanno ben notato il Wagner e il Bartholmess: al quale
ultimo , collegandosi strettamente il libro del Nolano
a quello del Ficino, non pud concedersi che esso libro
sin « uno degli ultimi studi del genere pefrarchesco »
in Halia: dovendosi piuttosto ritenere come uno degli
ultimi libri della scuola platonica italiana del rinasei-
mento : e hasterebbe [arne 1 viscontri col libro citato
del Iicino, col libro di Leone Ebreo, « Dialoghi di
Amore », e col « Comento dello 1. conte Joanni Pico
Mirandolano sopra una canzona di Amore, composta
da Girolamo Benivieni, secondo la menie et oppenione
de Platonici ».
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Nel quale Comento del Mirandolano molte cose si
leggono che si trovano nei libri di Giovdano Bruno,
come la dottrina del mondo animale animato (L. 1,¢.11),
e laltre che «da una causa perfettissima non pud pro-
cedere se non un effetio perfettissino », si che, il mondo
«ab eterno causato et prodotto » dalla prima mente, ¢
« animato di anima perfettissima sopra ogni altra anima
(¢. V)»; che «il mondo sensibile « & una imagine et
uno simulacro di quello intelligibile » : che «il mondo
secondo Platone , non pud  non. essere eterno, come

_etiam consentono tutii e platonici», i quali pur « con-
cederehhono essere stati infiniti mondi, perché infinite
volte il mondo & suto dalla confusione del chaos in
ordine redotto, et infinite volte ¢ in quella ritornato,
al che pare concordi la openione de’ Talmudisti, li
quali domandano che faceva Dio ab eterno, et respon-
dono che creava mondi et poi 1i guastava (L. 1, c. VI) »;
che «aleuni attribuiscono a esso Dio il nome del cir-
colo,.... quasi che lui sia una sphera comprendente tutte
le cose »: e questo nome conviene a Dio per una ragione
potissima, « e questa ¢ "ultima sphera e luogo d'ogni
cosa locata, il che provano i Platonici sottilmente di
esso Dio,..... ultimo luogo di tutti i luoghi (¢ XIII)»;
siccome anche si puo dire « vero et intelligibile cielo
per via di similitudine e di traslatione, peroche come
il cielo, il quale & una parte del mondo supremo con-
tiene in se tutte 1" altre cose mondane et salva, cosi
Dio nello infinito ambito della sua indivisibile et sem-
plicissima unith ogni cosa creata chiude et conserva
(L. M0, e. VII) »; che per diversi giradi la ragione e
I'anima « da terra al cielo ascende », finché riducendo
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«la moltitudine nella sua unith », si trova congiunta
per la mente universale «a Dio primo ed intelligibile
Sole (c. X) ». Nel senso stesso del Mirandolano il Ficino
aveva detto Dio «1'unico centro di tutte le cose»: « Chi
negherebbe Iddio di tutte le cose essere meritanente
chiamato il centro ? Considerando cli'e’ sia in tutte le
cose al tutto Unico, semplice e immobile; e tutte le cose
che sono prodotte da Ini, siano multiplici composte e
in qualche modo mobili: e come all'escono da lui, cosi
ancora a similitudine di linee, o di circonferenze , in
lui ritornano. In tal modo la mente, I'anima, la Natura
e la materia, che da Dio procedono, in quel medesimo
s'ingegnano di ritornare: e da ciascuna parte con ogni
diligenza, quello attorniano. E come il centro in ogni
parte di linea, e in tutto il cerchio si trova: e tutte
le linee per lo lor punto toccano il punto, che & nel
mezzo del cerchio; similmente Dio, che centro di tutie
le cose, il quale & unith semplicissima e atto purissimo,
se medesimo in tutte le cose mette. Non solamente per
cagione che egli ¢ a tutte le cose presente, ma ancora
perché a tutte le cose create da lui, ha dato qualche
intrinseca parte, e potenza semplicissima e prestantis-
sima che |’ unith delle cose si chiama. Dalla quale e
alla quale come da centro e a centro suo, tutte I'altre
potenzie, e parti di ciascuna parte, dependono. 1 cer-
tamente hisogna che le cose create , innanzi a questo
lor proprio centro, e a questa lor propria uniti si rae-
colgano, che al loro Creatore si accostino, acciocche
per lo loro proprio centro, al centro di tutte cose si
accostino (Il Convito, p. 26-28)». I alirove scriveva lo
stesso Ficino che la unitd divina « siccome infinita-
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mente dentro a s¢ si ravvolge, cosi infinitamente fuor
di sé si distende: onde nasce che egli sia per tutto, e
sempre ogni cosa facilmente faccia e finisca, a ciascuna
cosa facilmente sia presente e dentro (Left. L. I1, pa-
gina 128 retro ). « Perché si come se alcuna infinita
misura si ritrovasse un innnenso spatio accuperehbe,
cosi se alecuna infinita potenza si truova, sé stessa per
tutto senza fine allarga e diffonde, e cosi senza fine e
senza principio eternamente si vive». E perd « lo sforzo
della materia, il corso del mondo e il discorso della
mente » vanno allu « somma perfettione e pienezza »
(p- 135 retro)s: la ragione e I'arte del mondo « & uni-
forme per dir cosi, et omniforme », stante che Iddio, se~
condo i Platonici, avverte il Ficino, « & una ragione
d'ogni ragione, un fonte e un'artefice d’ogni cosa. Una
forma uniforme, ¢ omniforme. Una sostanza immobile
che ogni cosa muove. Uno stato nel moto, una eter-
niti nel tempo, un continente nel luogo. Una profon-
ditiv nelle cose altissime. Una sommitd ne le profonde.
Una uniti ne la moltitudine, Una potenza ne la bel-
lezza. Una fecondissima natura di ogni natura. Una
feconditiv naturalissima ('ogni feconditi. Una vita eterna
dei viventi ¢ de le vite (L. I, p. 168). E la sentenza
che la divina forma » , sia « forma uniforme e onni-
forme » e «fonte di tuite le forme » , si compiace il
Ficino rvipetere pitt volte, con l'altra del circolo, dello
sferico intelletto, e della intelligibile sfera, «il cui centro
imaginati che sia per tutto, penetrando egli infinita~
mente 1'Universo, ma la circonferenza non la eredere
che in luogo aleuno sia, avanzando egli infinitamente
sopra 1'Universo (Lett. L. V1, p. 16) ». Le quali parole
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del Ficino sono pud divsi alla lettera ripetute dal Bruno
uel dial. 'V del libro De la Causa, piincipio el wno,
ove dice che «se il punto non diffevisce dal corpo, il
centro da la circonterenza, il finiio dall'infinito, il mas-
simo dal minimo, sicuramente possiamo affermare, che
I'Universo ¢ tutto centro, o che il centro dell'Universo
& per tutio, e che la circonferenza non ¢ in parte alcuna
per quanto ¢ differente dal centro, o pur che la cir-
conferenza ¢ per tulto, ma il cenfro non si trova in
quanto che ¢ differente da quella (v. ed. Wagner . I,
p. 282) ». Questa dottrina che ¢ uno dei « fondamenti
de T'edificio, come dice I'autore, di tutta la cognizione
naturale e divina» esposto nel Quinto dialogo del
libro citato, il quale con Vopera De U'infinilo wniverso
e mond?, ¢ il lihro pitt importante del Nolano, che al
dire del Bartholmess 1i considerd come le dve colonne
del suo sisteina , era pertanto attinta dal Bruno dai
filosofi che lo avevano preceduto, cioe dal I'icino, e il
Ficino aveva dovuio leggere nell’ Iinerarivin sentis
ad Dewsn di S. Bonaventura, quello stesso che vi avri
potuto leggere il Bruno, intendendolo a suo modo, cioe
che Dio «quia esse purissimum et absolutum ( quod
est simpliciter esse) est primarium et novissimum,
ideo est ommium origo el finis consumans. Quia wier-
ternum et preesentissimum, ideo omnes durationes wnbit
et intrat, quasi simul existens earu centrum et cir-
cumferentia. Quia simplicissimum et maximum @ ideo
totum intra ommnia, et totum extra omnia: ac per hoc
est sphera intelligibilis . cujus centrum est ubique et
circumferentia nusquam. Quia actualissimam et immu-
tabilissimum , ideo stabilis manens, moveri dat uni-
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versa. Quia perfectissimum et innnensum, ideo est intra
omnia non inelusum, extra omnia non exclusum, supra
omnia non elatum, infra omnia non prostratum. Quia
vero est summe unum et omnimodum, ideo omnia in
omnibus: quamvis ommnia sint multa et ipsum non sit
nisi unum , et hoe quia per simplicissimam unitatem,
serenissimam veriiatem , sincerissimam bonitatem est
in eo omnis virtuositas, omnis exemplaritas, et omnis
communicabilitas: ac per hoe ex ipso, et per ipsum et
in ipso sunt omnia (lfgnei. c. 5) ». 11 Bruno non poté
non aver leito " Itinerario del filosofo di Bagnorea,
cost come dichiarava al Tribunale di Venezia di avere
studiate ¢ tenere presso di se le opere dell’Acquinate,
che chiamava a p. 89 del suo libretto De Monade,
Nunero el Figura stanpato a Francoforte nal 1591,
un anno prima del suo arresio in Venezia, « ille omnis
cujuscumque theologantinm generis, et Peripateticorum
in specie philosophantum , honor atque lux Thomas
Aquinas »; e io dimostrai gia sin dal 1879 in una let-
tera scritta al confe . Mamiani e pubblicata nel perio-
dico La Filosofia delle Scuole [aliane (anmo X,
v. XIX, disp. I, p. 97), che se Pascal si vuole aver
presa la famosa sentenza che 2l centro dell’ wniverso
¢ per tullo e la civconferenzo non ¢ in parte alcuna,
dal Brano: il Druno a sua volta non ne era l'autore.
Il Bruno, oltre 1 passi de’ libvi De la Causa ete. e
De I Unirverso ele. cost seriveva di Dio nel libro De
Mindin., L. 1, ¢. 52 «qui idem dicitur ubique et nusquam
infra omnia fundans , super omnia gubernans, intra
omnia non inclusus, extra omnia non exclusus, omnia
per excellentiam et comprehensionem , nihil per defi-
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nitionem, principium omnia promens, finis omnia ter-
minans; medium nectens, et discriminans omnia, cen-
trum ubique, intimum internorum, estremum nusquan,
qui metitur et concludit omnia, hmmensus et inexequi-
bilis ipse, in guo sunt omnia, et qui in nullo neque in
seipso, quia individuus et simplicitas ipsa, sed est ipse ».
Nel quale passo sono ripetute le parole stesse dell Ité-
nerariwin i S. Bonaventura, il quale le intrometteva
anche egli nel suo libro, nel quale né meno perdevano
il ritmo, dai Poemata (' Hildeherto de Lavardin, arci-
vescovo di Tours (1057-1136), ne’ quali si legge ap-
punto di Dio:
Super cuneta, subter cuneta,

IExtra cuncta, intra cuneta:

Intra cuneta, nee inclusus:

Extra cuneta, nec exclusns:

Super cuncta, nec elatus,

Subler ennela: nee substealus :

Super lotus, presidendo:

Subter totus, sustinendo :

Extra totus, complectendo,

Inten totns est, implendo (1).

E innanzi ad Hildeberto e a Riceado di 8. Vittore,
che usa le frasi medesime (De Trinit., L. 111), lo stesso
pensiero e le stesse parole erano usate da S. Agostino,
dicendo a Dio: « Immensitas Divine magnitudinis fux
vita est, ut intelligamus te intra omnia, sed non in-
clusum, extra omnia sed non exelusui. Et ideo interior
es, ut omnia contineas; et ideo exterior es, ut incircum-
scriptee magnitudinis tuwe immensitate omnia concludas.

(1) Vedi Havresv, Philosoph. Scolast. e. IX, pag. 208, Pa-
ris, 1858,
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Qui fenes omnia, imples omnia, cireumplect2ris omnia,
superexcedis omnia, sustines omnia. In te manens
quietus, ubique civenis fotum. Non enim scindi et dividi
potes, quia vere unus es, nec in partes officeris, sed
fotus tolum  tenes , totum imples , totum illustres et
possides. Neque ex alia parte sustines, atque ex alia
parte superaris: neque ex alia parte imples, et ex alia
circumplecteris; sed cireumpleciendo imples, et implendo
circumplecteris, sustinendo superexcedis, et superexce-
dendo sustines (Medit. ¢. XXX e XXXI. Man. 1) ».....
« Inierior omni ve, quia in ipso sunt omnia; et exte-
rior omni re, quia ipse est super omnia ( De Genes.
L. VIIL 26) ». T quali concetti con le stesse parole e
frasi visalgono a Plotino, a Porfirio, a Proclo, come
pitt sotto vedremo.

La terminologia usata dal Bruno per esporre il
concetto panteistico, o esageratamente {eisiico, dell’es-
sere Uno, massimo e minimo, Dio e Universo, Natura
naturante” e Natumra naturata, medesimo e diverso,
che ¢ tulto e si fa futto: appartiene ai filosofi che lo
precedettero, e fu dal Nolano attinta agli Alessan-
drini , a Dionigi Aveopagita, ai libri Ermetici , alla
Cabala, o Scoto Frigena, a David de Dinant, a Rai-
mondo Lullo, a Nicolo Cusano, a Cornelio Agrippa, a
Giorgio Veneto, ai platonici italiani del secolo XV
e del sec. XVI: cosi che assai bene il Wagner chiama
il sistema del Bruno eleatico plotiniano. Da questi pre-
decessori attinse Nunita dell’essere, che & tutto in tutte
le cose e in nessuna, e si fa tuito senza mancare a sé
stesso, non avendo né principio, né fine, si che & causa
e causato, uno e molii , medesimo e diverso per sua
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natura; principio, mezzo e fine di ogni cosa, Dio e Uni-
verso: materia de’ suoi libvi principali cioe De la Causa
e Del’ Universo, De Minimo, e degli altvi De Monade.
nwanero el figura, D2 Tnvinenso, De Mariimo, De Uii-
verso el tnnwinerabilibus, sew De (niverso el vt
dis, e cosi degli Kroici Furori, nei quali, non diver-
samente che diceva il Ficino «il furor divino alle
cose superiori ci innalza ( Cone. 241 ) », fa dire ap-
punto al Tansillo, che « 'amor eroico, tende al proprio
oggetto che & il sommo bene, e I'eroico intelletto giun-
gersi studia al proprio oggetto, che & il primo vero,
o la verith assoluta (Dial. IV)». K col cireolo di tutte
le cose insegnato dal Bruno uell’ Omwa quodaiinodo
ciircuire el circwluin imitart, era stato trattato quello
degli amori v furori eroici, tema comune degli antichi
platonici, anche da Leone Ebreo, presso cui leggiamo che
«il eirculo di tutte le cose & quello che principia gra-
dualmente dal primo principio di quelle e circulando
successivamente per tutte, si rivolge in quello proprio
principio, come in ultimo fine, comprendendo tutii 1i
gradi delle cose a modo circulare : del quale il punto
che ¢ principio ritorna fine ». Il guale principio e fine
& il sommo  produllore . da cui si scende fino alla
materia pura polenza, come « da maggiore a minore »,
e dalla materia siffatta ad esso si ascende come « da
minore a maggiore »: cosi ché « la seconda medieti del
circolo ascendendo gli gradi de gli enti, viene a ter-
minarsi nel prineipio divino, come in ultimo fine, inte-
grando perfettamente il circulo graduale di tutti gli
enti (1)». Dottrina che & un comenio del detio del

(1) Vedi Leoxe Mebptco Esreo, Dialoghi di Awmore, p. 219.
Venezia, 1541.
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Ficino, che «ancora la Natura mobil cerchio si dice
(Convil.p.29) ». Né credo nella cireolazione degli esseri
del Bruno dal massimo al minimo, e dal minimo al
massimo, si contenga pitt di quanto era siato detto dal
Ficino, dal Mirandolano, da Leone Ebreo: e anche
prima da Nicolo da Cusa sul proposito del massimo e
del minimo, i quali due termini si confondono nell’unita
dell'essere. E fu dotivina del Cusano, ripetuta appunto
dal Bruno, quella ehe il wmondo & il snardimmn con-
tento in s stesso e divenuto finito @ pe’ qualt diffe-
renti modi e gradi di concentrazione secondo il Cusano
Ianno nascitac tutte le cose che sono diverse, Nel g0~
st siotrovano 1 uno e il toito : esso non & ne
linea, né friangolo, ne cireolo, ma in esso la linea &
insieme triangolo, cireolo e sfera, 1'nnith & trinith, e
la triniti unith, laceidente ¢ nel tempo stesso sostanza,
il corpo spivito, il movimento riposo, stante che I'uniti
«super omnia illa est ». Di maniera che cosi si com-
prende come « quodlibet in ipso uno intelligitur unum
omnia », ¢ « per consequens  quodlibet in ipso omnia ».
Nelle dottrine del Cusano & un ainalgaipa singolaie
come [u detto, di dottrine metafisiche, matematiche e
logiche: cost come ne” libet del Bruno, il quale div al
numero i importanza stessa che vi aveva data il Cusano
applicandolo a Dio, al mondo , all'anima , insegnando
che «rationalis  fabricee  natweale quoddam  pullulans
principinm numerns est... Nee est alind numerus quam
ratio explicata (1) ». 11 che ¢i dice medesimamente il

) Vedi Bunwe, Histode la pliilosopl . nadeie, 1L T pac, pa-
gina B0L-310,
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Bruno, quando nota che la ragione ¢ nunero wirme-
prante, che Dio ¢ fonle off [oltd 7 e, che 1l Mas-
simo e la sostanza di tutie le sostanze, come il Minimo
di tutte le cose, part ed fmpari | finite ol infinite, di
modo che 11 massimo seolo © lo stesso della massima
guiete . perocchi nel minimo  semplice ¢ monade gli
opposti sono una cosa medesima, 1§ veramente il Bruno
ebhe in molta riverenza il Cusano, e riconobhe in una
sua bellissima  apostrofe al Copernico , essere cosa da
ammirare in tanta ceciti del secolo, cosi essersi po-
tuto estollere . «ut ea quie suppressiore voce pravce-
dente atate in libro de docta ignorantian Nicolans Cu=
sanus enunciaret, aliquanto proferres andacius, eo nempe
elypeo confisus quod si opinio vera per se ut suscipe-
vetur non esset efficax saltem pro majori quam in
suputationibus astronomicis adfert comoditate, snhspecie
adimetteretwr» (1) alle quali parole il Bruno segaire
un discorso  tra il Genio i Copernico ¢ Copernico,
composto parte dal Brano stesso, parte di parole e di
periodi della prefazione ¢ del libro del Copernico.

X non solamente si hauno ne’ libei del Bruno 1o
idee del Cusano, che chinmava ddezoo, riguasdanti Dio
e il mondo; mi molto e pin si trova delle dotiring teo-
logica fisica del Nolano ual libeo Do Hoacpemin My
di Giorgio Veneto, nel quale ¢ detto ¢he « Mundus
velut animal quoddam immmenswn et innmane: est, quod
quasi ab wna anima virtate Deiet ratione tenetur »;
che Dio opernt « i onmibus mundani corporis mem-

(1) Vedinel De Muorivio et Lo, Ly prosa che segne al capo IN
De hnine Nicolai Coperioer, ©0928 ¢ sege edizione Franco-
forti, 1591,



E LE FONTI DELLE SUE DOTTRINE 111

bris »: cosi come nel libro De occulta Philosophia di
Cornelio Agrippa, il quale gia prima del Bruno inse-
gnava, che: « Unum omnium rerum principium est et
finis, neque ipsum principinm aut finem habens »: che,
« Omnia , quccumque a primava rerum natura con-
strneta sunt, numerornm videntur ratione formata »:
che, « Deus ipsa monas priusquam  sese inferioribus
communicet, primo se in primum numerorun, terna-
rimn videlicet diffundit, dehine in denarinm, tamguam
in decem ideas et mensuras omniwn numerorum , et
rerum  omninm  faciendarum » @ che « habet mundus,
habent cweli, habent stelle, habent eletmenta animan...
vivit itagne mundus, habetque animan et sensus» (1).

Da Raimondo Lullo aveva preso la via del filosofare
il Nolano, ¢ in Raimondo Lullo leggiamo appunto certi
concetti fondamentali del Bruno, come quello dell’essere
applicato dal Bruno ora a Dio, ora alla materia , ora
all'Infinito, ora all'Universo.

Dando un’occhiata all' Avs svagua generalis et ul-
(e (i Raimondo Lallo, sivedono bene gquali concetti
servirono al Bruno per alzavi sopra la sua dottring
filosofica, ora ritenendoli integralmente , ora riducen-
doli in sofismi ;e pero chi vuole potrebhe leggere la
decima pars de application - el Lullo, e gli articoli
specialmente de entilale , de essentia, de wnilale, de
nabwea , de forme , de walevia | de substantia , de
tnfinitate el infinitato , ¢ cosi della Nona pars gli
articoli, ¢ son molti, de Deo. Nell” avticolo de natvwira
si legge: « Natura est forma cni proprie competit s~

(1) Vedi Breenerus, Hist. eriticn Philosoph. LIV, Pars. 1
L. 1L, e. V.
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turare (f. LXXX, Lugduni, 1507) », e s’incontrano per
tutto il libro molte voci e frasi che si leggono presso
il Bruno. Ma-gh Bleaticl, gli Alessandrini, (ovanni
Scoto Erigena e faluni  scolastici francesi , fornirono
soviatutto al Nolano concetti, voei, frasi. che egli uso
a comporre il suo sistema filosofico eleatico-plotiniano,
a detta del Wagner, o [ra teista e panteista, secondo
il giudizio del Bartholnéss, e secondo sio da una o altra
interpetrazionealle paroledel Bruno e ai passi pitc oseur,
indeterminati e confusi, delle sue opere.

Accennero pertanto sentenze e luoghi degli antichi
che il Brano fece suoi, o divittiamente o falsanente
asstmendoli, e formano la sostanza delle dottrine filo-
sofiche del Nolano, cominciando dai filosofi gioel fino
A taluni pine vieini,

ParMeNtpE aveva gii detto dell’essere

oo - ingenitnme illud esse el immorlale,

Lot nnigenumegue el imwobile el perenne:

non {uil olim negue eril, gquoniam nnne est simul omne,
unum coulinumm

Neque dividoum est, siquiden omne sui simile est,
neque nsdquam agis, quod probiberel ipsome eolierere
negue minns, sed omne plenom est entis:

ideo conlinuum esl omwne: nam ers e cule convenit
prineipii finisque expers.....

abque idew eodem stato movens ipsimme per se consistil,
Sed quoniam estremns enlis finis perfectus est:
nndigue molt rotundie sphere simile et

a medio wequabiliter ubigne distans: now neqne majns
neque ninng hoe illave parle esse oporlel.
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Mevisso anche pit largamente dichiarava il pensiero
di Parmenide, dicendo dell” eternith e della infinith e
della uniti dell’essere @ « neque crtum est ens, neque
interibit ; semper igitur fuit atque erii..... quod vero
neque initinm habet neque finem, infinitum est : infi-
nitnm igitur est ens » 1 aggiungendo : « vacuum vero
nilil esi..... vacuum vero non est..... neque enim fieri
potest . ut semper sit nisi quod universum sif..... Sed
queniudmodum semper est; sic enim magnitudine infi-
nitum semper esse oportet..... Ita igitur sempiternum
est et infinitum atgque unum et simile Universum ».

Eracrito poi con I sua famosa senfenza esprimente
il continuo e universale divenire, «in eundem fluvium
bis discendere non licet », insegnava che « mutationum
celeritas ac velocitas eam (naturam mortalem) dissipat
wox  statimque colligit rursus, immo neque iterum
neque postmodom colligit, verum illa simul et exsistit
et interit, simul accedit atque recedit. Quare id quod
inde fit ne ita quidem perficitur, ut vere diei possit
esse, (uia ortus nunquam desinit neque institit... Idem
est vivim el mortuum , vigilans ac dormjens , adole-
scens et senex, quia hae in illa vicissimque mutantur...
Integra el minime infegia conjungens, consentiens, et
dissontiens . consonans ef dissonans , unum etiam ex
omuihus et ex uno omnia». « Deus dies, nox: hiems,
wstas: bellum, pax ; satietas, fames..... Quippe ita fit,
ut omnia similia sint quae dissimilia sunt, et con-
gruentia omnia, quie diversa sunt, et loquentia non
loquentia, et ratione utentia rationis expertia » (1).

(1) Vedi Fragmenta Philosoph. Greazeor, i1 Ed, eit. Dinor.
‘-‘
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In Eraclito si ha la pit antica dottrina della mede-
simezza de’ contrarii; o della loro eoincidenza secondo
il linguaggio del Bruno; cosi come l'altra del movimento
continuo ,.quel quale tutto continuamente si muta, e
niente ¢ stabile, ma tutto diviene nel flusso perpetuo
dell’essere, ciod nella vicissttudine continua del Bruno;
onde L'eternita dell’ Universo sta nella vinnovazione con-
tinua de’ mondi, e come disse Eraclito nell'accendersi,
spegnerst e riaccenders? sotto agente universale della
vita, che ¢ il fuoco (1).

ANassacora diceva I'acre e 'etere infiniti : « cuncta
enim aer et ether, ambo infiniti , pervagabantur », e
credeva all'unith primitiva, come fondo di tutte le cose,
«1in hac universitate unum esse omnia», e alla con-
versione per la mente di tuite le cose all’ Uno, «ita
ut principio universum convertetur»: e noto sin dal-
Iinfanzia della greca filosofia il conceito che « per se
vero unumguodque ef magnum est et parvum », vipetuto
da Nicola Cusano, e poi fatio suo dal Bruno, e da pin
vecenti filosofi (2).

Deaytocrrro volle gli atomi senza cominciumnento e senza
fine, e dotati i energia intrinseca e indefettibile, ap-
plicando ad essi il concetto metafisico degli 1leati; si
che il cangimento, la grandezza e la picciolezza , la
figura e la trasformazione, la nascita e la morte appa-

(1) Vedi BExawn, La philosoph. Aicicnne, p, 57, Paris, 1885,

(2) 11 Fouillée ha ben notato ehe Anassazora portd nella filo-
sofia antica cou altre idee « 1" idée de 1" infinité gni esiste en
toutes choses | et qui fait que chagque chose , comme le diront
plus tard Paseal et Leibnitz (e prima il Brunoj, est un univers »
vedi Hist. de lo philosoph., po 4l Paris, 1875,
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rente delle cose, sono effetti del movimento diverso
degli atomi causato dal loro peso; onde la variata e
suceessivie formazione de” mondi innumerevoli o infi-
niti pel numero infinito degli atomi, per linfinith del
moto, e per infinita capacith e possibilith di moti infi-
niti. B questa vicenda di mondi infiniti , « innwmera-
hiles esse mundos », coesistenti secondo la interpetra-
zione di \vistotile ; nel mondo infinito , che né nasce
ne muore assolutamente, sarebbe intanto regolata dalla
agione e dalla necessith, « nihil temere fit, sed omnia
atione el necessitate contingunt »: quantunque questa
agione non debba, per aluni critici riguardarsi fuovi
della massa degli atomi e del loro movimento, se da
taluni antichi fu ritenuto che Democrito avesse inse-
gnato la vertigine degli atomi « forte et casu res pro-
creare (1) ».

OckrLo Tncano disse chiaramente @ « universitas inte-
ritus el ortus expers mihi videtur... ideo neque ortum
in eam cadit neque interitus ».... «Caret igitur rerum
natwse corpus et initio, e fine, neque alia quam hwxe
ejus ratio et conditio est.... At totius rerum compagis
el universitatis nomine fotwm hune mundum appello...
Quippe perfectus quidam et absolutus  naturarum om-
nium cietus est, nimivun nihil extra rerum universi-
tatem estat..... Praterea universi figura , motus, tem-
pus ef substantia quum ejusmodi sint, ut neque prin-
cipium habeant neque finem , fidlem faciunt mundum
noque genibinn esse neque interituram »... « Tempus item
est infinitn in guo versatur motus... »

() V. Deviaeyiti Fraguenta in Murtaca Fragm. Philos. Giree-
Cor. 1, p. 358,
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ANASSIMANDRO, @ ANASSIMENE, dissero anche infinito
I'elemento di tutte le cose: e pitt di quello che dice il
Bruno, cioé che quel che non & Giove si fa (viove, e
Giove che & Giove si fa quel che non é Giove, ¢ detto
ne' Carmi Orfici (V1) e ne’ versi, de’ quali uno dice :
« Jupiter caput, Jupiter medinm. A Jove cuncta sunt »,
e un altro: « Omnia enim hiee in magno Jovis cor-
pore jacent ». Del quale (iove, o Unitutto, dicono i
versi di un frammento i Porfirio,

«Tu autem pater es el matris splendida facies

«el tener liberornm flos, in foris fragilibos infragilis

el immota forma
« el animus el spivitus atque armonia et numerus. (1) »

Trveo di Loeri annunziava gia molti secoli addietro
taluni concetti, che qualenno avendoli letto la prima
volta in qualche vita del Bruno, 1i ha cereduto nuovi
e originali del filosofo di Nola. Diceva appunio Timeo
« materiam esse sempiternam , nec tumen immohilem,
atque informem quidem per se et rudem, sed omnis
forma capacem », e la chiamava, cosi come il Bruno,
« locum et sedem »: ovvero « expressum rerum simula-
crin el matrem et nutriceni»: e il mondo fu crednto
« perfectus, anima et ratione praditus o..... < ul corpo-
rum diserimina neve temere conversionibus ohnoxia
essent »... « inferitus expers e heatus » (2). Ma sovia-
tutto ne” frammenti di altri pitagorici si hanno e la

(1) Vedi Murracu, Fraguent, Philosoph. Gracor. 1, p, 192,
Paris 1300,
(2) Vedi Fragm. Philos, Graeor ed. Meviaen, v, (L Tinewi

Locii De Nido gunde el paliio, . BR e segw.
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monade e il numero e la misura, e la conversione
del molti all'uno, o del numero alla monade, come ap-
punto leggiamo ne’ libri del Bruno, italiani o latini.

In un frammento di Moperato pitagorico si dice :
«est autem numerus, ut verbo dicam, monadum con-
geries, vel progressus multitudinis a monade incipiens,
simulque regressus in eam desinens » , con quel che
segue; e pilt precisamente in aliro frammento del libro
De Nuwmeris di Boruero, abbiamo « Numerus ex mo-
nadibus constat. list vero monas principium rerum et
mensura, res simplex, nunquam orfa, sempiterna, sola,
pura, a reliquis semota, ac per se subsistens, initium
et prima naturse.. Unum est substantia et natura et
mens et summa: principinm enin et medium et finem
continet, Reliqua quae extant ejus consortia sunt , ac
singula ejus vi a cieteris separata animo obversantur,
quia unius exempla et imagines sunt ». Cosi ARISTONE
disse eziandio che il principio ¢ cterno e nello stesso
tempo ¢ causa della generazione delle cose e del mo-
vimento : « Quatenus autem omnia ex seipso movet, na-
tura vocatus, et quatenus cietera perficit, per se per-
fectum est ». 15 poiché il moto del mondo & eterno
« patet wiernum esse mundum ». Un altro pitagorico,
Scrrivo, insegno che Dio « ipse est principium et pri-
mum : divinus vero hiec wundus et guas in eo vol-
vintur omnia ». Platone raccolse nel suo Timeo I'an-
tica dottrina pitagorica del mondo animate, o del mondo
grande e divino Animale, e per i Neoplatoniei Ales-
sandrini e per gl Italiani del secolo XV, giunse al
Bruno, che la espresse nei noti due versi: « st animal
sanetun, sacruwn, et venerabile, mundus — Quogue ani-
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mante animans est quidquid vivit in ipso » (De .
c. XII), siccome pitt volte si & ripetuto.

Né fu ignota ai filosofi Italiani del risorgimenio , dai
quali I'attinse il Nolano, né anco la dottrina di Fironao,
che il mondo sia imperituro: «interitus expers nul-
loque labore confectus perpetuo durat, siquidem nee
intra ipsum causa potentior quam illa (anima) repe-
rietur, neque extra quidquam, quod eum perdere possit,
sed fuit hic mundus ex wterno tempore alque in wler-
num permanet unus ah Uno cognato e preestantissimo
et inexuperabili gubernandus. Habet motus quogue ac
mutationis principium unus et continuus mundus, na-
tura beneficio perflatus et ex omni wternitate cireum-
actus..... Kx utraque vero portione, altera divina que
semper currit, alters generata quae semper mutatur,
mundus compositus est ». Nen o mai ignota la sentenza
« Unum omniwmn rerum principium est (1) ».

Ma nella filosofia del Bruno spira soprazatio I aria
stessa degli Alessandrini , passata a lui pe’ cosi detti
platoniei della scolastica e del visorgimento.

Protixo insegno che la moltitudine prograde dall'uno
« quoniam ipsum unum est ubique. Neque enim alicubi
tantum est, neque ubi non sit locus est ullus. Tmplet
igiturr omnia. Si enim ipsum esset ubique tantum, ipsum
esset ommia: at quoniant etiam nusquan est, fiunt quidem
per ipsum omnia, quoniam est ubique: diversa vero
aby ipso, quoniam esi et nusquan. Curnam igitue ipsum
non solumn est ubique, sed praterea, nusquan? nempe

() Yedi Fragu. Philos. teeeor, eolle Meneacn, v 1L
Philos. Frag. p. 5, 6.
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quia opertet super omnia unum esse. Quam ob rem
necesse est ipsum implere et facere cuncia, neque tamen
omnia hwe esse, quae facit (Knnead. 111, L. 1X, 3)»...
« FPacius itaque mundus tanquam wdificinm quoddam spe-
ciosum atque varium, non est separatum ab effectore,
neque ruesus se il comuiseuit, sed totus ubigue exi-
stimatus est cura et diligentia dignus, adeo ut sibi qui-
dem id condueat ad ipsum esse, pulchrumque esse, quoad
poterat esse ipsum participave, auctori vero non com-
mixto hoc idem sit innoxium : in excelsis enim per-
manens prasidet. Nempe mundus sic est animatus, ut
non tam ipsius, quam ipsi habeat animum; superatus
non superans, habitus quoque non habens. Jacet enim
in anima eum sustinente, neque quicquam in eo animae
ipsius est expers..... Tantwm enim est universum, qua-
tenus occupat ipsac: et mundo determinatur quantum,
in quantumn procedens ipsum habet ipsam conservatri-
com. ( fonmead. 1V, Lo 1L, 9 ) ». K Vartefice infinito
del mondo, che nello stesso tempo ¢ anima dell’ uni-
verso «circuitus multos evolvens, multosque incaptos
jam ad finem usque perducens », fa che « quemadmo-
dum infinitum sua vite cognoscit, sic etiam actionem
diffusam per universum infinitam esse, praesentim cum
sit una, neque tamen ab hoe ipsum, quod ad univer-
sum se confevat (Lib, TV)» : onde & che 1" anima del
mondo « per omnia se diffundit et ornat, atque ab hoe
ipsum dominatur et superat, quoniam ipsa eadem in
eoilem opere permanet et ad idem»... « Est enim gu-
bernatio mundi tamguam animalis unius...». In che dif-
ferisce intanto la sapienza onde ¢ il mondo dalla na-
tura ? Plotino risponde : « Hoe sane, quod sapientia
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quidem primum, natura vero est ultinnun : natura enim
sapientiz imago est.... Quod autem ab ipsa in superfi-
ciem materie micat, est natwra, in quam entia desi-
nunt, vel ante ipsam, qua quidem idipsum prccedit,
quod apparet (Lib. 1V) ». Il mondo, i corpi celesti, ta
terra, per Plotino, hanno tutti e viia e senso, e tulie
le parti del mondo sono quasi wnivs aniimalis mein-
bira ; cosi come insegnd il Bruno ne' suoi versi, o
nelle sue prose filosofiche e poetiche,

Procro ripeté pure antica senienza « ipse mundus est
animatus simul et mente preditus (Tust. Theologica
CLXVI) »: e con questa larga messe raccolse 1l Bruno
dal piu illustre degli ultimi antichi filosofi che credette
in lui ferminata la catena  ermetica comineiata con
Mereurio Trismegisto e Pitagora. La prima proposi-
zione della Institutio Theologica i Proclo &: « Omnis
multitudo particeps est aliquo modo ipsius Unius. Sienim
nullo modo particeps sit Unius nece ipsum Toum Unum
erit nee unumquodque multoruim, ex quibus ipsa mol-
titudo conflatur: » e seguono queste altre: « e quod
particeps est unius, est et Unwin et non Unum — Omne
quod fit Unum, participatione Unius fit Unum — Ubigue
igitur multitudo particeps est Unins — Est igitur ipsum
per se Unum, et omms muoltitudo aesons ab eo, quod
est per se Unum — Omne quod progreditur ab aliquo
per essentiam, revertitur ad illud, a quo progreditur —
Omnis ad aliqguid conversio et reversio per similitu-
dinem perficitur eovwn, que coprestinlie: ac rovers
tuntur ad e ad quod ipsa coneersio ot reversio fit—
Omnia vero coniungit similitudoquemadmodum dissimi-
litudo omnia discernit atgue disjungit — Omne causi-
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tum et manet in sua causa, et progreditur ab ipsa,
et revertitir ad ipsan — Cum enim sit Unum simul
est et causa el causatum — Materia  quidem cum sit
subjectum omninm ex omninm causa prodiit (LXXII)-—
Quod vere potentia est omnia, manat ah eo quod actu
est omnia — Omne quod semper est, infinita potentia
praedditum est— Owmne quod semper fit, infinitam ipsius
fieri potestatem habet — Owmme quod vere est, revera
infinitum est, neque secundum multitudinem, neque se-
cundum magnitudinen, sed secundunm solam potentiam—
Omne quidem eternun est Kns, sed non omne Ens
est wternum — Omnis  quidem weternitas est infinitas
(uidem: non omnis vero infinitas est wternitas. Multa
enim infinita non propter ipsum Semper habent infi-
nitum , ut et ipsa secundum quantum el sccuwndacin
qrantilaten iufinias e illa secundwm magnom (o=
gadhdinend) infinitas, ot materie infinitas (NCIV) —
Omnis causa separcahilis el sepecale abique simul et
nusguan est. Nam propter suxe quidenr facultatis com-
nunicationem est u!airll.lu. [lve enim est caunsa quae
vreplet et complel (la nalura naturans del Bruno) ea
quar ipsam participare naturaliter solent (la nafvra
naturale ), of quae secundis omnibus pracest , et gnae
adest omnibus per fecundos illustrationum progressus.
Propter essentian puritatem nusquan est... est collo-
cata supra omnia... ubique est simul et nusquam
(XCVIII) ».

I[1 Bruno lascio seritto nel suo libro De Monade,
Nuwinera el Fig. p. 220 « Una prima Essentia, una
prima Bonitas, una prima Veritas, qua omnia sunt
Entia, Bona, Vera. Una Mens ubique fota, omnia men-
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surans. Unus ubique omnia ordinans Intellectus, Amor-
que unus omnia omnibus concilians ( Sealce Monadis
Primus Ordo)»: ed era questa dottrina estratta da
Ploclo, clie insegna ehe « Omnia Kntia ah uno movent »...
«Si enim illud primum Unum est etiam ipsum Bonun,
et quatenus est ipsum Bonum, est etiam Unun (CXIX) »..
« Etenim in ipso Ente est et Vita et Mens, et in Vita
est ipsum. lisse et ipsum Intelligere, et in Mente est
ipsum Esse et ipsum vivere (ClI)»... « Kt prima Mens
est per ipsam et ceteras Mentes producit.... Nam a
primo Entium omnia secunda Entia suam essentiam
habent manantem (CLX)..» « Facit vero Mens ea qua
facit per ipsum Lsse, ef producit secundum ipsum Esse
dlud quod est (CLXXIV) ».

11 Bruno ineling sia pel corso e ricorso delle cose
¢ pel movimento circolare delle esistenze, alla reinte-
grazione periodica delle cose, che si fanno e disfanno
nello stato primitivo: e Proclo insegnd  parimenti :
« omnis omnia in nundo versans periodis utitur suwe
vite , et in pristinmn statwm vestitutionibus... Omnis
enim periodus wternorum in pristinum locum statum-
que res restituendi faculiate praedita est (CXCIX) ».

Porrrio, giv prima di Procro, aveva ben significaio
il concetto fondimentale « Deus ubigue est . quia est
nusquam », 0 « Deus quidem uhique et nusquam (Sez-
tenlice) », con laltro del ritorno delle cose all’uno, o
al principio primo, e del circolo del corpo mondano,
« movetur in orbem ». Aveva gifv insegnato :, « ad hoc
( Principium ) itaque omnia, exowrdio inde ab ultimo
ducto, pro suis quoque viribus perveniuni ( XXX ) »:
« Atque hic progressus universi procedit usque ad illud
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quod nee ubique simul , ne¢ nuspiam esse potest : sed
ex parte utriusque particeps est ( XXXI)», E simil-
mente come fu detto dal Bruno, che la materia, perché
ha tutte le misure e tutte le specie di figure, non ne
ha nessuna, perche quello che ¢ tante cose diverse,
bhisogna che non sia aleuna di quelle particolari (Wa=
gner, v. I, p. XVII), ma intanto la materia che & sem-
pre @ sempre vinane, pud esser tutto; cosi dopo Ari-
stotile . Porfivio aveva insegnato che la materia pud
divsi anche non ente, « consistens non in statu, seni-
perque conbrarinm in sSeipso apparens: parvum et mu-
gnum, item minus et majus: deficiens et excedens; quod
semper fit, nec ungaun permanet, neque tamen effugere
elabique potest : defectus omnis entis..... nihil tamen
habens, cum omnia habere videntur (New!. XXI) »;
e pud quindi « subsistere in alteratione (XXXIIT) ».
I concetio della materia del Bruno, veduto nuovo
da qualeuno, non giunge pitcin i di questo; e se qualche
aggiunta pud notavsi, appartiene, come pur vedremo,
ai platonici della Scolastica. Cosi 1 altro coneetto del
massimo e del minimo passato al Bruno dal Cusano, fu
pur significato giiv da Porfirio tanto tempo innanzi nelle
sentenze @ o« Veorum o8l nec lllllglllllll el l}lll’\‘lllll, Sul}['il
utrumque, o of suprEe maxinun, a¢ minimum unum
idemque nnmern, licet simul aly omni maximo minimoque
participatione perceptum deprehendatur..... Verum id
quoll waximam molem intervallo maximo et minimam
minimo excedens simul sumens, cogitabis quomodo et
in quacumque e obvia, et in quavis alia, et in infi-
nitis multitudinibus et magnitudinibus conspiciatur, idem
existens et in seipso manens (XXXVI) ». Dello stesso
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Porfirio ¢ pure il concetto, del « mundus ubigue exi-
stens (Sewl. XXXVI », dell” « Unum in omnibus ope-
ans », dell” « unum et diversum », del « multitudo et
unum (XXXVII)», dell’ «ubi quis prasens adest illi,
qui est preesens in ipso: tum etiam adest enti, quod
ubique est; sed ubi teipsum negligis, recedis etiam ah
illo» ; e cio sempre per la ragione fondamentale che
«ipsum ubique prasens, et idem quoque nusquam »:
concetti tuiti che il Bruno ripete con molto calore ne’
lnoghi pitt fervidi de” suoi libri. Porfirio vipeté in pit
luoghi il concetto « Deus ubique et nusquam », e nel
trattato de occasionibus, dice appunto di Dio « quo-
niam est et nusquam, omnia sane per- ipsum fiunt flantque
rursus in ipso, quoniam ipse existit ubique: diversa
rursus ab ipso, quoniam ipse nusguani..... processus
denique Universi in illud desinit . quod neque ubique
simul, neque nusquam esse valet, sed alternis quibusdam
viribus utriusque fit particeps (1) ».

I Lange ha notato, dietro al Carricre, che il con-
cetto che diede il Bruno della materia, fu un avveni-
mento nella stovia della filosofia; avendo fatio appunto
della materia Ta vera essenza delle cose e la produi-
trice delle sue forme, si che essa materia sia in realti
tutta I natna e la madree de’ viventi (1). Ma, senza
dire che questo nome di madre e nuirice de’ viventi
e di tutte le cose (nulricem omnivii. Pimande, XII)
fu dato alla materia da’ filosofi antichi, il concetto stesso
che il Lange e il Carriére, hanno creduto nuovo, era

(1) Vidam Dlichus, Proctis, Poyph griies ete.p, 295 Logdun 1570,
(1) Vedi Histoire du Matérialisie ete., L 1, p. 216, Paris, 1877,
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stato gia de’ filosofi Alessandrini e dei platoniei del
medio evo. Nel secolo XVI era ben noto, dopo che il
Ficino 1"aveva fatto latino, e il Benei |'aveva recato
in italiano, 11 libretto intitolaio Pinander, atiribuito
a Mercurio Trismegisto spesso citato dal Bruno (1);
e in questo libretto si legge @ « principium universo-
runn deus, mens, natura, actus, necessitas, finis et reno-
vatio (IIT) », e che «in ipsa divinitate, natura etiam
consistit (p. 391) », e «si enim seeundus deus esi mun-
dus, nec¢ non nmmortale vivens, impossibile est immor-
talis animantis partem aliquam interire. Quiccumqne
mundo insunt, mundi sunt membras: e perd « princi-
piun autem, comprehiensioque omninm et constitutio
Deus (p. 413) ». 11 Mondo poi « sensum motumeque pos-
sidet, non humano sensui . motuique consimilen, sed
potentiorem sane, atque ahmodum simpliciorem ; nam
sensus et intelligentia mundi, il unwm est, cuncia sci-
licet facere, ac resolvere. Divine voluntatis organum,
hoe potissimun ratione construeiun, ut a deo semina
suscipiens universa, omnia uidem componendo pro-
ducat , ommnia rursus auferat dividendo (p. 416) ». Di
pitt « absque mumero constitutionem, vel compositionem
vel dissolutionem fieri fmpossibile est: unitates quippe
gignunt, abque augent numerun, raesusque solute, in
se numertn retralinnt. Materia quidem nna, totusque
hic mundus, maguus est Deus, imago majoris, unitus
il patris ordinem, voluntatemque servans, vitae totius
integra plenitudo (p. 452) ». Niente nel mondo ¢ im-

tll Vodi I dwdiwn et Dviven., e 1, 1 152, —n. VIIIL Jha-
cina 225 - Eewied Peeord s PO diall Lope 135, ed. Milano.
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mobile; né anche la terra, (p. 453); «neque enim ge-
neratio vite creatio est, sed laientis explicatio vita:
neque mutatio mors, sed occultatio potius (p. 451) ».
E di tutte le mutazioni e le vicissitudini I'atio & Dio;
e I' atto della materia ¢ la ragione della materia, come
Patto dei corpi la ragione de’ corpi, e atio della es-
senza, la ragione della essenza (p. 456): onde & che
« Hyle autem, vel mundi natura et spiritus, quamvis
nota videantur a principio, tamen in se nascendi pro-
creandique vim possident atque natuvam fiecunditatis:
etenim initium in qualitate nature est, quae et con-
ceptus , ei partus in se possidet vim atque naturam »...
«sic ergo et mundus quamvis natus non sit, in se tamen
omnium naturam habet, utpote qui omnibus iis al con-
cipiendum sinus preestat fiecundissimus (Lsclep. p.499) ».

Che se il Bruno disse la materia recettacolo di tutte
le forme, anche (uesto troviamo detto da Memmio ad
Asclepio, cioé 1 « Hyle autem vel mundus omnium est
receptaculum (p.500)»; e perd «animal mundus, vivens-
que semper fuit, et est, et erit (p. 525)...» « hic ergo
mundus qui dicitwir sensihilis, receptaculum  omnium
sensibilinm specierum, qualitatum, nel corporum, quae
omnia sine deo vegetari non possunt (p. 531)... Kt mun-
dus speciem mutat», e le imagini delle specie compa-
riscono tante e diverse « quanta habet conversio mundi
momenta, qui mundus in conversione mutatur (Aselep.
p. 2:33) »; mentre e sotto le diverse mutazioni e nelle
replicate conversioni ¢ in omnibus istis , mundus iste
perfectus est. Ipse enim mundus ordine gestatur, vel
totus constat ex owdine (p. 539 ». Il fietwin, la neces-
sitas, Vordo , esprimono la legge e la ragione divina
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che governano il mondo e « serviunt necessitati rationis
aterne (p.539).» A me non pare che la dottvina del Bruno
in proposito sia alira che quesia che si contiene nel
passo del Pimandro cosi tradotfo dal Benei: ¢ Dio priu-
cipio di tutte le cose: Dio, Mente, Natura, Atto, Ma-
teria, Sapienza, a dimostrazione di tutii: Principio, Di-
vinith, Natura, et Atto, Necessita, IMine, et Rinova-
zione... 11 Mondo di certo mutarsi... Ma non istimera
quello giiv mai morire. Certo queste sono le passioni
del mondo , la revoluzione e la oceultazione , et ¢ la
revoluzione certamente una conversione, et la occulta-
zione una renovazione. Olira a questo il Mondo, che
ha tutie le forme, di certo non riceve di nuovo forme
avventizie et peregrine. Vero ¢ che esso firequentamente
in se stesso le commnove » , ma Iddio ¢ tuiio: «e il
tutlo @ circa tutie le cose, et per tuite le cose (1) ».

Avavry pE Bixe e Davin te DiNaxt, espressero pit
crudimente questi antichi concotii dei teosofi Alessan-
drini. Amanry  insegnd appunto, secondo il testo di
Martino Polono, « Denm esse essentiam omninm crea-
furarun et esse Ullllli“lll... (“ll[liil esseunum et UIIllliﬂ
esse Denn »: e quasi fosse poco, David de Dinant ag-
giungeva, segnendo un certo Alessandro, siccome ci fa
sapere Alberto Magno, « Deum esse principium mate~
viale omnium 3. David poneva, secondo noto S. Tom-
maso, tre principii, comprendenii tutie le cose, 1'Yle,
la Novm o Mente, e Dio, assommando cosi tutte le cose
in tre fomid o divisioni, cioe, corpi, anime, sosianze

(1) Vedi {1 Piwvondro di Mepewrio Trimeqgisto tradotio da

Tomsaso Bexer in lingua Fiorentina, Fiv. 1549, p. 24, 83,
L]
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separate : ma insegnava «hae tria esse unum et idem:
ex (uo iterum consequitur esse omnia per essentian
unum ». Oltre che, ci fa sapere Alberto Magno che era
dotirina di David, imprestata da Alessandro, che, « quod
formabile est in plures materia est, vel ad minus prin-
cipium materiale »: e poiche gnalsiasi materia ern sem-
pre una e la stessa che " essere, «sic videtnr quod
Deus sit materia omnium » (1), Dottrina anche pin esa-
gerata del concetto che ebbe il Bruno della materia.

Grovaxyt Scoro Erigexa fu veranente la fonte co-
piosa onde soviaiutto attinse il Bruno i suoi concetii
principali delluniti dell’essere, dell'identith sostanziale
del medesimo e del diverso, del corso e ricorso delle
esistenze, della Monas wionadn , della infinith del-
'Universo, della mutazione e trasformazione continua
di tutie le cose, della materia ricettacolo universale
delle forme. de” genevi e delle specie, del centro wbi-
que e della circonferenza nusquan dell” essere, della
vita universale, e simili (2): concetii né mance tutti ori-
ginali dell’ Erigena , ma vicevuti dagli Eleatici, dagli
Aessandrini , dall’ Areopagita , tradotto dallo Scoto, e
poi maggiormente divalgato per Ta novella traduzione
di Marsilio Ficino, prima che comparisse il Nolano, e
morisse il Cardinale di Cusae lo non noto se il Brano
interpetrd sinceramente la dotirina di Giovanni Scoto,
ovvero si contento di pigliarla alla lettern: ma & certo
che nel tumoso libro De divistone Nedooo dell Telan-

(1) Vedi Havrear, De lu Piilos. Seolustiy., L1, p. 412-416,
Paris 1850,
(2) Vedi Suxt-Rext Taweaxoier . Neol Feigéne cle. Denx,

parl. Pavis 1843
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dese troviamo tanti passi che servirono al Bruno da
pietre angolari del suo edifizio. Leggiamo in Giovanni
Scoto sin dal principio dell’opera citata (1): « Est igitur
natna generale nomen ommnium qua sunt et qua non
sunt », distinta nelle quattro divisioni, « quarum prima
est in eam, que creat et non creatur; secunda, in
eam, quwe creat et creatur; tertia in eam, que crea-
fur, et non creat, quaria, quae nec ereat, nec creatur (L. 1.
Opp. p. 142) ». Iddio, natura creans «est igitur prin-
cipinm, medium et finis », come « summa ac sola causa
omnium, que ex se et in se subsistunt... Ipse enim in
omnia currit, et nullo modo stat, sed omnia currendo
implet. Attamen nullo modo movetur : de Deo siquidem
verissime dicitur motus stabilis, et status mobilis. Stat
enim in seipso incommutabiliter, nunquam naturalem
suam stabilitatem deserens, Movet autem seipsum per
omnii, ut sint ea quie a se essentialiter subsistunt;
motu enim ipsins omnia fiunt (L. 1, p. 452) »... « Deus
ergo cpvens dicitur, non quia extra se currat, qui
semper in seipso immutabiliter stat, qui omnia implet;
sed quia ommnia currere facit ex non existentibus in
existentia (p. 453) » — A Dio pertanto non conviene
nessuna categoria, perocché « nec genus, nec species,
nec accidens est (p. 463) »: e la sdslz « tota enim simul
el semper in suis subdivisionibus wiernaliter ef incom-
mutabiliter subsistit, omnesque subdivisiones sui simul
ac semper unum inseparabile sunt (p. 492) ». Onde &
che « Deus enim numerum in se non recipit, quoniam

(1) Vedi Juassis Seort Opeva quer supersunt omnia ,  edit.
Mizne, 1853

10
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solus innumerabilis est, et numerus sine numero, et
SUpra ommnem numerum causa Omnium numerorum »
tanto che si pud dire «essentiam omnium subsistere
(p. 518) ». Al che I'Erigena aggiunge nel L. 1L ¢ In-
forme autem principium propterea Deum dicimus, ne
quis eum formarum numero existimet censeri, dum
sit formarum omnium causa ; ipsum enim omne for-
matum appetit, cum sit per se ipsum infinitus et plus
quam infinitus; est enim infinitas omnium infinitatum
(p. H25) »; e di pitt « Creatrix vero totius universitaiis
natura quoniam infinita est, nullis finibus sursum vel
deorsum concluditny; ipsa siquidem ambit omnia, et
a nullo ambitwe (Lib. TIL, p. 621) »; e il Fattore di
tutta la universitd delle cose, ¢ «inseparabilis ab omni
diversitate (quam condidit... In ipso enim immutabili-
ter et essentialiter sunt ommnia, ef ipse est divisio et
collectio universalis creaturae, et genus et species, et
totum et pars, dum nullius sit vel genus, vel species,
seu totum, seu pars, sed hwe omnia ex ipso, et in ipso,
et ad ipsum sunt. Naum et monas prineipium numero-
vum est, primaque progressio, et ab ea omnium nume-
rorunt pluralitas inchoat , corumdemque reditus atque
collectio in ea consumatnr siquidem omnes numeri uni-
versaliter et incommuiabiliter in monade subsistunt, et
in onmibus eis totum e pars est at totins divisionis
primordium, dum sit ipsa in seipsa neque numerus neque
pars ejus. Fadem ratio est centri in cirealo seu sphivra,
signi in figura, puncti in linea (p. G21)». Dal che
consegue che «multiplex vero non immerito intelligitur
esse, quoniam per omnia in infinitum diffunditur et ipsa
diffusio subsistentia omunium est..... Ipsius enim cursus
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per omnia multiplex , et infinita omnium subsistentia
est (p. 6G42)..... extendit se in omnia; et ipsa extensio
est omnia (p. 443) ».

Per I'Evigena non deve conchindersi dal sopradetto
« Dens itaque ommia est, et omnia Deus (p. 650) » nel
senso e’ panteisti: « quod mostruosum  wstimabitur »;
ma se la doitrina del Druno, anziche teista, si vuole
panteisiica, il Nolano pighit appunio alla lettera le sen-
tenze dell lrigena sulla. Monade o sui numeri, sulla
infinilas infiniloiean , sulla infinita progressione | e
sulla processione dell” infinito dall’ infinito, « Infinitum
enim ah infinito procedit (p.652)», come sulla infinith dei
numeri nella monade Infinita, « orines isti numeri par-
tibus suis finiti, ex quibus multiplices procedunt in
infinitum in ipsa monade, ubi omnes unum sunt, infi-
niti sunt (p. 653)..... St unitas que a Greeeis dicitur
monas, omnium numerorum prineipium est, et medium
et finis, ab ipsa siquidem procedunt, perr ipsam moventur,
ipsam petunt, in ipsam desinunt ; et nemo sapientum
ambigit, quod ita sit: non alia erit unitas, ex qua numeri
profluunt, et per quam moventur, et alia quam petunt,
et in quam finiunfur, sed una atque eadam, quia est et
principinm, medium et finis... Non enim aliud est eorum
principinm et alind finis, sed una atque eadem unitas.
Ac per hoe necessario confieitur , ut si in infinitum
protendantur finem, al infinito principio protendi inci-
piant ; finis autem  infinitus est omniwm  numerorum
unitas eaden: igitu est omninm numerorum infinitum
prineipium (p. 653) ». 1B defto ancora dal filosolo e teo-
logo Irlandese che la divina sapienza vispetto alle cose
«Ipsi 08 mensurd omniun sine mensura, et numerus
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sine numero, et pondus, id est ordo, sine pondere, et
ipsa est tempus et seculum, ipsa est praterita, et
futura (p. 669 ) »: stanteche Iddio « omnium quippe
principium et mediwn et fiuis est, et ambitus et cursus
et recursus (p. 675) »: né si perita 1" Erigena di dire
«omnia ubique Deum esse, ef totum in toto.... per
genera et species in seipso in infinitum multiplicatus,
simplicitatem sux natura: non deserens, et multiplica-
tionis sua infinitatem in seipsum revocans. In ipso
enim omnia unum sunt (p. 677)». Giovanni Scoto avrd
detto questo di Dio idealmente, cioé quanto alle ragioni
eterne delle cose ; ma, stando alla lettera, ¢ proprio
quello che ripete il Bruno nei suoi versi sopra I'« Ens
unum formas rerum, vitam, numerumque, Complectens
(De Monad. etc., £. 19) »; sopra il « Deus est sibstantia
prima—Atque monas per se...—et rebus Numerus, Pon-
dus, Mensura, Iigura — Dant seriem, et Momentum
et Molem, dantque Speciemque — Unde Orvdo et Vives
ete. (p. H9-60) »: « Principium primum Monas et Sul-
stantia prima-—Verum, Omne, Existens, quo sunt vera
Omnia Unum »; quello che dice sopra il « Monas est
rermm cunctarum essentia {ota — Constituens numeros
iternmque resumpta — Par hoparr, multum panewn,
majusque minusque (p. 24) »: ovvero, quanto si legge nella
prosa che segue ai versi de cirenli analogio ad o=
nadein sopra 1" « Una Infinitudo onmia finiens. Una
prima omnium Mensura. Unum Infinitum omnia com-
plectens Universum — Monas una ommnis numeri suli-
stantia — Omninm procedentiom  primum unum prin-
cipium — IFinis unus ad quem ommnia conspivant ulti-
mum, Medium unum per quod omnia consequuntur
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(p- 22) »; 0 pit brevemente come ne’ versi del C. I De
Univers. et Immnens. sopra I'Uno che & eterno e com-
prende tutti 1 tempi -

« Lirgo vices eunctas alte cognoscit et omne
Ipse est, omne faeit super omnem temporis ortum
Atque luei et Spacii fines, quem nulla coereet
Lex numeri, lex wmensurie, lex ordinis, et qui
Lex ipsa est, ipse est nmmerns mensura modusque
Absque modo finis sine fine, actus sine forma (p. 630)».

lo eredo che bastino queste citazioni del libro De
Divistone Nalwree a persnadere come nella tradizione
Alessandrina il Bruno trovd mnon solamente i semi
ma i concetti principali, e il lingnaggio con che li
espresse, delle sue dottrine specialmente metafisiche e
teosofiche. Tradizione che in Italia quando nasceva e
moriva il Bruno durava vivissima per opera della scuola
fiorentina, tanto che si stampavano le antiche opere degli
Alessandrini, e il Convitodel icino anchesi ristampava
mentre il Bruno era nelle carceri, cioé nel 1594, tre
anni dopo che il Bruno pubblicava in Francoforte i
libvi De Monade Nuwmero el Figuira , De Minimo
Magno el Menswiw, De Divnulabilibus , Iininenso
et Infigurabili, sew de Universo el Mundis.

Né il Bruno attingeva solamente da queste fonti
antiche, o pitt recenti, ma pare eziandio avesse fatto
degli studi sulla Cabala, siccome era uso di quel tempo,
tenuta in grande onore pur dal sommo Giovan Pico
Mirandolano; cosi che, come non schivd per le sue sen-
tenze ardimentose, secondo le dice il Buonafede, ora il
titolo di alen, ova di panteista, cosi gli fu dato pure
quello di cabalista, quantunque, avverte lo stesso Ap- '



134 _ GIORDANO BRUNO

piano Buonafede , « veramente per sistema ordinato
e fermo non ebbe niuno di questi caratteri a rigore (1) ».
Il quale titolo di cabalista 1" ebbe il Bruno anche per
Ioscurita delle sue dottrine, si che, dice il Tirahoschi,
«appena in molti luoghi s intende ¢id ch’ egli voglia
direi, verboso, confuso, oscuro »; e aggiunge: « cosi
vedesi ogni cosa avvolta in tenebre e in espresso mi-
steriose, delle quali egli stesso probabilmente non in-
tendeva il senso (2)». Ma in questa oscurith, nota
« il Tiraboschi, nondimeno si veggon lampi d'ingegno »
e si duole che il Bruno non seppe «far freno alla
sregolata sua fantasia »; cosi che anche il Capasso nella
sua Hestorice Philosophice Synopses (L. 1V, ¢. ), pa-
gina 377, Neap. 1729) avvertiva che il Bruno « magnis
praclari ingenii sui dotibus non usus est, sed abusus ».

E veramente col giudizio del Bonalede o del Tira-
boselii anche si accorda il Cantia dicendo del Bruno
che « fra le stravaganze ha veri meriti filosofici », ma
« ingegno vago, paradossale, grande e strano, mancava
del sentimento della realti, intollerante, sarcastico,
esalta se stesso quanto vilipende gli altei; espone dog-
maticamente cio che ¢ pili contestato (3) ». N& di mi-
nore stravaganza accusava Bayle il filosofo Nolano, per

(1) Vedi Istor. ¢ Restawr. logni Filosof. ele., v. 4, p. 180,
Mil. 1837.

(2) Vedi Twanoscur. Stor. della Letter. Ital., L VI, 111,
f. GOR, Mil. 1824,

(3) Vedi Caxrtir, Jtelioni Wlastei, 3¢ ediz., v. Ul Giordano
Bruwno, p. 351710 Mil. Brigola, 1L prof. Sartini nota bene che
«il Bruno biasima e dispregin quasi fullo e quasi tutti, ed &
pieno d"ira e d"amaro riso» v. Storia dello seelticismo io-
derno, p. 46. Firenze 18706,



¥ LE FONTI DELLE SUE DOTTRINE 135

la « mostruosa ipotesi » della unith dell essere. 1l giu-
dizio pitt benevolo sul proposito intorno al Bruno &
stato quello del Mamiani; e pure, anche lodando forse
soverchiamente la forza dell’ ingegno, il vigore e lar-
ghezza delle deduzioni, la caldissima fantasia, e 1" abi-
lith del Bruno; come pensatore e come scrittore, il
Mamiani non pud non notare: « ma in questi pregi
eminenti gittarono ombra molti difetti. La potenza spe-
culativa si guasto in lui pitt che spesso col troppo ag-
girarsi ne’ labirinti della dialettica. Alla virti crea-
trice della sua fantasia fecevo danno la immoderatezza
e la ridondanza, dalle quali frequentemente & ingene-
rata la sazieth: oltreché I'uso soverchio delle allegorie
lo fa dar nel freddo e nell’oscuro; e non rado stanca
i lettori con avvolgere uno o due concetti metafisici
in un intreccio lungo ed inutile di figure e favole. La
facondia poi, la varietit e ricchezza della sua elocuzione
peccano troppo di scorrettezza ed intemperanza: e vado
¢ assai che possa lodavlosi di buon gusto (1) ».
L'oscurith studiata, e Ia confusione de’ coneetti me-
tafisici sotto le figure, le allegovie e le favole, esposte
con linguaggio che spesso esce dall’ordinario, io credo
essere state originate in gran parte nelle opere del
Bruno dagli studi fatti dall’antore sulla (abala, a cui
attinse come a fonte di recondita sapienza. 13 veramente
lo stesso Bruno ci fa sapere, che in uno specialmente,
dei suoi libri dava insieme « cabala, feologia e filosofia»;
aggiungendo : « Dico una cabala di teologica filosofia,
una filosofia di feologia cabalistica, una teologia di

(1) Vedi Prefusione al Breno di FEDERICO SCHELLING, p. XV,
Fir, 1859,
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cabala filosofica (v. Epist. dedicat. della Cabala del
Cavallo pegaseo , p. 3)». Né senza la cognizione del
linguaggio cahalistico, e delle dottrine recondite de’ due
libei principali della Kabbalal, il Sepher ietzivah, e
lo Zohai, si possono intendere certi luoghi de’ libri
del Nolano, taluni versi, e anzi qualche inno, diciamo
cosi, intorno alla Luce , alla Fonte di tutte le specie,
alla
Ars vivens, vielus mira que predita Mente est:

Mens, Deus, Ens, Unum, Yermm. Fatum, Notio, Ordo.
(De Univ. et Tuan. X).

de’ suoi libri latini, ne’ quali del vesto cita e i Tal-
mudisti e 1 Cabalisti (De Min. Nuwue. el Fig. p. 93),
siccome anche nelle opere volgari. 11 Bruno trovava
ne' libri della Cabala, tanto lodati e ammirati come
fonti di secreta e profondissima sapienza, dal Lullo, dal
Reuclero, dall’ Agrippa, portati a cielo dal Mirando-
lano, e ristampaii piu volte in Italia in quel secolo X VI,
la sua idea fondamentale metafisica deH unita dell’essere
universale,che ¢ tutto e si manifesta tutto nelle cose e nel-
I'universo, nel quale 1 mondi si disfanno e sunccedono;
e vi trovava eziandio 'altra idea fisica della stabilith
del sole e del moto circolare della terra, come stella
moventesi intorno al centro del mondo occupato dal
sole; dottrina che, insegnata dagli antichi Pitagorici,
secondo la testimonianza assai chiara di Avistotile (De
Ceelo, 1ib. 2, c. 13), era tramandata pur dalla Kabala (1),
e per metd, era stata pur ritenuta, quanto cioé a dare
al Sole il centro del mondo, anche da Giovanni Scoto
Erigena.

(1) Vedi Franck, La Kabbula, Pr, Part., p. 136, Paris 1843.
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La Kabhala era riguardata come la scienza secreta che
svelava il fatto della creazione e la natura divina, e
dava la intelligenza riposta si delle dottrine mosaiche,
e si delle cristiane, e perd dell’antico platonismo e neo-
platonismo, tanto connessi con le dottrine predette. Il
concetto dell’essere informe che piglia tutte le forme,
in modo che dal quasi non essere si fa essere, ¢ il
concetto fondamentale dei libri Kabalistici, nei quali
la Causa delle cause ¢ somigliata a una sorgente di
luce senza fine, e cost senza forma, né figura, é detta
pertanto En Soph, o I'Infinito, il meno conosciuto in
mezzo a tutti gl'inconosciuti, il quale da un punto im-
percettibile, che fu il suo stesso pensiero, tesse il vivo
e splendido vestimento onde si cinse, ciot 'universo (1).
Onde « I'antico degli antichi ¢ nello stesso tempo L'in-
cognito degli incogniti; egli si separa da tutto e intanto
non si ¢ punto separato, perche tutto si nnisce a lui,
come per sua volta egli si unisce ad ogni cosa: nulla
¢'e che non sia in lui. Prendendo una forma, egli ha
data la esistenza a tuito ¢id che & (Fraxck, Op. cit.,
p. 178 ) ». I8 cosi tutte le esistenze del mondo hanno
la loro forma nei Sephiroth, (emanazioni hmmediate), e
1 Sephiroth nella sorgente donde emanano (v. Op. cit.
p.194): si che questi Sephiroth rappresentano la natura
nella sua essenza e nel suo principio; ovvero in quella
che & stata detta natuia notvrans. I Franck ha notato
che nello Zokar si ha una specie di trinita, nella quale:
« I'Etre absolu, 1'étre idéal et la force immanente des
choses: on si I'on veut, la substance, la pensée et la

(1) Yedi Fraxck, Op. eit., p. 175-77.
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vie, c’est & dire la réunion de I'Etre et de la pensée
dans les objects , tels sont les vrais termes de cetie
trinité nouvelle (Op. cit., p. 200)». Pei Kabbalisti
~ogni cosa che esiste, o 'universo, non ¢ che uno svi-
luppo, una manifestazione, o un aspetto particolare del-
I Essere assoluto, fuori di cui nulla pud esistere, e
nulla puo essere concepito. « Tutte le cose, di cul il
mondo & composto, lo spirito, come 1 corpi, rientrano
nel principio stesso e nella radice, donde sono- uscite:
cioé nell’essere unico, malgrado le forme innumerevoli,
delle quali esso & rivestito (Zonar, nell'Op. cit. p. 216).
Innanzi al mondo presente sono stati creati e distrutti
pitt mondi; il mondo inferiore & la imagine del mondo
superiore; e tutto cid non ¢ intanto che una sola cosa
(Zonar, Op. cit. p. 218).

Assommando il Franck gli elementi dotirinali della
Kabala, nota che: «alla credenza di un Dio creatore,
distinto dalla natura, essa sostituisce 'idea di una sostanza
universale, realmente infinita, sempre atiiva, sempre
pensante, causa immanente dell’universo, ma che ['uni-
verso non racchiude punto; per la quale, infine, creare
non & punto altra cosa che pensare, esistere e svilup-
pare se medesima (Op. cit. p. 258) ».

Il Bruno parte seriamenie, parte celiando, ¢i fa hen
sapere ch'egli conosceva per istudio i libri Kabalistici,
e le dottrine del «soprammondano ed ensofico universo»,

.come dei «dieci Sefiroth», e cosi delle « dieci sfere del
mondo sensibile », e delle « anime assistenti agli ele~
menti del Caos sublunavey, e pavimente della «ignoranza
secondo i cabalisti (1) », che & la cognizione negativa

(1) Vedi Cabala del Covallo pegasco, p. 23-25, 31, ed. Mil.
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dell” essere, ovvero per negazione di tutio cid che &
determinato e finito, secondo fu insegnaio anche dagli
Alessandrini e si trova nello stesso Areopagita.

Oltre che ¢i div ne’ suwoi versi descritta I'Urbs Ca-
balistica (De Mon. Nwin. et Fig. p. 60), e molti argo-
menti della Kabala sono tratiati nei mss. posseduti dal
De Noroff,

I8 perd se si fa riscontro di taluni passi del Bruno,
o de” libid latini, o degli ifaliani, co’ iratti che pur
sono riferiti nel libro del Franck dai libri della Kabala,
o con le molie sentenze di dottrina Kabalistica che ne
diede estratie il Bruckero nella sua Historia, riusciri
a chiunque facilissimo il conchiudere che una delle fonti
usate dal Bruno e servite a dar materia di concetti
alla sua filosofia, furono 1 libei della Kabala, di eni fu
fautore ardentissimo  Raimondo Lullo, e le cui opere
espose ¢ stndio sopra tutte con incredibile fervore il
nostro Nolano. 11 quale , avverte hene in proposito il
Dierti, « viprodusse del Lullo non solo la dialettica od
Airs Magne, ma ben anche aleuni principii metafisici;
che la dialettica sola non sarebhe hastaia a ienerlo
per tanto tempo avvinto e legato (Vila, cit. p. 85)».
Anzi il Berti nota eziandio che talune proposizioni del
Bruno « sono identiche a quelle che si rviferiscono al
Lullo » nell'esame che si fece della doitrina del Lullo,
espurgando le sue opere da « hen duecenio  proposi-
zioni gindicate ereticali (v. Vita cit., p. 84, 85) ».

Oltre gli studi sulla Cabala, ben rivelati da’ suoi
libet, il Bruno, preso fervorosinente dalle dotirine
Alessandrine . segui queste si pno dire fino a ricono-
scere la teurgia e la magia, nelle quali andarono a
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finire ‘le dottrine metafisiche di Porfirio e di Proclo
procedute dall’ estasi di Plotino, e innalzate fino al
commercio con la Divinita. Nello Spaccio della bestia
lrionfante fa dire a Sofia che quei sapienti..... «con
magici e divini riti per la medesima scala di natura
salivano all’alto della divinita, per la quale la divinith
discende sino a le cose minime per la comunicazione
di se stessa (WAGNER, t. II, p. 225)»... « per impeirar
certi benefizii e doni da li dei, con ragione di profonda
magia passavano per mezzo di certe cose natwrali, ne
le quali in cotal modo era latente la divinitade, e per
le quali essa potea e volea a tali effetti comunicarsi...
Conoscevano que’ savi, dio essere nelle cose, e la di-
vinith latente ne la natura, operandosi e scintillando
diversamente in diversi suggetti, e per diverse forme
fisiche con certi ordini (1) venir a far partecipi di se,
dico dell'essere, de la vita ed intelletto e perd con li
medesimamente diversi ordini si desponevano a la rece-
zion di tanti e tai doni, quali e quanti bramavano
(p. 266) ».

Onde, la stessa boﬁd segue a dire, che la divinit,
non secondo & altisSima, assolufa in sé stessa, ma per

« abitudine alle cose prodotie » ne & « prossima e fami-
liare » ; e «vedi, dice, come una semplice diviniti,
che si trova in tutte le cose, una feconda natura, madre
conservatrice dell'universo, secondo che diversamente
sl comunica, riluce in diversi soggeiti ¢ prende diversi
nomi ; vedi, come a quell’ una diversamente bisogna

1) Questa Scala entivin | dice nel mss. del Novofl', « com-
probant Naturaw veritas, Ratio, et Divina revelatio » v. Do-
cumenti cit., p. 97.
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ascendere per la partecipazione di diversi doni (p. 227) ».
Dal che, consentito da Saulino, che rappresenta il Bruno
stesso, ¢ facile il conchiudere che se il Nolano conti-
nuava con (questa speciale sua dottrina (uanto era stato
sul proposito professato da (iamblico ( De inysteriis
ote.), e da Proclo (De Sacrific. et Magia), o dai Ca~
halisti, che appunto Saulino ricorda (p. 22), si pud argo-
mentare che il Nolano riguardd Dio sotto un aspetio
« come assoluto, e non ha che farr con noi »; sotto un
altro, come fale che « per quanto si comunica a gli
effetti de Ta natwen, @ pitt intimo a quelli che la natura
istessa; di maniera che, se lui non & la natura istessa,
certo ¢ la natura della natura, et & Uanima de 'anima
del mondo, se non & l'anima stessa (p. 229) ». E tuito
questo & ben alieno  dall” ateismo , il quale sarebbe la
negazione delle doftrine teurgiche ravvisate dal Bruno
in hocea di Sofia, e atiinte siccome si rileva dalle siesse
citazioni dellautore, da’ neoplatonici, dai libri che por-
tavano il nome di Mercurio Trismegisto ( Pimander,
Aselepius), e dalla « Cabala de gli Ebrei». Per la esa-
gerazione abituale dal Bruno portata in Dio e nel mondo,
e nell’intelletto wimano,va sino a riconoscere lamagia:che
consisterebbe « in quella sapienza e giudizio, quell’arte,
industria et uso di lume intelletinale, che dal Sole intel-
ligihile a certi tempi pif, ¢ a certi tempi meno, quando
massima -— e quando  minimamente viene revelato al
mondo, I quale abito si chiama magia; e questa, per
quanto versa in principio soprannaturale, ¢ divina; e
quanto che versa cirea la contemplazion de la natura
e perscrutazion di suoi secreti ¢ naturale , et ¢ detta
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mezzana e matematica (1), in quanto che consiste circa
le ragioni et atti de 'anima, ¢h’¢ 'orizzonte del cor-
porale e spirvituale, spivituale et intellettuale (p. 228) ».
Neé fa meraviglia questa inclinazione del DBruno alla
magia nel senso di Proclo, e cosi nel senso anche di
Pico Mirandolano . il quale nella magia vedeva una
viposta sapienza , nna fonte della scienza della natura,
detta percid Magia natwrale, per la quale non « hee-
retice el superstitiose, sed scientifice , sed verissine,
sed catholice dixi, per talem Magiam et Cabalam, adju-
vari nos in cognoscenda divinitate Christi » @ anzi ag-
giungeva che siffatta pratica delle cose naturali presup-
pone la esatta ed assoluta cognizione di tutte le cose na-
turali, « quasi apicem et fastigium totius philosophize (2)».
La magia acceftata dal Bruno era raccolia dalle dot-
trine Alessandrine: e dal rvitenere che gli antichi sa-
pienti che la praticarono, « per mutnam veram cogno-
tionem, siccome avvisa Proclo, compassionemque con-
tucebant in unum » (De Saci. el Magia): per la ragione
che, al dire di Giamblico, e secondo lo stesso Bruno,
« Mundus est unum animal , in quo partes , quanvis
loco distantes, tamen propter naiuram unum invicem
ad se feruntur ( De Myster. . 108) » ;e tutto questo
col supposto sempre di una divinitu somma e per invo-

(1) Questa slessa divisione si legge nel mss. del Novoff, cioé:
«Magin esl triplex: Divina: Physica el Metaphysicaos, v. Docee
menti cib., p. 7.

(2) Vedi Jownnis Pici Mivandalie Apolog. App. oL 112
Basil. 1601 — e il nostro libretto Giivean Pico delle Mivandola

filosofo platonica. Fir. 882,
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cazioni, dice il Maury, alla potenza divina (1), si che
non avrebbe senso con I'ateismo e il materialismo.

Di sani libei studio anche il Bruno, come le Somine
di 8. Townaso, che tenne sempre in grande venera-
zione: ma ne sofistico le dotirine: e, noto bene il Ro-
smini, che il Nolano trasse dagli scolastici « la maggior
parte di sue cose, lavorandole poi e vestendole a suo
aenio, ¢ deducendone certe ardite conseguenze (2) »,
che non si trovano tmplicite nelle dottrine malamente
interpetrate e ridotte ad altro senso, che non hanno
ne” loro autori. N ¢ da lasciar da parte la bella espres-
sione del Conti , che, differeniemente di Platone , el
Ficino, e del Tasso, il Bruno portd nei suoi dialoghi,
di londo filosofico, un che di sublime e di basso, un
pensiero di luce e di tenebre, un’anima in tempesta (3).

Pertanto , di riscontri fia le dotirine del Nolano e
quellc'-. de” filosofi che lo precessero, potrebbe farsi un
grosso Jibro , il quale dimostrerebbe chiaramente Ia
ragione perche, nel gindicarsi la dottrina del Bruno
quando gia gli antichi si conoscevano pin addentro che
non oggi, fu ritenuto dal Bruchero, che il Bruno fosse
stato un filosofo eceletfico inteso a rinnive in un sistema
le dottrine eleatiche, pitagoriche e neoplatoniche, con
quelle di Democrito: giudizio che fu di altri serittori
di gquel seeolo, appoggiato sopra passi stessi del Nolano,
dai quali come da un luogo del De inindima (p. 133),
viportato dal Bruchero (fol. 52-53) si rilevano le fonti

(1) Vedi La Mogie et 1" Astiologie dans Uantiquitd ole., pa-
wina L Paris. 1860

(20 Vedi Rossuse, 12 Riveoea. delle Filos. del Mandand ete.

(3) Vedi Stor. delle Filosofin ete., L. cil.
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delle sue dottrine de wno, ente infinilo, anima mundi
efftucw et reflurv ad wnwin, deque wminimis in
tmmensis (1).

Considerato poi come serittore, non veggono affatto i
suoi versi latini co” versi degli scrittori latini di quel
secolo X VI, e se gualenno ha detto che a Giordano Bruno
deve la letteratura italiana la lingua filosofica; & da
avvertire, che ben assai prima del Bruno I'ltalia aveva
avuto da Dante, col libro del Convito, e da scrittori del
duecento e del trecento, come da Albertano co’ snoi Trat-
tati morali, tanto la prosa, quanto la poesia filosofica;
e dico anche il linguaggio delle scienze naturali, mo-
rali, e teologiche, con la Coinposizione del Mondo di
Ristoro d' Avezzo, il Libiro i Sidrac, | Isaac, e il volga-
rizzamento: del Tesoro di Drunello Lating, fatto dallo
Giamboni: eo” volgarizzamenti dei libri filosofici di Ciee~
rone , di  Valerio Massiino , della Cilla di Dio, dei
Morali di S. Gregorvio: col Boezio di maestro Alberto
Fiorentino, il Senecea, I'Arrigo da Seltimello, i libri
morali del Cavalea e del Passavanti, gli Awwvinaestia-
mendi degli andichi di fra Bartolomeo di San Con-
cordio, 1l Fiore i viiti, il Governo della fumiglia,
il Reggimento dei Principt, | Introduzione alle virti,
e la Bibbia volgare, monumento grandioso e stupendo
della forza, nobilti ed eleganza della lingua nostra vol-
gare nel secolo XI1V. Bastano pel secolo XV i Trattati
morali dell’Alberti, del Palmieri, gli seritti filosofici ¢
teologicl volgari del Iicino, di Savonarola, di Pico della
Mirandola, il volgarizzamento dei fKimedi dell’ una e

(1) Vedi Bruckkrus. Op. cit. L. IV, Pars allera, 1.1, e 11,
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dell’ altra forluna del Petrarca, E chi non sa che
prima che serivesse il Bruno gid avevan scritto elegan-
temente opere oviginali filosofiche o volgarizzamenti
di filosofi antichi, I'Erizzo, il Gelli, il Benei, il Figlincei,
i due Piccolomind, il Dolee, 'Adriani, il Firenzuola, il
Segni, il Caro, il Varchi, il Cavaleanti, il Castiglione,
il Casa, il Baldi, 11 Dowmenichi, il Dati, il Bartoli (Co-
simo), il Ruccellai, i1 Manso, il Tasso, 1 tradutiori del
Filone ebieo, dei Filostrall , del Laerzio ete., si
che 1" Halia possedeva voltati nella suna lingua molti
dialoghi di Platone, molii libei di Aristotile, i1 Mer-
citrtn Tiisiegisio, talune opere di Cicerone, e i
Catone, 1 Morali di Plutarco, i trattati di Seneca, la
Storia Naturale di Plinio, e anche il Tolomeo 2 Opere
ed autori che sono git ritenuti tutti come testi di
huona lingua, diversamente che le prose e le poesie del
Bruno, tanto difetiose perr scorrezione, eccesso e gonfiezza,
dae non essersi mai giudicate come modello di bello seri-
vere ialiano, 15 mi duole che la sentenza sia uscita dalla
penna di un dotto straniero, che mi onora della sua
henevola amicizia , ed ¢ siato spesso  indulgente alle
cose e (1), 11 Brano vale ben poco come serittore ita-
liano, né mai il senno della nazione 'ha posto fra’ nostri
classici serittori sia di versi, sia di prosa.
Largamente scrisse del Bruno it Bruckero, e pitt lun-
gamente ne trattd poi il Bulhe nel vol. 1T della sua
Ntewion dletla filosofic wioderna, in pitt che 120 pagine
dell’edizione francese (Pavis, 1816); e come il Bruckero,

(1) v. Bovieiier, Hist, de la philosopl. cartésienne, t. pren.
po L0 Paris 1868,

i1
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cosi il Bulhe fu, pia che avverso, assai fervoroso espo-
sitore delle dottrine bruniane dai libri minimi pieni
delle idee lulliste, alle opere maggiori ed ultime del
Nolano. Ne, tranne il poco felice raffvonto che fa fra
il Bruno e il Fickte, puo dirsi che la esposizione del
Bulhe non sia molto esaita e fatta da scrittore com-
petentissimo. Quanto al fondo delle dottrine il Bruno,
secondo 11 Bullie, professo il panteisino, e senza aposta-
tare dalla Chiesa Cattolica , inclind al razionalismo e
alla Riforma: ma quanto al carattere del Nolano e delle
sue opere lo storico tedesco non poté non notare, che
per quanto ebbe ingegno speculativo, tanto mostro ine-
guaglianza di spirito, incostanza e contraddizioni nel
suo carattere, e splendori singolari d’imaginazione, hen
poco frenata dalla ragione, di guisa da farlo spesso
vagare in spazii chimerici; oltreche queste qualita si
trovarono nel Bruno congiunte con un carattere estre-
mamente passionato anche per le opinioni paradossali:
cosi come ¢ caratiere pur delle sue opere 'abbondanza
straordinaria e il lusso delle idee e delle espressioni (1),
Crede anzi il Bulhe che la oscuritic del Bruno, come
quella del Fickte, sia stata aflettata, cosi come la pre-
sunzione, causata dal troppo sentii- di se stessi, né manco
celato dal Bruno, serivendo a dottori e a corpi univer-
sitari come a quello di Oxford , dicendosi egli stesso
«in precipuis Burope accademiis notus, prohatus et
exceptus philosophus: dormitantivm omnium excubitor:
praesumptuose et recaleitrantis ignorantic domitor
qui in artibus universis generalem philantropian pro-

(1) Vedi Histoive de lo Plilosoplic Moderpe ele., 1 denx,
P. L, p. 604, 615.
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testatur » 2 e quasi fossero poco questi titoli, aggiunge
«quen probi et studiost diligunt, et eni nobiliora plau-
dunt. ingenia » Gl stessi titoli presso a poco ripete
nella dedicatoria al Senato Accademico dell’ Universith
di Vittemberga della Lainpada comnbinatoryia Lulliana,
data come wnica chiarve alla intelligenza di tutte le
opere del Lullo, e di molti siisteid pitagoiici e ca-
balistici. Nonpertanto il Dulhe di accordo col Jacohi,
riconosce che il Bruno, olire le sue conoscenze logiche
e il possesso singolare delle opere Lulliane, s'era pro-
fondaumente  penetrato dello spirito dei  sistemi degli
antichi filosofi greei, si che le opinioni che mise avanti
e sviluppd ne’ suoi libri, resultarono tanto dallo studio
profondo e eritico che aveva fatto delle dottrine antiche,
quantodalle sue proprie speculazioni (Bunne, Op. citata,
p. G12),

B veramente vE nelle opere del Bruno tanta remi-
niseenza delle dottrine antiche, specialmente eleatiche,
pitagoriche ed Alessandrine , ¢he non ¢ mancato chi
ha vitenuto per un filosofo eccletiico alla guisa stessa
dei filosofi  Alessandrini : e ¢io avendo riguardo alla
composizione o fusione che danno i suoi libei di dot-
trine metafisiche e fisiche appartenute a diversi filosofi,
come wl es. Punitic dell’essere, il divenire universale,
Finfinita de’ mondi, che in lui sono parti di uno stesso
sisten, e presso gli antichi appartengono distintamente
afilosofi diversi . o Parmenide, ad Eraclito, a Demo-
crito,

I Bayle wratto con certo disprezzo il filosofo Nolano,
¢ altri Paceusarono di ateismo, ¢ di essere stato il pre-

cursore i Spinosaz a1l Bruckero siomanifesto piut-
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tosto difensore, che accusatore del Bruno, in quel tale
processo che egli espone delle dotirine del Nolano accu-
sate dal La Croze e difese dall'Heumann, specialmente
quanto all'ateismo che gli era imputato; ritenendo avere
il Bruno insegnato per audacia e non moderazione di
mente , dottrine non solo contravie all’ insegnamento
cattolico, ma pur alla dottrina cristiana: non perd atei-
stiche e materialistiche. Cosi ritenne anche nel sistema
del Bruno trovarsi la conciliazione ecclettica di dottrine
antiche con le pii recenti.

Il quale giudizio sull'ecclettismo filosofico del Bruno,
non difficile ad iscorgersi ne’ libri del Nolano, ci pare
essere eziandio il giudizio del Bartholmeéss, il pitt entu-
siasta e accurato, come lo dice il Berti, e il pin dotto,
e competente degli serittori moderni, intorno alle dot-
trine di Giordano Bruno. 11 Bartholméss nel principio
del L. 11 della Parte 11 della sua opeva Jordano Brio
(Paris, 1847), ci dice che per quanio concerne le opere
del Bruno, senza distinzione ni di forma, né di fondo,
non hisogna considerarle né come monumenti di grandi
scoverte, ne come modelli dell’arvte di serivere. Le opere
del Bruno larono atti, anzi qualche volta generose e
brillanti azioni:... e, come tutic ¢io che ha un valore
storico . devono servire a far conoscere a una volta
uno de’ grandi attori del dramma della venascenza, e
lo stato dei lumi e degli spiviti durante il secalo XVI (1),
Giordano Bruno, secondo il Bartholmiss, « era imhevuto
delle dotirine degli antichi filosofi, aveva subito la in-
fluenza di S. Tomaso ed Alberto il Grande, cosi come

(1) Vedi Op. cit. Ocwrres de Brvno, o 1 p. 49,
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quella dei mistici suol contemporanei ; non solamente
era il discepolo di Gersone, i Marsilio Ficino, di Pico
della Mirandola, del cardinal di Cusa, maaveva pur fatto
un lungo e profondo studio delle sacre Seritture (pa-
gina 383) »: si che, «ondeggia tra il teismo e il pan-
teisino (p. 39:3) »1 e insegnando « espressamente la per-
sonalita tanto uwmana, che divina,.., perché ¢ teista in
dettaglio, non si crede punto panteista in grosso (p. 400) ».
£ perd, non negando I'invisibile, come fa il materia-
lista, né l'infinito come fa 'ateo, « se Bruno eccede e
s'inganna, dice il Bartholméss, & a forza di sacrificare
il visibile all'invisibile e di assorbire il finito nell’in-
finito (p. 401) ». Donde quel che nota il Berti, cioé,
che «la teorica dell” essere morale ¢ monca, incerta,
nebbiosa nel Bruno... La sua mente, tnita assorta nella
contemplazione del mondo, nella necessith metafisica, e
nel concetto dell’essere impersonale, sorvola sul mondo
libero e non si addentra nel concetto dell’essere per-
sonale (Op. cit. p. 301) »; quantunque, a dir vero, nei
mss. oggt posseduti dal 1usso sig. de Norvoff', il pos-
sessore ha annunziato in una notizia hibliografica che
vi si legge espressamente la dottrina della sostanzialith
ed immortality dell” anima, non dubbia certamente in
queste parole : « Animwx vero substantia, neque a ma-
teria vesultat, neque materix est alligata -— Ergo non
est accidens, neque forma corporis cui indolem refe-
rat — Anima vero neque evanescit, quia non est acei-
dens... neque in aliud transit quia substantia est sim-
plex et nuda»; eosi come vi si legge di Dio, « Mens
super omnia videi et disteibuit : Amor omnia fabricat
et disponit (Liber lrig. statuaruin); e la Mens & pel
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Bruno il principiuin  Unwin » come si legge nel
mss. del de Noroff, nel trattato delle cause eflicienti delle
cose con data del 1590 (1).

Né dico della definizione che vi si legge— « Homo est
substantia composita ex intellectuali et materiali, media
inter superiorem et inferiorem Naturam, et nexus utrius-
sque ( v. Doc. cit. p. 107 ) ». Per la quale spiritnalita
dell’ anima , il Bruno la disse: «ultima et suprema
species inter divina et naturalia, ad quam omnia infe-
riora ordinnatur... »; si che «alitnrr veritate nititnrque
divinis (v. Doc. cit. p. 100): dotirina confermatadalla nar-
razione degli Avvisi di Roma , che ci fanmo sapere
che il Bruno diceva nel momento del supplizio « che
moriva volentieri et che se ne sarebbe la sna anima
ascesa con quel fumo (o premnio) in paradiso ».

Non riferisco altri giudizii intorno al Bruno (2), per
ragione che in mezzo a tanta esagerazione di gindizii
_partigiani, pin o meno leggieri, ho dettato questo scritio
con I'intendimento di persuadere i giovani di buona fede
che si finge spesso quel che non &, e si diu per cosa
salda un’ombra, o una figura modellata secondo il talento
e il bisogno del modellatore. Gli straniert hanno siu-
diato il Bruno in Bruno, ne’ suoi tempi, e in rela-
zione co’ filosofi che lo procedettero: invece di fare
del nome del Nolano una tessera di scomposte dimo-
strazioni, che non onorano fuori d'Italia né gli studi,

(1) Vedi Docitmenti cit, p. U8, 100, 110,

(2) Una raccolta di gindizii sulle dottrine ¢ sul earallere del
Bruno si ha nel volume del . Luigi Previti, Giordano Bruno
e @ swol temnpi , Libid tee, (Prato 1887) Cap. XXI, al quale
rimetto il lettore.
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né il cavatfere italiano, si stwlii meglio che non si &
fatio, e :«‘pr'(:i;-ll'mm;f_.a ne' riscontri colle dottrine dei
precedenti filosofi ¢ fisici, dagli Eleatici ai platoniei
del Rinascimento, da Pitagora, e da Democrito al Lullo
e al Copernico, e allora la figura di (ordano Bruno
compariri nel posto che merita nella storia della filo-
soffa italiana.

Degli serittori contemporanei stranieri, dopo lo Schel-
ling, il pitt che nel suo sistema filosolico si aceosti al
Bruno, ¢ awericano Franceseo Ellingwood Abhot, la
cui dotbrina i ¢ stata recentemente esposta dal Carrau
nel suo bel lihvo La Philosophie IReligieuse en Angle-
lerie ete. (Pavis, 1888). L' Abhot pone 1'Universo come
Infinita Intelligenza ¢ Infinito intelligibile nel tempo
stesso, come ln Totalith esistents per se di tutto 'Es-
sera, autor2 assoluto e Causa eterna della sua propria
eastiluzione relazionale imianente; si che di questo
modo e non altrimenti dev’ essere intesa la celebre
distinzione i Spinoza trac I natnrea nadurante e la na-
tura naturata. Veramente il concetto del Bruno della
Divinith watvra delle natuya | essenzia delle essen-
zie, vila delle eite, wwdma delle aniiae (De U Infin.
Universo e Mondi, p. 29), dell' Infinilo Dio, e dello
Infinilo Unirerso, dell sostanizo analeiio, e della so-
prasostanza Dio, dell” « infinito implicato nel sempli-
cissimo ed individuo primo principio, e dell” esplicato
simulacro infinito et interminato, capacissimo d'innu-
merabili mondi , che & 1" Infinito Universo ( WAGNER,
vo I, p.o22) 0 @ alquanto diverso dal concetto Spino-
ziano. 11 Bruno nota chinramente  « esser hen diffe-
rente Uinfinith dell'uno da 'infinith dell’altro, perché
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lui (Dio) & tutto I'infinito complicatamente e totalmente:
ma I'Universo & tutto in tutto, se pur in modo alcuno
si pud dir totalith dove ‘non & parte, né fine, esplica-
tamente e non totalmente, per il che I'uno ha ragion
di termine, I'altro ha ragion di terminato (p. 24-25);
vale a dire Dio essere tutto infinito perché da sé esclude
ogni termine, et ogni suo attributo e uno et infinito »,
ma I' Universo, pur esso infinito, « non essere total-
mente infinito, perche ciascuna parte, che di quello
possiamo prendere, ¢ finita, e de’ mondi innumerabili
che contiene ciascuno finito (p. 25)». Olire che in Dio,
« perché immutabile », la potenza e I'atto sono una cosa:
" stessa, ma nelle cose mutabili la potenza & distinta dal-
I'atto (p. 25); e pero I'effello infinilo (1" Universo) ha
dipendenza dall’'operatore infinito, (Dio) di cui, come
causa, ¢ imagine e simulacro I universo infinito (1).
Ma se si ritiene nelle parole del Bruno contenuto il
panteismo , non si pud negare che in queste parole
dell’Abhot, cioé, che «1 universo-oggetto ¢ la evolu-
zione eterna, organica e teleologica, per la quale si ma-
nifesta a s¢ stesso 1'Universo-soggetto», in quanto «e
il pensiero creatore che si realizza o compie eterna-
mente s¢ stesso nell’essere creato, ed ¢ Ja vita infinita

(1) 1l Bruno non s'avvide che dicendo «1'Universo immenso
et infinito & il composto, che risulla da tal spazio (il spusio
immense, il seao, il eonlinente universale, Ielerea regione, per
la quale il tutto discorre ¢ si wmuove), e lanti compresi corpi
(De U'Infin. Univ. e Moudi, dial. 1[), negava con la composi-
zione la infinitd vera da lui seambiata con indefinilo, siccome
seambiava ¢ confondeva 1'infinita attuale con la infinith poten-
ziale. =
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dell'universo che & per st (v. Carrar, Op. cit, p. 258,
e riprodotta gran parte della dottrina del Nolano, tranne
che Dio si compia nell’essere creato, che ¢ un ricordo
dell” hegelianesimo |, anzich¢ del  concetto del Bruno
rispetto alla natura divina esistente assolutamente e
infinitamente perfetia in se medesima. I1 Bruno insegno
I'immanenza di Dio nell universo come Intelligenza e,
come Energia eternamente producente un infinito effetto
o simulacro del suo Infinito essere; e I'Abbot, contro
lo Spencer e I'Hwekel, sostenne ancor egli che non ha
senso una evoluzione meccanica e materialista senza
finalith, ovvero senza I Intelligenza; finalith che gid &
supposta nella lendenza predicata dagli stessi evolu-
zionisti meccanici: e perd, come il Bruno fermamente
sostenne un Dio intelligente e volente liberamcnte, cioe
un Dio personale, cosi I'\bhot sostiene che la vita orgu-
nica dell” Universo prova una saggezza e una volonti
infinita, « un Dio vivente e creatore della vita, da cui
procedono tutie le cose (v. Carrav, Op. eit. p. 250) ».

Da ogni parola del Bruno spira il concetto fonda-
menfale della finaliti : concetto che deve far ben di-
stinguere la dotirina se si vuole panteistica del Nolano,
dalla dottrina che oggi si dice monismo , tutta mec-
canica e materialista, contro la quale ha opposto 1" Abbot
la sua teoria della finalith nell’Unith essenziale ed orga-
nica dell Universo.

Veramente sembra strano come certuni che credono
non doversi dare altro sapere filosofico che il positivi-
simo, vogliano P'apoteosi di Giordano Bruno, sottile me-
tafisico, che, quantunque uscito dall’ Ordine, volle pigliare
il magistero di dottore a Tolosa, in una férnosa uni-
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versith cattolica, e nell” universith cattolica di Parigi
lesse la prima parte della Seinaia di S. Tommaso (1),
ne si presentava per insegnare in una universiti pro-
testante col tifolo di filosofo o di fisico, o di matema-
tico, ma col titolo di Doctor Theologice Romanen-
sis (2); il cui primo libro fu dedicato ad un papa (3),
e ad un papa si disponeva a dedicare, perché «con
qualche modo straordinario fosse ricevuto nel gremio di
S. Chiesa, in modo che potesse ancor viver nel seculo
religiosamente extra clausira (4) », o come ripete altra
volta « poter vivere in habito clericale fuori della reli-
gione » (5), 'ultima sua opera delle Sette Arti liberali
e delle Sette Inventive; tanto che faceva sapere ai suoi
(rindici Inquisitori di Venezia con prova di testimoni,
che mnei giorni antecedenti alla sua catfura se non po-
teva assistere alla messa « per vispetto dell'impedimento
della scomunica, son perd stato, diceva, alli vesperi e
prediche fuori del choro, e questa quadragesima ancora
Lo frequentato la Chiesa di S. Zuane e Paolo, e de
8. Stefano (6) ».

Io non credo, che gli onori resi oggi in Italia a
Giordano Bruno siano stati resi, o si rendano, al-
l'autore del Candelajo e della Cabala del cavallo pe-

(1) v. Berrt, Vite cit., Doc. VI, p. 346.

(2) v. Bewrr, Vita eit., p. 204, 205,

(3) «fu dedicato a quel severissimo pontefice Pio V... B cid
afferma nella lettera proemiale alla Cabala ilel carallo pegasen»,
Berrr, Vita cit., p. 62.

(%) Yedi Docwwenti cit., XVII, p. 52,

(8) Vedi Docuinenti cit., IX, p. 22

(6) Vedi Docwinenti cit., XII, p. 32
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gaseo ., chi el sarehbe a rattristael molio di questi
onori, e sono libri che furono giv viprovati dallo stesso
autore (1). 11 Bruno poi ehe dediea libei a papi, che pigha
il nome di Teofilo ne’ suoi pitt gravi dialoghi, che am-
mette 1 widracoli e la virelozione, o vispetta la Sevdt-
fwra divina , che vespinge la dotirina « che gl dei
non si eurino delle buone operazioni » , e vitiene che
il niondo  facilimente si accorgerit, che questo non si
put digerire, cosi come facihinente si puo vedere di
non poter sussistere senza legge o religione ( Bestia
tedomf. dial. 11, p. 93): che vuole « vitornare nel grembo
della Chiesa Cattolica (2)» e chiama filosofi sfolti i ma-
terinlisti, e fusapo Tateismo (3), o vool sosfenuta con-
tro chi insegna 1" anima soilale « la giustizia divina
sopra Uazioni unane (4); e, henchiéapostatato dall’Ordine
¢ scomunicido o ritenuto arefico per dotirine non ¢on-
formi all'insegnamento cattolico e alla fede della Chiesa,
ni i vita, a quanto deve eredersi, corretfa, pur fre-
quenta le chiese o assiste alli vesperi e alle prediche
della quaresima; che rviprova taluui dei suoi libri, per-
ché i non sana dottrina, e fu professione di teologia
caitolica in Venezia: non & certo il tipo ideale o il
portabandiera de’ positivisti, de’ walerialisti e degli
aled, che si sono oggl riuniu a sollevarlo su” loro seudi,
non tenendo conto delle sue conlessioni teologiche , e

(1) v. Berrr ¢ Toceo, Op., cil.

(2) Vedi Toveo, Giovdano Bruao, p. 42, 45, Fir. 1886,

(3) Vedi Spaceio della bestie tyionf., p. 12 ¢ 25, ediz. Mi-
lano 1863,

(%) Vedi Lo Cena delle ceneri, p. 103, Milano 1864,
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del senso da lui stesso dato alle sue dottrine filosofiche,
ma solamente dell’ esser morto ribelle al magistero
ecclesiastico, che condannandolo di eresia, lo dava in
mano al potere civile, il quale applicava ed eseguiva la
pena comminata dalle leggi, siccome a delitto pubblico
e contro la costituzione cristiana dello Stato.

I£ questo fia suggel eh’ ogni unomo sganni.

Daxte, Inf. e. 19.



NOTE

I
Le pene della legislasione antica contio gl eretici

Gl augusti Graziano . Valentiniano e Teodosio ordinavano
che i sostenitori, « demenles el vesanos »di dogma ereticale « divina
primum viondieta, post etinm molus nostri, quem ex ewlesti ar-
bitrio sumpserimus, nltione plectendos ». (1): e cosi che fos-
sero dati al fuoco cli seritti di Porfivio contro la fede eristiana,
facendosene inquisizione «apud quemenngue »; ehe si denunzias-
sero i possessori i «essi libri e di altei eretieali , minac-
ciando » « his qni tales sevipturas ant dibros habere et legere
continnaverint,ultinnnm supplicium subituris. Ceterum nulli liceve
pricter fidem, ub diximns 3 Nice atque Ephesi espositam profi-
teri quidquam vel docere » (p.11). Dichiaravano poi: « Hwretis
corum aulem voeabulo continentur et latis adversns eos sanetio-
nibus debent sucenmbere, qui vel levi argumento indicio catho-
licie religionis et tramite detecti fuerint deviave » V. p. 1.

Teodosio privava de’ diritti eivili i Manichei e i Donalisti, e
ne confiseava i beni @ « huie itaque hominum  generi nibil ex
moribus, nihil ex legibus sit commune eum ceteris. At primuom
quidern volumus esse publicnm erimen, quia gquod in religione
divina committitae, in omminm fertue injuriam: quos honorum
etiam pubblicatione persequimur ». p. 51,

E Ulmperatore Leone (a. 487 vel. H10) : « Sancimus, ut qui
perniciosim Manichweornin ervovem amplectuntur, nullam facul-
tatem ant licentiam habeant in qnolibet nostrae reipubblicie loco
commorari, et, si quando appruerint vel inventi fuerint, capi-
tali poena pleetanturs. f. 53 (De Hieyetie, et Manic).

La stessa cosa comandano gl haperalori Ginstino e (iinsliniano,
i quali anche vogliono ehe chinngue dopo il suo pentimento sia
vitornato all’anlica eresia. ovvero abbia commercio con gli ere-

(1) v. Copex JusmiNiaseus recognov. anl. Kruoger, Beroling 1877, (in Cor-
prs Jucts veeil) Lo Lo 10,
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tiei, e.manehi di consegnare | eretico ai pubblici funzionarii,
«extremo supplicio ohnoxins erit »; « et neque ad execusationem
ullam refugiat negue ullis machinationibus poeuas sibi imposi-
tas differre possit.» f. 55. ( De [levetic. et Manich. 16).

(1" [mperatori Costanzo , Teodosio , Valentiniano e Marciano
inflissero le penc stesse comminate agli eretici, anche agli apo-
stati. sottoponendoli al bando, alla confiscazione de” beni, alla
morte (v. De Apostatis, p. G0-6G1).

E scendendo a tempi che sono famosi per le lotte tra i Papi
e i nuovi Imperatori Romani, il Codice di legei che. segna un
era nella legislazione italiana e nel progresso come si dice della
civilth, cioé le Costiziezioni del Regno emanate da Federico
Svevo nel 1234, portano in [ronie per titolo I la Costituzione De
Hipreticis et Potorenis, nella quale I'lmperatore, ehe pur com-
batté © Papi, e =i @ ritenuto indifferente in religione , henché
sia morto cattolicamente . dopo aver lamentato 1 danni delle
dottrine ereticali nella societi Cristiana, ¢ chinmato gli cretici
di quei tempi «Deo et hominibus infestos » , preserive che
I'eresia sia riguardala come puhblico crimine |, e cosi punila :
«slatnimns i primis. ot erimen hiereseos . el damnatbe sectie
enjuslibet, quornmaque consesnbur nomine. sectalores, pront ve-
teribus legibus est induetum, inter pnbblica erimina numeren-
tur ; immo  erimine Lesqe Majestalis nosbee debet ab omnibus
horribilins judieari, quod in Divine Majestatis injuriam digno-
seitur atlentabtimn ». I segue pertanto «diligenter investigari
volumns hujusmodi seelermm patralores: et per Officiales nostros,
sieul et alios malefaelores, inrlniri. Ae inquisikione nolatos, et-
si lovis suspicionis argumento langantur, a vivis Feelesiasticis
el Prwelatis examinari jubemus . per quos si evidenter inventi
fuerint a fide catholica sallem in aliqno deviare , ac per ipsos
Pastorali more commonili . lenebrosis diaholi reliclis insidiis,
nolunt agnoseere Dewn lueis, sed in erroris concepti con-
slantia  perseverenl . prcsentis nostrie legis edicto dammatos.
mortemn pali Patarencs decernimus, quanm affectant (1): ul vivi

() =al nome i Pragecvead ., cosi legginme nella slessa Costicnzione Tmpe-

dade: win exemplon Mavyein, qoi preo fide catholiva martyrvin subicrunt, Pa-
S0 S0 Toainant, velul expositos passioni s (Lo§ A guesta origine del
nome si riferiscono o allwlone le parole i sopra. ¢ la coschiusione della
dichiarazione della loro condanna.
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in conspectn populi comburantur, flammarmm commissi judicio:
nec dolemus , quod in hoe ipsorum satisfacimus voluntali | ex
quo poenam solummodo, nee (ruetum aliquem alinm consequuntur
erroris, Apud nos pro lalibus nuollus intervire presamat . quod
si fecerit, in ipsum nostee indignationis aculeos non immerito
convertewns »» Ordina la relegazione perpetna, e la confisea dei
heni anche per i complici e fantori. e vecettatori (L. 1. Tit. II);
e quanto agli apostati dichiara nel Tit. 11, dello stesso 1. 1:
« Apostatantes a fide eatholica penitus exeeramus . insequimur
ultione , bopnis omnibus spolimus , el a professione vel voto,
naufragantes legibus coartamuns, sneeessiones tollimus, el omne
Jus legitimum abdicamus», (v. Caneaxt, Constit. Regein Regni
Siciltice ete., Neap. 178G, . 3-6).

[1.
Lot pevsonalild e Dio, i wonisiie conteinporanen
!
¢l positivisoo.

Una certa logiea moderna seonoscinta agli antichi e anche al
Bruno, insegna che la sostanza e Uassoluto agente, appunto per-
che Infinito non pud avere personaliti, si che agisce « sans con-
seience ol sans eounaissanee vélléchie (v, Rowsen, La Substance
ch. VI, Paris 1881 )». o feei altrove i eaffronti tea I" Enite wno.
Onnipotenza, Sapicnza e Carita, del Mieeli, e I Incoseiente del-
IU'Harvtmann (v. Heestisann o Mieeli . Pal. A877), tra la Bonta
diffusiva dell’lnle vivo del filosofo sicilinno, e la falaliti incon-
seia del Volere nell” Uno Tatto del filosofo  tedeseo s tra la so-
stanza e il Devs ves extensa, pes cogitans dello Spinoza | e
I Ens vivean. agens in perspeton povitate. dioeui ha intrinseea
eognizioue pertettissima ed elerna e nel quale Fule « Onnipotentia
essentialiter sl Sapientia et Charilas el vicissim », del Mieeli
(v. I Miceli, oveevo dell’ Ente Uno ¢ reale — 1 Miceli o 5 A-
pologic del sisteane eles Pale 18G5, G0 Vs wea il Monda come
Valowta ¢ come Roppreseatnsione del filosolo di Daulzica, e il
Mondo <« determinatns stalius sen partecipalio Omnipolentice » ¢
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il « Mundus adpectabilis non esl Deus », dzl filosofo di Monreale.
Qui noto solameute, a provare come per nessun modo si pud
concedere che il sistema del Brunoe si chiami col nome di Mo-
nisuo, che tra il eoneetto di Dio del Nolano e quello della Forza
o Sostanza Una che @ Tutto. e si fa Tutto, de’ contemporanei,
¢'é un abisso. L'lnfinito non pud aver punto pemsonalita alenna
dice il Roisel (p. 133y, anzi dalla esistenza del me nmano la
logica, sogeinnge, & costretla «a coneludere alln nou esistenza
del me o dela conscienza nell’ essere infinito » @ ¢ lo seriltore
francese crede che =i argomenta alla persoaalith della Sostanza
Infinita ¢ assoluta dallipotesi della rassomiglianza tra 1'nomo e
la sua causa. Veramente Nargomento della personalita divina &

fondalo sulla necessitic della assoluia perlezione in Dio | come
Essere Assoluto e Infinito: ¢ cosi la negazione della’ personaliti
nell [nfinito va foudata, per conteario, nella ipotesi della intein-
seca imperfezione dell’Essere, che pur si diee con evidenle eon-
traddizione Assoluto ed Infinito, Finché si predica che 1'Essere
per se non &, ma =i fa, consistendo la sna essenza uel continuo
divenire: ciog, fineheé st dice che I'Assoluto & 70 potenza, non
giiu i atto. ¢ perd Uessere viene dal non essere, passando sopra
al principio della contraddizione . alla huona logica . e dico al
huon senso, si pud concedere la essenziale imperfezione dell’In-
finito =i eche non gli competa la personalila, ehe ¢ la massima
perfezione dell’essere secomdo la sna natura: ma quando si parla
di Sostanza .\5:-:1:]|l|,51 o Infinita, pei quaii attrihuti bhisogna che
per =e, e Una, semplice ¢ non composta, ¢ non aninsieme
di cose relalive e multiple e composte 1 non consenle appunto

la logica che st neghi o siffalla Sostanza la personalitih | per
Il"lﬂl]t' che f[aesla !Illpuil..l distinzgione ¢ lmitazione | :-:tw"'t';i.i-

¢ oggetlivita di lermind nel lempo siesso, Quesio avviene
nel me finito, la eni natuea ¢ pin potenziale che aitnale, allesa
L contingenza del suo essere: ma non pud concedersi per 'Essere

lufinito, unel quale tulto &

noalto, e la sua nabea © per se slhessa
Ablo perfettissimo, inoeni & inelnsa Uinfinita Intelligenza di se
slesso perfoltissima od elerna . come perfetlissima ed eterna la
infinita Volonta ., che ¢ propria della sna natuea : nel che eon-
sisle secondo Vintendimente comune la personalita divina. Pel
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Miceli la Tntelligenza personale di Dio savebbe, secondo il suno
sisterna, 1o slesso « Esse infinitnm snbsistens in cognitione in-
trinsecn infinile peelectionis », come la Carith lo stesso « Esse
infinitnm subsisten s in complacentia infinite perfectionis intrin-
seee coznilie (Vo Npeeimen Seienlifl 8 i1, 64 )»: st che non
pin darsi Dio senza la personalith anche distinta realmente in
tre stati permanenti del sno Essere sempliee | eterno , infinito.
Pal Benno contrarinmente pertanto al Monisimo contemporaneo,
Dio & Mente Tnfinita . ( Mens opfinie ) ¢ come Cansa Infinita,
Veriti . Cquia ipse ipsa est Veritas ). Bonta , Bellezza, Volonta
[nfinita Dei voluntas est soper omuia. (De Do, £A8D), si che
« Eligit ereo Dens guod valt o dal, seitque facibqne — Non va-

riare polens ipsuw, non seqne negave (19 ) »: onde & che,
pavlando delle cose viventi ne' wondi |, il Bruno avverte che
esse si conservano nella propria vita, « perché Vatto de la divina

provvidenza sempre con misura e ordine medesimo, con divino
calore ¢ lume le conserva ne 1 ordinario e medesimo  essere
(Evaied Foproei, po 90, ed. Milly». 12 pitt chiaramente il Bruno
dichiarava, contro il Montsmo di ent st vaol fare primo maestro
nel tempi moderni, « nella Divinigd intendo tntti 1i atteibuti esser
una medesma cosa insieme eon theologi et pii grandi filosofi
capisco Lee atbeibinti, potentia, sapientia, el bonti, o veramente,
mente, intelletto o amore, col quale le cose hanno prima 1’ es-
sere, rageion della mente, dappoi [ ordinato essere et distinto
per eaggion dell” intelletlo . terzo la concordia el simitria per
raggione dell’amore, questo inlendo essere in Lutto e sopra tutto
el (Do pe 20) »2 seguendo pertanto a farei sapere che « po-
nendo poi il mondo eansalo eb produtto, intendeva che secondo
tulto I essere ¢ dependente dalla prima causa , di sorte , che
nou abborrivac dal nowe della ereazione | la quale intendo ehe
anche Aristotile abbia espressa, dicendo Dio essere , dal quale
il Mondo, ¢ tutta In natuea dipende, si ehe secondo 1 esplica-
zione dit 8. Thomasu, o sia eterno, o =ia in lempo secondo tutto
lo essere suo & dependente dalla prima cansa, e niente & in esso
tndipendente (Doe. cite po 27y ». Tatt alleo ehe U Incosciente,
I Nostize ln Forzo del monismo contemporaneo ! E tutt’al-
teo del pesitivisoio de’ nostei tempi el diee il passe del Brono :

12
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«la potenza intellettiva mai si quieta, mai s’ appaga in veritd
compresa , se non sempre oltre ed oltre procede a la verity
incomprensibile. Cosi la volonti, che seguita I'apprensione, veg-
giamo che mai s’appaga per cosa finita. Onde per conseguenza
non si riferisce 1" essenza dell’ anima ad altro termine , che al
fonte della sua sustanza ed entita (Eroici Fuvori, P. 1L, dial. [y ».
I nota eziandio il Bruno, «la improporzionalita de li mezzi di
nostra cognizione al cognoscibile; essendo che per contemplare
le cose divine, hisogna apriv gli occhi per mezzo di figure,
similitudini ed altre ragioni, che i Peripatelici comprendono
sotto il nome di fantasini, o per mezzo dell’essere procedere a
la speculazion de 1" essenza , per via degli effetti a la notizia
della causa (Op. eit., dial. ) ». Ma questa dottrina del Brono
e tulaltra del positivismo contemporaneo che nega 1 investi-
gazione de’ principii e la metafisica in generale ; bensi si rife-
risce alla dotirina Alessandrina e dell’ Arcopagita « che la pin
alta e profonda cognizion di cose divine sia per negazione e non
per afferinazione, non conoscendo, che la divina belth e honti
non sia quello c¢he pud cadere e cade sotto il nostro concetlo,
ma quello che & oltre ed altre incomprensibile , massime in
questo stato detto speculator di fantasmi dal filosofo e dal teo-
logo visione per similitudine speculare ed enigma »: lanlo che
ripete la similitudine di Platone « di coloro ehe son dentro 'anlro,
li quali non vedono quel che ¢ veramente, wa le ombre di ¢id
¢he fuor de 1" antro soslanzialmente si trova (Op. eit., dial. 4,
p. 211, ed. Mil)».

Il Bruno condanna nelle sne opere Lanto il monismo, quanto
il positivismio che si vorvebbe oggi predicare in suo nome,

1L
Se il Bruno professo le doltiine e praticd 1 pcifi
della Riformea,

Il prof. Toeeo nola nella sua Conferense sopra (Giordano
Brunu (a p. 30), che secondo taluni documenti scoperti in Ger-
mania il Bruno sarebbe entrato difatli « nella Chiesa evangelica
di Ginevra, e che parlendo di 1i non ne usci»: cosa che
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contravia a quanto il Bruno stesso dichiara ne' costituti di
Venezia , cioe che dovetie partirsi da Ginevra perché non si
risolvelle « ad aceettare la religione di essa eilta »; si che non
ebhe pif il sussidio elie oli somministravano i rifuggiti Italiani.
Diceva (i pif, siccome in secreto aveva detto a Fra Domenico
da Noecera prima che venisse arrestato e processato , che non
aveva mai ahjurato né privatamente, né pubblicamente, (v. Do-
cuipenti, p. A ) st ehe era ben visto , non impaceiatosi nelle
questioni delle Chiese riformale di quel tempo, «da Calvinisti,
da Luterani ¢ da altei heretici..... i qaali lo tenevano da filosofa,
perehé non s'intrometteva nelle lovo opinioni », di modo che « era
lenmlo pin losto de’nessuna religione , piutosto che io eredessi
quanto tenevano lovo, il che coneludevano perche sapevano che
‘1o era stato in diverse parti seaza haver comunicato né aceet-
tato la religione di aleuni di loro (v. Doe. eit., p. 32)»: che
se cra slato « a sentir heretiei a predicar, o legger, o disputar »,
vi era stato «pintosto per enriositiy, che per dileito, ne contento
che vi avesse, anzi doppo la lettione o sermone, nell'hora che
distribuivano il pane al modo della loro cena mi partivo, et
andavo per I fatti miei, ne mai ho pigliato del suo pane, ne
observato quesli suoi riti». I agli Inquisitori che gli dicono non
esser verosimile, ¢he trovandosi in Juoghi di eretieci non abbia
anch’egli pigliato quel pane, eioé eomunicato alla loro Cena, il
Bruno risponde che come «in quello e¢he ho peceato ho detto
la verila, in questo non ho peeeato, e non si trovera mai (vedi
Doe. cit, p. 40-41) ». Queste franche dichiarazioni dell’accusato
per me valrono pid dell’argomento che si vool trarre dalla sco-
wmnnica lanciata contro il Bruno dal pastore o sovraintendente
della Chiesa di Helmstaed; tanto vero che egli stesso il Bruno
nota che era stato «ad reformatiores ritus adhortatus»; ma non
dichiara di essere gitv entrato, tutioché parlando in Vittemberga
doveite fare il suo sfogo, i di moda, contro Roma, nella reli-
cione che inveee di viforwate egli voleva si dicesse difformala,
anzi difformatissima (Doc. cit., p. 35). Se il Bruno in Ginevra
si fosse aseritto alla Chiesa riformata, non avrebbe detto nelle
sue dichiarazioni di essere stalo &ostretto a laseiare’ Ginevra
perché non aveva volute ablraceiave il novello culto; né poteva
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cosi sfaceiatamente ocenllare quello che sarebbe stalo facilissima
cosa il sapere anche con testimonii di vista, Sappiamo di pit
che il Bruno si presentd all’ Universild protestante di Marburgo
per insegnarvi, come Dottore Theologive Romanensis, ¢ non gii
come un dottore appartencnte alla Chiesa riformata; tanto vero
che il consiglio Aceademico di quella Universith gli negd la facolta
publice profiteidi philosoplicm (v. Berrr, Vita eit., p. 200);
e ne' suoi libri, occorrendo, Diasima i leologi calvinisti e lute-
rani, e chiama la loro Religione non s formata, ma difforinata,
come ho notato. Tutto questo fa respingere la supposizione che
il Bruno sia entrato in Ginevra nella Chiesa Evangelica, ed abbia
pertanto abjurato la confessione eattolica, nella eni teologia si
annunziava dottore in nna universila protestante nel 1586, cioé
otto anni dopo ch'era stato in (Ginevra. '

Né si eapirebbe, come avesse potuto serivere al Senato Acea-
demico di Vittemberga, ove si reed da Marhurgo, ehe non era
mai stato «in vestrie religionis dogmate probatum vel interro-
gatum » , se gid da pin anni avesse professato le dottrine ¢ il
culto della Chiesa rviformata, si voelia anche ealvinista. Del resto
c¢he il Bruno avesse abbraceiato in Ginevra la riforma di Calvino,
e poi abbandonatala. fu detto dal Nicéron e dal Magnin (v. Berti,
Vita cil., p. 102-4) 1 ¢ se nei registri delle famiglie italiane si
trova anche Filippo Brwno del Regoo i Nopoli, polé essepvi
seritto dal Caracciolo. che lo voleva persuadere all’abjura. e dal
quale, diee il Previti, cost come il Berli pr erede, non si laseio
vineere «né da profiecte, né da blandizie (v. Giocdano Bivno
ele., p. 88): quantungue pel Previti il vifinto del Brino sarelibe
avvenulo . perché il Nolano vagheggiava « nna religione filo-
sofica, negazione di ogni simbolo religioso (p. 88) ».

Il prof. Toeco mette fuori i dubbio ehe ne’ coslituti di Ve-
nezin <« il Bruno fa ampia professione di fede eatloliea (1. 58) »,
sia anche stato per «nn momento di debolezza (p, A1) ». Crede
¢he sia un problema da risolvere « perché mai fa quelle ampie
professioni di fede » (p. §#2): ¢ intanlo nol crede risoluto dal fatto
« lnminosamente provalo dal processo, che cioi 11 Bruno volesse,
anehe prima del =uo arresto, vilornare nel grembo della Chiesa
cattolica (p. 121 »: bensi ne verca la ragione in questo, che avendo
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trovato fuorlt d'lalia protestanti e catloliei ostili alle sue idee,
intendea sotto la protezione di qualehe gran prelato o Cardinale
anzi del Papa stesso, fosse lascialo atlendere ai suoi studi filo-
sofiel (eontrarii alln dommatica eristiana, secondo lo stesso pro-
fess. Tocco), e cost diffondere le sue idee in Italia, anzi in Roma
slessa, protetio dalla ereduta tolleranza del nuovo Pontefice; e
cid non solamente senza trovar diflieolth a « riprendere 'abito
sacerdotale », diee il prof. Toceo, ma anche pronlo a «ritirare
gquelle opere, o quei passi delle opere |, dove gli era sfuggito
guialehe accenno poco benevolo al epistianesimo . e degli elogi
prodigati ai principi protestanti faceva ammenda, e se i gindiei
glielo avessero chiesto, aveebbe al ecrto ritirate le lodi, che nel-
' oratio caledictorin aveva fatte i Lulero e della tolleranza
luterana ». Ma al di i non andava, ¢ non intendeva menoma-
mente di sconfessare la sua filosofin in grazia della veligione, né
eredeve che fosse necessario (p. 4 ». Ora, quando il Brano affer-

mava pienamente la dogmatica della Chiesa, gid sconfessava gran
parte della sua flosofia; Lunto vero che dicendo di riprovare
talune sue opere, dichiarava @ «io credo che nelle mie opere si
troveranno scritte molte cose, (quali saranno contrarie alla Fede
eatholiea », e perd, segne, « delesto et alborrisco e sono pentito
d’haver fatto, lenuto, detto, creduto e dubitato di cosa che non
fosse catolica (Dac. p. B0-49) v, Onde. le confessioni teologiche
del Bruno portavano la condanna di talune sue opere e dottrine,
che giiv egli stesso diceva di riprovare: e, se fu sincero, come
& ereduto , nei costituli di Venezia . non era il Bruno tale da
poter eredere secondo Navviso del prof. Toceo, che insieme con
la professione de’ dogmi della Chiesa poteva hene ritenere o
insegunare, solto gli vechi stessi del Papa, «una filosofia, (come
la gindiea il prof. Toceo) che alla Jettera di tutli @ dommi ma-
nifestamente conbradice (p.42) ». Se il Brano non intese, a cre-
dere del prof. Toceo, «sconfessare la sua filosofia in grazia della
religione (p. 46) », non han pit senso le parole « aleune mie
opere composte da me et date alle stampe, non approbo, perché
in esse ho parlato e discorso troppo filosoficamente, dishonesta-
mente, e non da buon eristiano » : le =sue dichiarazioni si deb-
bono ritenere piene di simulazione per lo scopo di poter con-
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traddire, scrivendo o insegnando senza pericolo per I'avvenire,
la dogmatica della quale faceva gid professione nel senso stesso
della Chiesa, non esitando intanto di mentire alla sua conscienza,
dando vista di riprovare, detestare ¢ condannare come false ed
ereticali, dottrine, che nel suo proposilo, appena assolto, doveva
diffondere e propugnare con gli seritii ¢ con 1 insegnamento
come la vera filosofia econduncente a una vera teologia. Se si vuole
tale il Bruno, il suo ecaratlere morale & di molto abbassato: né
vale piit la ignobile difesa che «in Venezia ebbe un momento
di debolezza »; perché questa seusa varrebbe solamente con la
sincerita della ritrattazione e del pentimento. Il prof. Toceo con-
sidera il Bruno come un razionalisla, anziché come un ateo, che
interpetra filosoficamente i dogmi cristiani. Ma le diehiarazioni
del Bruno, con le quali dice di aborrire tntto cid che nelle sue
apere aveva scritto , ovvero lenuto , conlrariamente « alle cose
determinate dalla Santa Chiesa (Doe. cit., p. 45) », aggiungendo :
«tutti quelli ehe fanno professione i theologia , ma non con-
vengono perd con la Chiesa Romana, io li ho tenuti et tengo per
heretici ( Doc. cit., p. 34) »? Queste diehiarazioni, se sineere,
sono tutl allro che di filosofo e teologo razionalista, quale si vor-
rebbe si fosse tenuto il Bruno anche innanzi al Tribunale del-
I'Inquisizione, in Venezia.

Il Bruno dichiarava nel suo costitulo di Venezia'del 2 giu-
eno 1592 che nei suoi libri «De Causa principio el uno, overo
de infinito Universo e mondo, (f. 19, dial. primo) » egli aveva
seritto (intendendo dei teologi della riforma) «quesla spezie di
religiosi 1i quali insegnano 1i popoli a confidare senza opera,
essere pin degna di essere estirpata dalla terva, che serpi, draghi
et altri animali pernitiosi alla natura humana » ete., e che «hiso-
gnerebbe eslirpar costoro che sollo pretesto di religione et riforna
levano le opere» ete. Si che diceva lo stato di religione pro-
testante o riformato, essere « profano, ignorante el pernilioso
alla republica (v. Doc. cil., p. 42)». Ora le opere predette, alle
quali si riferisee il Bruno erano stampate nel 1584, cioé sette
o otto anni dopo eh’ era stato in (Ginevra, e non poteva cerla-
mente in questo tempo che eosi severamente giudicava i Leologi
della Riforma, ealvinisti o lulerani, appartenere alla loro chiesa;
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si che la scomuniea del pastore di Helmstaed intimatagli nel 1589
dovette aver ragione nel fatto aceennato dallo stesso Bruno, che
esortato ad entrare nella chiesa rviformata (ad reformatiores
vitus adhortatus ) non volle fare pubblica abjura della fede ecat-
tolica. N& durante la sua dimora in Vittgmberga, dice lo stesso
Bruno, nella sua IFpistola valedictoria del 1586, fu domandato
se professasse o no la doblrina lnterana. Si agginnga che tra
la dimora di Vittemberga ¢ di Helmstaed, citti protestanti, era
stato nel 1588 in Praga, e aveva insegnato in quella Universita
cattolica.

I Berti ritiene fermamente che il Beruno non abbraceid le dot-
trine ealviniste in Ginevra, e soggiunge che dalla lettera seritta
dal Bruno al pro-Reltore della universita di Helmstaedt « non
si possa trarre un argomento conlrario alla nostra affermazione
(v. Doc. cit., p. 80) ».

Iv.
Gili atti del processo di Venesia e il guudisio tntorno ad essi

del prof. . Fioventino.,
1

In una lettera seritta a Bertrando Spaventa nel luglio del 1879
(v. Giornale Napoletano cte. N. 8. an. I, fase. 3. Nap. 1879), il
prof. Francesco Fiorentino, mosso dal rinerescimento provato
dopo la pubblicazione del Berli « a sentire ehe il Bruno, Giordano
Bruno, s’era disdetto », volle vedere eo’ suoi ocehi il processo
del Bruno nell’Archivio dei Frari e Venezia: processo che gin-
died ancor egli dover esser Loriginale, trovandovisi le denunzie
del Mocenigo ¢ la deposizione seritta di fra Domenico da No-
cera. Vi trovd intanto delle eancellature ; e allora . andato col
preconcetto che il Bruno non era stato nomo da ricredersi, pensod
a nolare le cancellatnre di quelle earte, per trarne sospetto « sulla
piena eredibiliti di essi documenti », e quindi sulla ritrattazione
dell’aecusalo. ben manifesta dai documenti sudetti. Notd prima
di tutto che « nessun interrogatorio portava la firma del Bruno »,



168 GIORDANO BRI'NG

come se gl'interrogalorii de” processi dell’Inguisizione portassero
tutti la firma degli accusati. e poi copid una per nna le can-
cellazioni o le giunte in margine di quelle carte. Di tutte le
eancellature o aggiunte sembro al Fiorenling wolto- importanie
la ginnta in margine sul proposito del Duea worto di Bronswiel,
« quale era eretico » 3 per la quale giunla, nota il Fiorentino,
« I'osservazione che il Duea di Bronswich lodato dal Bruno fosse
un principe eretico , non poleva essere stata fatta dal Brono
stesso..... Ammetterel pinttosto che si fosse data della seare =ni
piedi, suggerendo che il Duea di Brunswich era erelico . che
non di aver deltata Ini guesita agginnta cosi incoerente , cosi
inopportuna, eosi pregindizievole (p. 40, 451) ». La quale con-
siderazione avrebbe potuto il Fiorenlino rvisparniare, se avesse
posto attenzione che nelle dichiaraziont del 35 gingno (1592) si
leggono qgueste parole del Bruno. di risposta alla interrogazione
« se abbi mai lodato alenn herelieo ef anco Prineipi hevelici »,
cioé 1 « lo ho lodato molti heretiei . et aneo Principi hereliei,
ma non li ho lodati come heretici , ma solamente per le vieli
morali che loro avevano, ne li ho mai lodati come Reliziosi (D
et pii » (v. Docimenti pag. A%): né in queste parole '8 caneel-
lature o aggiunte in margine: e cerlamente valgono pit dell’ag-
ginnta di « heretico » che si trova nel costituto del 3 di maggio.
Cosi pel Fiorentino hanno una importanza capitale le parole della
formola che precede Uinlerrogalorio del 4 di gingno « fuit con-
duectus sopradictus Jordanns Branus edoetus de caccere, eni fie-
runt relata omnia constituta ab ipso habita, quie postgquam foe-
runt ub ipso intellecta , fuit sibi delatum juramentum » @ stan-
teche , avverte « la eredibilith di tuthi gl interrogalori ( owinia
constitite) dipende da questo prineip mo documento », per
la ragione che il Bruno non lesse le

e dichiarazioni, anzt « &

manifesto per indnzione che egli ne abbia chiesta la leltura, e
che gli sia stata fatta da alteui, ¢ che sulle earle scritte non
gli si volle dare licenza di wetter Uocchio, » lo non so donde

possa esser falla questa induzione messa avanli dal Fiorentino:

(1) Si noti che Ta voes Religiod, o Ualtea R oee, sitrovi in uesto pro-
cesso nsata dal Beano gquasi sempre per Rifoeaatis o Rifore,
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ma gli argomenti ne sono da lui appunto trovati dal vedervisi
nel mezzo eancellate le parvole que ipse confiviin . relecta ot
confir. , e lasciate quee postquane fuerunt ab ipso intellecta.
Questa formola « definitivanente eoncordata » i offve le tracee,
dice il Fiorenting « di un contrasto tea il Beano e il Tribunale ».
12 perd se il Bruno udi, ma non lesse, se approvo e confermd
1 costituti « nel modo che st attrovano ¢ che mi sono stati letti »,
iE Benno stesso . sogeinnge il Fiorentino . ebhe  sospeito della
sinceriti de” documenti, della fedeltic della esposizione : e se il
Brano ehiese, il Teibunale »2ifietd la lettura dei docnmenti, questo
fu, secondo il Fiorentino perché i1 Brano « ented in sospetto dei
suol gimdiei » ¢ il Tribunale era ceeto che il documento seritto
« non corvispondeva in tutto all'interrogatorio orale fatto dallo
acensalo. »

Le supposizioni del Fiorentino passano subito a certezza sotto
la forza del sno preconcetto, e non avvedendosi ehe gli mancano
i fatti argomenta a posse wrl esse, Donde si rileva che il Brano
abbia domamndato di far letlura da se delle sne dichiamaziont, e i
Gindict averglicla negata 2 11 costituto del & singno, che é pre-
cednto dalla formola che fece imaginare tante cose al Floren-
tino per le cancellature della sua redazione, comineia con queste
parole s « — Zoteir. Avendo inteso la velettione de tutti li vostri
constitnli vi occorse acetunsere, o mingire alenna cosa, o vero
sete disposto approbarli, ¢ coufirmarli nel modo che I"altrovano ¢
— Respondit. To ho ndito it 11 miet constituti, che mi avete
letti, et non voglio ageiunger ne winnir aleuna cosa, ma quelli
approbo el contermo nel modo, che s"attrovan, el che mi sono
stati letti ». La domanda ¢ la risposta non danno affatto a pen-
sare a tutto quello ehe vide nella sua imaginazione il Fiorentino:
né pertanto nel costituto e¢he segne, ed & Nultimo del proeesso,
del 30 laglio, il pic boportante per le diehiarazioni e ritral-
tazioni del DBruno ., ¢l =ono cancellature o aggiunte , da aver
potnto far conchindere al Fiorentino con leggerezza non conve-
niente a un eritico filosofo : « A me sembra incontrovertibile
questa conclusione : che i doenmenti non meritano piena fedes
che =i pud ragionevolmente dubitare di quella che il Berti,
chiama troppo arrischiatamente Ritrattasione del Bruno» ; e
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tutta questa conclusione cosi recisa & fondata pel Fiorentino
sopra «questo, che «i documenti veneti il Bruno né li ha letti,
né li ha solloserilti; e per giunta ne ha sospettalo egli stesso,
ne ha chiesta la lettura , e non gli & stata consentita». Ma le
prove di tutto questo che il Fiorentino asserisce? Le prove
sono restate in pectore al Fiorenlino. | documenti intanto por-
tano queste parole del Bruno detie il 30 luglio, dopo il giura-
mento de veritate dicenda , « Signori | io ho pensato, et certo
non mi occorse altro di dire, o di aggiongere alli miei consti-
tuti, perché secondo l'ordine delli luoghi, nelli quali sono stato,
et le attioni, che io ho fatte in questo tempo della mia apostasia
mi pare appieno secondo che mi & occorso haver refferito nelli
miei constituti... Domando humilmente perdono al Signor Dio,
et alle Signorie Vostre Ill.me de tutti li errori da me commessi.
et son qui pronto per esseguire quanto dalla loro prudentia sard
deliberato, et si gindicard espediente all’anima mia (v. Doc. cit.,
p. 50-53) ».

Ci sono forse cancelluzioni o agyiunte in nargine, in queste
dichiarazioni? Delle cancellature e delle aggziunte notate con tanta
importanza dal Fiorentino, ripetiamo le parole stesse del Berti,
cioé che non ve n'é aleuna «la quale abbia virtd di mutare o
variare il significato del testo originale (Doc. cit., p. 113)» e
diciamo per conto nostro che nessuna di quelle cancellature o
aggiunte poleva far pitt grave la condizione dell’ aceusato , se
cid fosse stato nella intenzione o del Tribunale o del redattore
del processo: che nel comineiamento dell'interrogatorio del 3 di
gingno si nota pure « fmit sibi leetum precedens interrogatorium...
quo intellecto ete.» , senza cancellature , si che le cancellature
del costituto del giorno seguente 4 giugno pare di esser state fatte
per ridurre la formola nel modo stesso del costituto antecedente,
anziehé per contrasto tra il Bruno e i suoi Giudici sul leggere
o no 1'accusato da sd stesso le sue precedenti dichiarazioni: e
cosi in fine di tutto il processo, cioé del costituto del 30 luglio,
si legge la risposta ultima del Bruno: «Non mi occorre dir
altro», e «Relectum eonfirmavit ( Doc. p. 53)». 1l Fiorentino
procedette con molta preoccupazione nel suo giudizio.
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V.

La Vita di Giordano Bruno narvate al popolo. (Roma, 1888),
e il vato del Consiglio Comunale di Roma (11 maggio 1888).

G intendimenti della strana  agitazione che si & vista que-
st’anno in [talia nel nome di Giordano Bruno, sono svelati da
un libro pubblicato in Roma, e dedicato al Crispi come a mini-
stra anticlericale | col titolo Vite di Giordano Biruno narrata
al popolo da Giaeinto Stiavelli, (Roma, 1888, Perino edit.)
spaceiato pel tenuissimo prezzo di wna lira. In questo libro,
si esorta la scolaiesca dell’ Universitd perché si agiti s si dice
che «tutto wi popolo (sie!) a eceezione di un partito che non
ha patria, dimanda con insistenza che sorga finalmente il mo-
numento al Nolano (p. 8)»; si vuole che alzi la voee il giornali-
smo « perché sia vinta la battaglia che si combatte nel nome
di Giordano Bruno», di modo «che la bestia maledetta del cleri-
calismo sari spaceiala». Che se si vuol sapere ehe s' intenda
per questa bestia inaledetta del elericalisino, autore lo dieliara
in fine del libro con queste parole che vi si leggono @ « fin tanto
non si estirpi il prete da Roma, Roma nen avra piena coscienza
de’ suoi nuovi destini , 1" ltalia non avred libere istituzioni, il
popolo non riacquistera mai interamente la sua sovranita. In
Campo de’ Fiori la stalva del gran frate si erigera bella e se-
vera a condanna del potere temporale e spirituale dei papi (pa-
gina 224) »,

Né I'autore si contenla della sola statua del Bruno in Roma,
ma vuole che I'ltalia « passato finalmente il Rubicone, la rompa
del tutto eol Papato , che & il suo nemico capitale , rvivendi-
cando a se i cosidetti palazzi apostolici, eon quanto di prezioso
per 'arte, per le lettere , per la storia in essi si nasconde da
secoli »; e spera che queslo giorno « non sia tanto lontano guanto
oggi sembra (p. 57) ». A cio si deve preparare il popolo con
la Vita i Gioydano Bruno!

Questo & un parlar chiaro; e cosi abbiamo per lo meno la
chiave delle agitazioni scolaresche e della battaglia che si &
ingaggiata quest’anno in wome di Giordann Bruno, non so con
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quanto onore’ del caraltere e degli studi italiani presso gli stra-
nieri.

W questo libro il Bruno & detto non solamente grande filosofo,
ma «il pitt grande degli italiani, tra i pit grandi di totto il
mondo. E tanto pit appare oggi la sua grandezza in quanto
che la filosofia e la scienza moderna ( cioé il positivismo e il
materialisnio, o monismo se si vuole) procedono dalle dottrine
di lui (1), (p. 217): si che nessun monnmento, anche quelli, di
Dante, di Michelangiolo, di Colombo, di Galileo, di Volta, avra
I'alto significato del monumento a Giordano Bruno, senza il
quale « Roma non & italiana» (p. 223). Il monumento, dice
1'autore, ha « il significato di protesta contro ogni e qualunque
conciliazione col Vaticano oscurantista», e cosi, quando per lo
mezzo del suo libro, la massa popolare «sapra chi fu Giordano
Bruno , che cosa fece , che serisse, che voleva, e perché venne
bhrueiato : allora la guerra che =i combatte nel suo nome contro
il clericalismo sard pil conseia di sé e pit formidabile (p. 9) ».
Vero & che il Bruno si disse in Venezia pentilo di avere deviato
nelle sue opere e nella sna vita dai dogmi e dalle preserizioni
della Santa Chiesa: vero ¢ che seriveva un libro per presen-
tarsi eon esso al Papa, e cosi rientrare nel seno della Chiesa,
ma che volete? dice lo scrittore di questa Vita popolare, «il
Bruno fir womo: che forse si puod sempre essere eroi ? (p. 17815,
GGuardiamo nel Bruno il ribelle all' antorita religiosa, e non lo
serittore e il frate pentito e ravveduto tanto da desiderare gli fosse
conceduto di ripigliare 1'abito domenicano: e tale sia il nostro
eroe, da proporre alla « massa popolare » d'Italia, come signa-
colo nel eui nome combatiere le ultime hattaglie contro il Vati-
vano ¢ il elericalismo. Con questo intendimento , ora svelato,
si capisce tutto , anche il gonfio gindizio che il Bruno sia «il
pitt grande de’ filosofi Italiani, tra i pin grandi di tutto il
mondo ! ».

Intanto la decisione del Consiglio Comunale di Roma, che ha
negato la cessione di parte dell’area di Campo di fiori per innal-
zarvis! una statua a Giordano Bruno, & stata conforme ai senti-
menti stessi del Bruno, il guale voleva che si alzassero statue
solamente « a color che fanno tempi ai dei, anmentano il culto
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e il zelo di tale legge e veligione, per la (nale vegna accesa la
magnanimitiv ed ardore di quella gloria, che séguita dal ser-
vizio della sna patria ed ulilith del geno umano ». ( Spaceio
ete. dial. I, p. 97 ed mil): onde loda il popolo romano che
«eo” suol magnificl gesti» seppe conformarsi ed assomigliarsi
alla divinita, praticore grandi vieli, tenendosi per le sue leggi
e la sua religione lontano «da vizi d'incivilitade e harbaria, si
che « promovendo li meritevoli, abbassando i delinquenti »
tenne soltanto « quelli in onore ¢ gloria con statue e eolossi
(p. 98)». Ne egli il Beuno, se fosse vivenle, si sarehbe mai gindi-
cato di tali nomini secondo lai meritevoli di statue, e special-
mente in Roma. Sisarebbe poi mageiormente maravigliato ehe
nella sua persona si fosse voluto onorare Uateismo, il malervia-
lismo ¢ la negazione del cristianesinio e di ogni religione posi-
tiva, col disprezzo di quella filosofia e di quella teologia , in
onore delle qualt eghi stesso il Bruno, nn anno prima che ca-
desse nelle mani dell’Inquisizione di Venezia, e mentre libera-
wenle seriveva e stampava i suol libel in Francoforle, aveva
detto di 8. Tommaso : « ille omnix enjuseunique  teologantinm
eeneris . ol Peripateticormn in specie philosophantnin honor
atque lux Thomas Aquinas ( De Moy, N, or Fig, p. 3). »
Gli sehiamazzatori ¢ i predicatori pel monumento in Roma a
Giordano Bruno, non aviebbero dovuto ignorare i sentimenti del
Bruno quanto ad innalzare statne, e a eni debbano essere innal-
zate. Meglio ehe voeiare ol agilare 1 giovani e le plebi, medi-
tino le ragioni della grandezza del popolo vomano indicale ap-

punto dallo stesso Giordano Brano.

V1.
Lo Conferense sulla Dottetua i iocifano Drino
tewuta fe Dedevwo il 47 febbiarco 1S8S.
Il Brune nel sentiv legeere ceell discorsi in talune  Univer-

<ilh dhalias in commemorazione del 2880 anniversario del suo
supphizio, nel sentive confondere con la sua la dotbrina della
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evoluzione che rinnega ogni finalith, e del monismo contempo-
raneo che nega ogni personalith nella presunta unica forza del-
["universo, identica sostanzialmente alla materia; nel sentire
che quando egli nelle sue opere parla di Dio, o gl'indirizza la
sua parola e la sua preghiera, non parla ad un Dio suo crea-
tore, ma a Dio sua creatura (1), avrebbe esclamato, extollendn

aiihas neanws, cotme si legge nel processo di Venezia, e con
le parole stesse che disse innanzi agli Inquisitori quando gli
si lesse 1" acensa di negare i miracoli di Gesiu Cristo, « ehe
cosa ¢ questo? chi ¢ stato che ha trovato gueste Diavolarie ?
lo non ho mai detto tal cosa, né mai mi passo per 1" imagi-
nazione tal cosa, O Dio, che cosa é questa, 1o vorrei csser
pitt tosto morto, che mi fosse stata proposta questa cosa !
(Docwin. cit. p. 37)». A senlir dire in suo nome, in un discorso,
" nel quale sono profanati i nomi del Newlon , che nominando
Dio si scopriva il capo vencrando; del Keplero, che, riposandosi
delle sue fatiche astronomiche, diceva a Dio: «io Li ringrazio,
o Signore e creatore , di tutte le gioje che io ho provate nelle
estasi in eni mi’ha gettato la contemplazione delle opere delle
tue mani» (2); del Vieo, che vissuto sempre eristianamenle
moriva recitando i salmi di Davide, e lasciava serilto per con-
clusione della sua Scien sa Nuwova, « questa Scienza porta indi-
visibilmente seco lo studio della pictd, ¢ che se non siesi pio
non si pud davvero esser saqgio » (conel. dell’opera); del Padre
Secehi, di eui conosecemmo da vieino con la profonda  scienza
la picth religiosa e la fede sinceramente eattolica che i suoi
lihri attestano; « che il Cristianesimo aveva strappato gratuita-
mente alla Natura questo earattere dell'Infinilo per farne la dote
caratteristica di un Essere antropomorfico , la cul pretesa esi-
stenza & la pit temeraria delle asserzioni e le eui opere imagi-
narie ne farebbero nna persona oltremodo pesante , oltremodo
curiosa , una specie di stovigliajo dei tempi neolitici »; si
sarebbe coperto il volto con ambo le wani pel rossore, e chi sa

(1) Vedi R. ScmiartariLLa, Le Dolleine i fioedenn Bewno, Conferenza
tenuta well” Aula Magaa dell” Meneo paleciitano i di A7 febheairo 1888,
a Uniniemorasione del 288 gundeersacio del gairticio di Hirnao, pe 42 Pa-
lermo 1383,
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se avesse ripreso la via delle peregrinazioni fuori d'Italia. A
sentire in un'Aula magna nniversitaria , in pubblica ¢ solenne
adunanza, che il Cristianesimo ha simboleggiato nel sacramento
dell’ Encaristia "antropofagia de’ suoi sacerdoti, (Conf. eit. p. 20),
egli che nel costituto del 3 di gingno 1592 dichiarava @ « Bt circa
li sacramenti. et in pariiculare dell” altare et della penitentia,
non ho mai detto cosa aleuna ne tenuto opinione contraria alla
lerminazione sopra di cid della Santa Madre Chiesa, ne in conto
aleuno ho dubitato (v. Docum.eit.p. 42 ) ». egli che scriveva: « Di-
vina essentia est infinita. Dei voluntas est super omnia quia ipse
ipsa est veritas, Eligit ergo Deus quod vult, dal, scitque facit
Deus natura perfectissimus » (De Inon. p. 191); avrebbe subilo
lasciato 'aula universitaria per agginungere un altro capitolo alla
Cabala del cavallo pegaseo , ed avreebbe certamente messo in
bocea al suo asino cillencio il Ras Alula dalla aitira dorata
(p. 13), affibbiato ai gindiei dell’ Inquisizione (1), insieme al
dubbio se Leone NI « davvero sia credente (p. 19)»; ovvero,
usando de” diritti di waestio, come ¢ sempre chiamato dal pro-
fessore oratore , aveebbe con disdegno dantesco pubblicamente
protestato  contbro il litolo di Dottyine di Giordano DBivno
dalo alle 38 paginette del discorso del 17 febbraro 1888 | resi-
tato in suo onore nell” Aula Magna della R. Universita di Pa-
lermo, e quasi a dispetlo del verso stesso di Ini, posto in lesta
del discorso @ Noit vos, sed doctos tawe greave quaerit opus !
L'antore Jdella Conferenza del 17 febhraro presentava il Bruno
ai suoi uditori eome Pantesignano, o il Muestiro per cecellenza,
dell” ateismo e del materialisino contemporaneco , rappresenlati
dalla. Materio ¢ Forza del Buckuer, e dal trasforiisin del-
I'Haeckel, e insegnati gia dal Bruno nel suo Monisimo filosofico,
col quale «si entrava eosi nella negazione recisa e definitiva
d'ogni teologia, come d'ogni melafisica (p. 14)». 11 Bruno che
nega col suo Monising scientifico ogni teologia ed ogni meta-
fisiea, egli non altro che metafisico e teologo !! A leggere queste

(1) T professore confoude il berretto o il cappello degl’ Inipnisitori con la
mitri de’” Vesceovi o il triregno der Papi; e gquanto bene convenga il para-
gone tra 1 morti di Dogali e Giordano Bruno sel giwldichi il lestore.
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sentenze si dubita anche de' propri oeehi{ ma son parole helle
e pronunziate nell’Aunla magna dell’ Universitd di Palermo, belle
e stampate nel libriccino delle 45 pagine edito in Palermo nel
marzo [888. Sarvebbe bastalo all’antore aprire un solo de’ libri
del Bruno a vedervi quasi in ogni foglio il melafisico ¢ il teo-
logo; sarebbe bastato informarsi del contenuto anche di nno dei
minori serittt del Bruno, del libretto stesso da eni riporta a

p. 21, « Non vos, sed doctos tan grave quierit opns», voglio dirve
il de wmbiris idearin, per conoscere dallo stesso titolo del libro,
che parlando del Bruno, si ha innanzi un metafisico ed nn leo-
logo, non un fisico od un positivista alla moderna. Se poi avesse
preso in mano il libro pid attraente ¢ il migliore certamente
del Bruno, cioé quello degli Evoici furori, vi avrebbe ad ogni
pié spinto trovato il metafisico e il leologo, che rinnova e
svolge a suo modo dottrine platonizhe ¢ alessandrine puramente
metafisiche e teologiche, Savd forse dotbrina positivista questa,
con cul si conchiude il dial. I, ehe « il furioso eroico innal-
zandosi per la conceputa specie della divina Dbelth e honlade,
con V'ale de I intelletto e voluntade intelleftiva " innalza a la
divinitade, laseiando la forma di suggetlo pin basso ? (p. 339, ed.
Wagner) »; o questa ehe si legge a prineipio del dial. 1V, ciog, che
«Iamor eroico tende al proprio oggetto, ch'é il sommo bene, e
I'eroico intelletlo giungersi studia al proprio ogzgzetto , eh’ & il
sommo vero, o la verith assoluta ? » 1l Bronoe parla della « divina
vigorosa  potenza », «de la divina Sapienza» | «de la heltade
divina », « ne la contemplazione de la quale li Pitagorici, Caldei,
Platonici et aliet al miglior modo, che possono, s'ingegnano di
innalzarsi (p. 340) »1 dice «la divinitade abitar in noi per forza del
riformato intelletto e voluntade » (ciod pel possesso della verith
e della vietn), il quale intelletto, riformntto, e scevro di errori,
pud cosi o« apln'mulere 1" eminenza del fonte delle idee . oceano
dlogni verith e houlale (p. 343) », st che « sempre dunque dal
bello compreso, e per conseguenza misnralo, ¢ conseguentemenle
hello per partecipazione, [a progresso verso quello eh’ & vera-
mente bello, ehe non ha margine e circogerizione aleuna (. 443)»;
onde & ehe oo vwopo che Pinfinito, « sian infinilamente perseeni-
tato, in quel wodo di persecuzione . il quale non ha ragion di
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wolo fisico. ma di cerlo molo metafisico, et il quale non & da
udo pee i geadi della per-

impertetlo al perfetto, e v eire
fezione, per giungere a guel centro infinito, il quale non & for-
mato, né forma (p. 243 ». 11 Brono fa seendere e risalive 'anima

a i divini geading da al senso « lasua legge di cose sensibili »;
div alln ragione « la legee della ragione », e inenlea ehe-« ogni
cosat serva lnosua nalneas, poiche « non & armonia e concordia,
dov™ & unita . dove un esser vool assorbir atto 1 essere, ma
dov'e ordine ¢ analogin di cose diverse (p. 313) »: e inlanto si

i avnto il coraggio i presentave la oatologia e la psicologia

del Bruno, come una filosofin monista e materialista, nella quale
la psicologia & guella stessa ehe ora fa parte della fisiologia con-
temporanea (p. 23) 1 1 Breowo parla dell’ acdine watirale 1 ma
aguinnge @ « oltre il qual ordine, se si ritrova altro che lo gnasta

o corregea. io lo eredo . e non ho da disputarne perché non
ragiono con altro <pivito che nataeale (p. 386) ». Che ne avrehbe
detto Uantore della Conferenza del 17 febhrarn, se avesse lette

queste: parole 7 01 Beuno ammelte due ordini, natorale e sovea-
natueale: pavla del peinn, perehé, diee, « non ragiono con alteo

spivito. che patneale s, ma non nega il secondo. Che aveebbe
detto, se avesse lollo nello slesso dial. 1 della Parle 11 degli
Eroici forori s « Dio . o divina hellezza e spiendore riluee el
¢in tubte le coser perd non mi pare ervore d'ammirarlo in tuite
le eose, secondo i modo che siocomnnica a gnelle (p. 332) ».

In questo Toogo i Bruno <0 vicorda di Dante: ed ¢ lanto posi=

fietste pnanito 1l diving Poeta! Inalteo Inoga diee, ehe Manima
« nalnralmente sioreiferisee el b la sna miea a Dio |, come a
sommo hene, e primo vero, come a Passolula hontd e hellezza
(p. 32)»: che. la potenza inlellettiva mai si quicta, mai s’ap-

paga in verili compresa . se non sempre oltre et oltre procede
a la verita incomprensibile (p. 392): sentenze che sono una remi-
niseenza appunto di sentenze di Tertolliano ¢ i 8. Agostino,

Diee nel eostitulo di Venezia « io ho tenuto et tengo ehe 'anime
siano immortali ¢ che sinno substantie sulsistenti, eiot 'anime
i|11..cllnl.l.i\‘n, ¢ che eatlolicamente parlando vadine o in paradiso,
0 i purgalovio o i iuleeno (vo Docene. cil. p. 33)»: e pure

Pautore defla Conferenza eilala presenta il Bruno a giovant stu-

13
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denti e a professori, come il Maestio della negazione di ogni
metafisica e di ogni teologia! quando Giordano Bruno non fu
che metafisico ¢ teologo : « Philotens Jordanus Brunns... theo-
et honorifice exceptus philosophus »,

logiae doctor..... probab
anzi al Rettore dell’Universiti di Marhurgo si presentd col titolo
di Doctor Theologine Rowmanensis, Va a evedere a cerle Con-
ferenze di oggidi , le quali ti fanno sapere che « Uidea dell’U-
niverso infinito,... che forma la eloria dell’astronomia moderna,
¢ di Bruno (p. 17) »: che '« enorme delitto » del Bruno fu avere
ritolto al Cristianesimo | Infinito , restitnendolo « alla Natura
(p. 18)»; che «la sostanza di eni ¢ formato U'Infinito ¢ la ma-
teria (p. 18) »: che il pensiero « @ nna forma partieolare dei feno-
meni biologiei (p 22) »1 che « la noova fisica, la nnova chimica,
¢’ insegnano 1" eternitic della materia» , ¢ che « la materia & la
forza (p. 19)», 0 «energia cterna, una ed infinita (p. 22)»: che
la Monas inosedevine del Bruno « ¢ 17 Etere della fisica dei
nostri giorni (p. 27) »: ehe il Die del Bruno ¢ «una cosa sola
con la materia (p. 25) »: che « al primo momento delfla sua evo-
luzione la Materia-Dio ¢ allo stato di atomi ¢ di monadi (p. 51)»:
che «la concezione di un Dio personale, imaginato infinito, deve
esser tagliala fuori, eome assurda, da qualungue edificio seien-
tifico (p. 19 »; che «il soprannatnrale viene dalle epoche della
maggiore ignoranza dell’ mmaniti (p. 4% »2 che la Bibbia & «mo-
nnmento  eurioso di contradizioni ed incoerenze da matti, di
visioni isteriche, di spropositi psicologici, astronomici e storiel,
puerili (p. 40) »: che il Brano fu «il Cristo della scienza (p. 4%) » 2
e Lutto questo contennto negli « insegnamenti del Bruno (p. 88 » 1!



INDICE E SOMMARIO

Dccasione di questo scritto — Vita di Giordano Bruno narrata da lui
stesso nel processo di Venezia. . i i 3 § i

Pubiblicazioni intorno a G, Brano—I1 likeo di David Levi: suo in-

tendimento, sue affermazioni ¢ sue contraddizioni,— La Vita di Gior-

Niu-

dano Bruno nareata al popolo.—Proposito di questo scritto,—

razione che fu Giordano Bruno della sua vita, esteatta dal pro-

cesso i Venezin,—Dichiarazioni del Bruno intorno ai dommi eat-
tolici, =11 Giordano Brano del processo di Venezin non & il Giorda-
no Bruno del pazionalismo materialiste el ateo, che lo predica suo
|||{|l!.~i[,['0.‘ wil apostola del lilers peasiees,—T1 Bruno & condannato
i in buked gli Seacd

come eretico, in forza delle leggi del wempo vi
di Europa cattoliei ¢ protestanti, L'eretico & tntt'altro che il libero
pensatore : gindizio del Bert'y la dettera dello Scioppio, i mss. del
de Noroff, gli Adevisé di Roma del 16— Se il Brano inentiva o no
in Venezin. Sue esageragioni metafisiche; ragioni di qneste esa-
weragioni; le dottvine Alessamdrine, — Il supplizio del Bruno in

vea, 1 Codice di Giustiniano,

Roma, ¢ quello di M, Serveto in G
e le Costituziont del Regio di Federieo Svevo.—Condanna del Va-
nini in Tolosa,
Il, Dottrine metafisiche, fisiche e teologiche di Giordano Bruno. Sue
opere. . . . . L. e ..
Opere di Giorduno Bruno: catalogo e bibliogratia che ue han
5, il Berti, il

dato taluni scrittori, — 11 Wagner, il Barthol
afisica del Brano tratteggriata nel 1861 =

Previti. Sonna dellan

Esposizione che ta il Tiruno estratia dai costitnd di Veneza delle
sue dottrine pul.hii'::ltu ne' suoi dibei, e esposte da ni o vooe,

Riscontri von luoghi delle opere pub-

con magiiori dichinrazioni

hlicate; ed osservazioni he, — Neguzione del wonisino, e del

srotesiotisine, La immortalith dell’ anima g premi ¢ castighi nel-
Ialtra vita, secondo il Bruno, — Se il Bruno condannd e rveli-
gioni positive, — Necessitia della religione per gli stati, secondo
il Bruno.—Professione di eristiunesimo, ¢ aceettazione dei dommi

della teologia cattolica : sue dichiarazioni in proposito di taluni

Paa.

1



180 GIORDANO BRUNOG

dommi , sopra cul era interrogato.—Riprovazione e’ lilvi scritli
disonestamente o poco catolicamente, — Rispetto ai teologi catto-
lici e particolarmente a San Tommaso : dispreszo de’ teologi vifor-

mati : necessita delle opere per I salute, Che gli ordini Re s

il Clero secolarve alibiano delle entrate. — Confessioni della sua

vita menata in paesi i eretici.

- (Fiura non ave ai ahjurato,

né privatwmente, ne pubblicamente. — Le opere latine stampate
in Francoforte nel 1501 ¢ Fpistole dedicatoria al Vescovo di Hallier-
stad § preghiera o Dio. 1 versi lating ¢ la prosa nelle opere latine.
— Materia di queste opere: Personalith di Dio: dirvitto divino:

necessiti della religione, o della fede nell” al

a vita, — Le opere

italiane — I Candelgio , o Sparein della bestia feionfonde ; loro

contenuto, — Lo Cobale del cavelly pegeseo @ materia di (uesto

libretto, = La Cena delle Ceueri; dottrina Copernicana, — La tilo-

sofin. Nodaio

Il Fonti delle dottrine di Giordano Brumo . . . . . . Paa 2
La dottrina della wobilita e rotazione della terra presso gli an-

tichi, — Copernico ¢ i snoi protettori. — 1 wowdi infiniti secondo

glio antichic passi disevittori antichic — 11 Mondo gresde wninale

presso i Platonici antichi o i platonici del Rinascunento. L Eeos

platonico, gli Amedores, ¢ i Frcoct diciad dei platonici, ¢ el
Eroici furcori del Bruno — AL Ficino, Pico della Mivandola, Leone

Ehreo, — L dottrina del ceateo, della civeoifeceinzo, dil civeato

del Bruno, presso gli antichi, e presso gli seolastici. « presso |
filosofi italiani del Rinascimento, -= Passi citati — La terminolo-

logia del Bruno appa rtiene ai filosofi che lo precedettoro, Prove.—

Marsilio Ficino — Nicoli i Cusa -— Giorgio Venelo o Raimomlo
Lullo - Sentenze e luoghi di antichi filosofi che i1 Bruno fece

wnide, Melisso, Fraclito, Anassago

saol, — Par Detnoerito,

Ocello, Anassimandro ¢ Anassimene, Thoeo i Loeri . Moderato,
scitino, Filolao, — G Messandeini @ Poetivio . Proclo, 11 s

stbigaee ol snesgorni o il edeeolo wondain i Portivio — 11 wes-

slu @ adationn i Portivio, di Nieolt di Cusa, e del Bruno, — 11

Pinder o il concetto della materia, del mondo, del nuero

presso il Benno, sia espresso da Maoiey de Bene e da Davild de

Dinant.— Giovangi Scoto Erizena. foute de” concetti principali el

Bruna : citazioni » viscontri, — I Beuno o la Calala @ linguaggie



E LE FONTI DELLE SUE DOTTRINE
eabalistico del Brunog il libro del Franck, — La magia seeondo il
Bruno e Proclo, — Gindizio del Brackero sull ecelptismo del Bruno.
— Il Bruno come sevittora italinno — 1. luadie ebbe la sua lingua

Hlwsotica sin dal due

nte e brecento, — Opere o screittorl italiani

i cose tilosoliche de’ secoli X1V, XV, XV esti di lingna, — 11

Lo giwdicate dal Brockera, dal Bullies dal Bayle, dal Bavthol-
miss — Un Adilosofo sunericans contemporanes — Distingioni el
Lrnoe — Lo finadich universale. — I Beane conteo @ positieisti,
whioatel e b aedeckalisli contenporone,

Nowrw

L Le pene dello teglstozione antioa conten ghi eretiod
16

Lot pessoelitin i Doy & aweisrisonn costlempicineg ¢ il juosi-
Livisiae . . . . . . . . . . .
I Se il Biesenn peofessi e dotteine o peatict § il della Rifoca
IV, Gili edii del provesso @i Venesio v i ghoadizio indocan ol esxi
del prof. 1, Fiosesting S ¥ . E . ' ¥
Vo Lo Vide i Giedagnen B oo aenecade ol popals (0o, 1438)

e il voto del Consdyéo Cosaele @i Rowar (11 mnggio 1-58)

\

Lo Canfe ta anlla Dotteiinn i e Iaean feaogle

in Dol 847 febbeairo ISSS, . ' . . '

184

167

173



Pubblicato il 24 Maggio 1888



pag.

19 lin, =

31 »
3w
30w
i
75w
» »
» o
103 »
1o »
112 0w
125 »
1l »
141 »
1 =
157 »
»ow

CORREGGI

1503
Hermann

Balfour Stevast

Halhestard

el assaltasse
SeNEL CUPRArs]
I"Italia
aceuperehbe
abiLte

ors
ficcudissimus
ravvVisite

volgarizzamento;

dixinus; Nivie

appruerint

1508

Heumann
Balfonr Stewart
impie
Halberstad

. vl esaltasse

3 SEenZL curarsi
1" Teadiag
[n‘(flllll.fl‘\:l"“—'
el

ens
fiecumlissimos
ravvivite
volgarizan. nto
oridinantur
diximus, Nicwew

apparuering



OPERE FILOSOFICHE E VARIE DELLO STESSO AUTOBE

Vol L. Principi logici estratti dall’'Drgano di Aristotile, worzi edizione rior-
dinata ¢ acereseinta, Pal. 1850,
» I1. Prelezioni di Filosofia. 1'ul. 1437,

» MLV, V. Principi di Filosofia Prima, vol. tre, scoomla edizione vivedita
i o riordinata. 'al, 1878,

W V1, Sofismi e buon Senso, SrmAti Cavewstin 20 edizge riveduav.
PPal. 1873,

» Vil. Il Miceli, owvero dell' Ente uno e reale, Dizdoghi tre segnin dallo
Seecives sapsrtirery Voo Moognn Pale 1861

» VIIL 1T Miceli., ovvero I'Apologia del sistema. Nuovi dinlowhi seeviti da
seritture inedive i Vo Mpcwnn Pal 1865,

» IX. Hartmann e Miceli, I'al. 1875,

N.XI1. Storia della Filosofia in Sicilia dai tempi antichi al secolo XIX cou
docimenti nedith, vol. dues Padesae 1553,

» X111t P. Giuseppe R e I'Ontologi in Sicilia sulla meta del secolo
XX, 1'ale 15350,

» X111, Severino Boezio filosofo e i sual imitatori. =tndi. Pal, 1880,

» \I\' Pico della Mirandola, tilosoto pli smico, Fivenze 1852,

» . Saggi di critica religiosa e filosofica. Fir. |~~),

Sullo sta{o attuals e su' bisogni degli studi filosofici in Sicilia, 1’1). 1831,

Cronache siciliane dei secoli XIILXIV.XV. Dolowna 1865

Modi scelti della lingua italiana ete. tevza dizione, Pal. 1807,

Principi di Grammatica italiana per le classi elementari, "l

Scuola, Scienza e Critica. Nuovi serittt varer Pal, INT L

Scritti Apologetici. Dalerin 1577

Notizie storiche della citta di Alcamo, sconit -’ Capitolic Gabelle o Privilegi
inedditi ol essa eitti, Pal, 1570,

La Religione dell’ avvenire. lcttere critiche a O, Canti ¢ wd A Conti.
Firenze 1877,

Filologia e Letteratura siciliana. vol. tre 1'al, 18TS-1870,

Un codice critico della Bibbia volgata trascritto nel sec. XIL 1'al. 1ss0,

La Cronica del Ribellamento di Sicilia contro re Carlo, =eondo la lezione e
CC. Palevmitano, Vaticano, Modeness, Pal, 1887,

Sulla Topografia antica di Palermo dal sec, X al XV, Mewrorie o Lavole ¢ carta
ropogrntica delln cittin Tl 18] -] usg-)sss,

Ciulo d'Al la Defensa, gli Agostari ete. e fe Costituzioni del Regno del 1231,
Rolngna TR -1550,

La prima Societd di Storia patria in Palermo, (17700 Palerino a8,

L’ Accademia del Buon Gusto nel secolo passato, Norizie o docmmenni, Pall 1834

Notizie sull'insegnamento pubblico in Palermo ete. nae’ secoli XIV e XV. Dalovme 1557,

Sopra un guadra del sec. XN e sopra altri oggetti di arte esistzati nella Chiesa
della Magione in Palermo, con taveles Pal. Tss=

L'Apologetica Cattolica e gli studi Etnografici, Sterici, Archeologigi contemporanei
Pal. 1887,




